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Samenvatting 

RAAP België voerde een archeologisch vooronderzoek uit voor het verkrijgen van een omgevingsvergunning voor het 

stedenbouwkundige handelingen naar aanleiding van de bouw van een gemeenschapscentrum ter hoogte van Crilsplein te Westerlo. 

Het doel van dit onderzoek was na te gaan of er kans is op aanwezigheid van waardevolle archeologische resten. Hierbij zijn gegevens 

verzameld over de aardkundige, archeologische en historisch context van het plangebied. Op basis daarvan werd een archeologische 

verwachting opgesteld, werd nagegaan wat de invloed is van de werken op het archeologisch erfgoed en welke maatregelen er dienen 

te worden genomen in functie van eventueel verder onderzoek. 

Dit vooronderzoek omvat twee studies. In eerste instantie is er een bureauonderzoek opgesteld. Daarbij zijn alle aardkundige, 

archeologische en historische data ingezameld en gerapporteerd. Op basis van deze studie kon geconcludeerd worden dat het 

plangebied een verhoogde trefkans voor steentijd-artefactensites kende. Deze trefkans is in hoofdzaak gebaseerd op de gunstige 

ligging van het plangebied. Het aantal meldingen voor steentijdartefacten in de omgeving van het plangebied is eerder laag maar dit 

hiaat is eerder te wijten aan het gebrek aan onderzoek naar dergelijke sites in regio.  

De gunstige ligging van het plangebied is ook voor sporen sites van belang. Voornamelijk voor de trefkans op sporen uit de metaaltijden, 

de Romeinse periode en de Middeleeuwen. Toch toont het CAI opnieuw een vrij lage densiteit aan gekende sites, vondsmeldingen of 

andere indicatoren. Opnieuw dient hier genuanceerd te worden dat dit mogelijks samenhangt met het gebrek aan onderzoek in de 

regio.  

Na het afronden van de bureaustudie kon geconcludeerd worden dat er een verhoogde verwachting is voor artefactensites en een 

matige verwachting voor sporen. Om de opsporingskans van eventuele sporen verdere te evalueren werd een tweede studie, namelijk 

het landschappelijk booronderzoek, opgestart. De opsporingskans immers af van de bodemgaafheid. 

De landschappelijke boringen toonden een verstoord bodemprofielen. In het noordelijke deel van het plangebied werd zelfs een 

bodemverstoring tot 100cm diepte waargenomen. In het zuiden zijn de twee profielen duidelijk afgetopt. Het landschappelijk 

booronderzoek leidde er toe de verwachting uit het bureauonderzoek te herzien. Voor vindplaatsen van jager-verzamelaars is er geen 

verwachting meer en dit voor het volledige plangebied. Ook voor sporen sites is er geen trefkans meer in het noordelijke deel van het 

plangebied. Voor het zuidelijke deel van het plangebied (ca. 1500m²) werd de verwachting bijgesteld naar matig tot laag.  

Tot slot werd de afweging gemaakt of de onderzoeksinspanning in verhouding stond met de kenniswinst. Gezien de relatief beperkte 

verstoringsoppervlakte, de verlaagde kenniswinst en het gebrek aan een duidelijk referentiekader werd geconcludeerd dat een 

vervolgtraject zou leiden tot prospectieve kenniswinst.  

Deze prospectieve kenniswinst weegt niet op tegen de onderzoeksinspanning die geleverd dienen te worden.  

Op basis van bovenstaande wordt er geen verder onderzoek geadviseerd.  
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1 Inleiding 

1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het 
agentschap Onroerend Erfgoed. Deze projectcode is op alle documenten van het 
vooronderzoek, registratie, verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van 
stalen aangebracht.  
2022H106 

Onderzoekskader opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een omgevingsvergunning 
voor stedenbouwkundige handelingen 

Erkend archeoloog (type 1)  RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

Naam plangebied en/of toponiem:  Crilsplein 2 

Adres Crilsplein 2 

Deelgemeente/Gemeente Tongerlo/Westerlo 

Provincie Antwerpen 

Kadastrale gegevens: Westerlo, Afd 4, Sct A, perceelnr 354A10 

Oppervlakte betrokken percelen Ca. 3650 m² 

Oppervlakte plangebied Ca. 3650 m² 

Oppervlakte geplande bodemingrepen Ca. 3650 m² 

Bounding box in Lambert-coördinaten (X/Y):  zuidwest:   X: 187336.87 Y: 201914.71 
noordoost:  X: 187351.69 Y: 202011.42 
 

Tabel 1. Algemene data 

 

Figuur 1: Topografische kaart met projectie van het plangebied (bron: Openstreetmap). 
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Figuur 2: Projectie van het plangebied op het kadasterplan (bron: Grootschalig Referentiebestand Vlaanderen, AGIV). 
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1.2 Kader en aanleiding 

1.2.1 Aanleiding  

RAAP België heeft in augustus 2022 een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd naar aanleiding van geplande werkzaamheden aan 

Crilsplein 2 te Tongerlo (Westerlo) in de provincie Antwerpen.  

Directe aanleiding vormt de aanvraag voor een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor de bouw van een 

gemeenschapscentrum met bijbehorende infrastructuur.  

1.2.2 Geografische situering  

Het plangebied bevindt zich ten oosten van het Crilsplein te Tongerlo, een deelgemeente van Westerlo in de Provincie Antwerpen. Het 

plangebied maakt deel uit van de vrij recente wijk Trienekant. Ten noordoosten ligt Oevel, eveneens een deelgemeente van Westerlo. 

Ten zuiden en zuidoosten bevinden zich verschillende bossen waaronder het Stassenbos en het Tongelsbos.  

Het plangebied is gelegen in woongebied (code 0100) en heeft een totale oppervlakte van ca. 3650 m². 

1.2.3 Huidige situatie van het projectgebied 

Het terrein is braakliggend met in het noordoosten grasland en in het overige deel van het plangebied hoogstammige bomen.  

 

Figuur 3: Luchtfoto uit 2019 met daarop het plangebied geprojecteerd (bron: AGIV, 2021). 
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1.2.4 Juridische context 

Het archeologisch vooronderzoek is uitgevoerd door RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) en werd voor aktename voorgelegd 

aan het Agentschap Onroerend Erfgoed. 

 Het plangebied is niet gelegen binnen een ‘vastgestelde archeologische zone’ en niet in een gebied zonder archeologisch erfgoed zoals 

deze zijn vastgesteld in het besluit van de administrateur-generaal van 14 juli 2020.1 

De geplande bodemingrepen zijn mogelijk bedreigend voor eventuele archeologische resten. De archeologienota waarvan akte werd 

genomen dient bij de aanvraag van de vergunning te worden toegevoegd krachtens het Onroerend Erfgoeddecreet van 12 juli 2013. De 

aanvraag van vergunning betreft immers een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor een oppervlak van ca. 

3650 m² van de betrokken percelen en met een voorziene bodemingreep op ca. 3650 m². Hierdoor worden de gestelde 

oppervlaktegrenzen overschreden, waardoor het opstellen van een archeologienota noodzakelijk is.  

De criteria wanneer een archeologienota verplicht is, worden hieronder aangeduid op de beslissingsboom van het agentschap 

Onroerend Erfgoed. 

 

 

figuur 4 Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 1. (bron: Agentschap Onroerend Erfgoed) 

                                                           
1 https://besluiten.onroerenderfgoed.be/besluiten/14937 

https://besluiten.onroerenderfgoed.be/besluiten/14937
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figuur 5 Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 2, uitzonderingen. (bron: Agentschap 
Onroerend Erfgoed) 
 

1.2.5 Geplande werken 

Er wordt de realisatie gepland van en gemeenschapscentrum met bijbehorende infrastructuur, zoals verharding ten behoeve van wegen 

en parkeergelegenheid, nutsvoorzieningen en een groenzone. Het gemeenschapscentrum wordt eveneens deels onderkelderd. De 

aanvraag voorziet ook het volledig rooien van de naaldbomen binnen de grenzen van het plangebied.  

Overzicht van ingrepen met bijbehorende dieptes t.o.v. huidig maaiveld: 

- Kruipkelder tot 125 cm -MV 

- Kelder tot 325 cm -MV 

- Wadi: gradueel van -10 cm aan de rand tot 50 à 70 cm -MV 

- Waterdoorlatende verharding tot 40 cm -MV 

- Groenzone tot ca. 30 cm -MV (afgraven teelaarde) 

- Nutsvoorzieningen grotendeels binnen gabarit van kelder en plaatselijk dieper ten behoeve van water- en septische putten 
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Figuur 6: Weergave van de nieuwe toestand 
 

 

Figuur 7: Overzicht van de toekomstige bodemingrepen met bijbehorende dieptes 
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Figuur 8: Overzicht van nutsvoorzieningen 
 

1.3 Opzet en onderzoeksopdracht 

1.3.1 Opdracht 

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol 

archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied: 

inventariseren: zijn er archeologische sites te lokaliseren en welke zijn hun karakteristieken (types, datering, begrenzing, 

bewaringstoestand en relatie met het landschap)?  

waarderen: wat is de kenniswaarde van eventuele aanwezige archeologische sites?  

veiligstellen: hoe moet met eventuele waardevolle archeologische sites worden omgegaan in het kader van de geplande bodemingrepen 

(in situ, ex situ)?  

1.3.2 Randvoorwaarden 

Het archeologisch vooronderzoek beoogt steeds een minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. Vooraleer de 

opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem af te wegen, is aldus eerst de opportuniteit van de diverse (combinaties 

van) methoden voor vooronderzoek zonder ingreep in de bodem afgewogen.  

De keuze van de (combinaties van) methoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria: 

mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied? 

nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode? 

schadelijkheid: kan toepassing van de methode het te verwachten bodemarchief overdreven beschadigen?  

noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat? 
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Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek met ingreep in de bodem 

bureauonderzoek  

landschappelijk bodemonderzoek 
 

geofysisch onderzoek  

veldkartering  

 verkennend archeologisch booronderzoek 

 waarderend archeologisch booronderzoek 

 proefsleuven en proefputten 

1.4 Leeswijzer 

Ieder archeologisch vooronderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek (zie hoofdstuk 2).  

Binnen dit bureauonderzoek wordt de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over bekomen resultaten gerapporteerd. 

Het bureauonderzoek eindigt met het afwegen van de noodzaak van verder vooronderzoek. Hiertoe wordt een uitspraak gedaan over 

het potentieel op kennisvermeerdering hierbij en de eventuele aard daarvan.  
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2 Verslag van resultaten: bureauonderzoek (2022H106) 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Onderstaande gegevens zijn aanvullend op de administratieve gegevens zoals in het inleidend deel weergegeven en zijn specifiek van 

toepassing op de bureaustudie. 

Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: 2022H106 

2.1.2 Archeologische voorkennis 

eerder archeologisch uitgevoerd onderzoek: zie 2.2.2 

gekende verstoorde zones: zie 2.2.4 

2.1.3 Onderzoeksopdracht 

2.1.3.1 Doelstelling  

Het bureauonderzoek vormt de eerste stap van archeologisch vooronderzoek. Het vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, 

waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol archeologisch erfgoed binnen een projectgebied. Tijdens het 

bureauonderzoek wordt getracht deze doelstelling te realiseren door raadpleging van gekende en ontsloten informatiebronnen.  

Uit de bureaustudie dient de nood tot verder onderzoek of behoud in situ te worden ingeschat. Indien de resultaten voldoende 

informatie opleveren, of er geen vervolgtraject kan worden uitgevoerd voorafgaand het bekomen van de vergunning, zal een 

programma van maatregelen worden uitgeschreven met aanbevelen. 

2.1.3.2 Wetenschappelijke vraagstelling  

In het kader van dit onderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd. Ze zijn onderverdeeld in drie categorieën die elk een 

onderdeel van de doelstelling weerspiegelen: Ondergrond en landschapsgeschiedenis, archeologische resten en impact van de 

geplande bodemingrepen. 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend?  

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied?  

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten?  
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b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties) en op welke diepte kunnen 
deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien van nog 
ongekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik? Wat is de invloed daarvan op de 
(verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

2.1.3.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede Praktijk versie 4.0. 

Het terrein is momenteel nog in gebruik als akker-, gras- en weiland. Terreinwerkzaamheden zijn wel toegestaan door de gebruiker(s). 

2.1.4 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het bureauonderzoek 

Op basis van verschillende bronnen wordt inzicht te verkregen in de genese van het landschap, de bodemopbouw en het gebruik van 

het projectgebied en zijn omgeving in de loop van de tijd. Met behulp van deze gegevens wordt de archeologisch verwachting opgesteld. 

Het gebied bevindt zich in een zone die zich in oorsprong kenmerkt door een lage densiteit aan bebouwing waardoor bij de bureaustudie 

er extra aandacht gaat naar de landschappelijk opbouw en het landgebruik. Daarvoor wordt bijzondere aandacht besteed aan relevante 

aardkundige gegevens. 

Het bureauonderzoek kent de volgende onderdelen: 

- Aardkundige gegevens 

- Archeologische gegevens  

- Historische gegevens 

- Bepalen van de archeologische verwachting 

- Synthese en beantwoorden van de onderzoeksvragen 

Hiervoor is bij dit onderzoek gebruik gemaakt van verschillende bronnen: 

Voor de technische aspecten en de gegevens omtrent de werkzaamheden zijn de plannen en gegevens gehanteerd zoals ze zijn 

verkregen en toegelicht werden door de initiatiefnemer. 

De aardkundige gegevens (geologie, topografie, landschap en bodemkunde) werden bestudeerd aan de hand van kaarten. Het betreft 

meer in het bijzonder de topografische kaart, Tertiair- en Quartairgeologische kaarten, de bodemkaart, de potentiële bodemerosiekaart 

en het digitale terreinmodel Vlaanderen. Het chronologisch kader wordt weergegeven in Bijlage 3 



Crilsplein 2 te Westerlo 2022H106/2022H117 
  

 

15 
 

Voor het archeologische kader is de Centrale Archeologische Inventaris (CAI)2 een belangrijke bron. Ook de ‘gebeurtenissenkaart’ is 

geraadpleegd. Er is geen bijkomende informatie gevonden over recenter archeologisch onderzoek in de nabijheid van het plangebied 

dat nog niet in de CAI is opgenomen. Het archeologisch kader in relatie tot de geologische periodes wordt weergegeven in Bijlage 3 

Voor het onderzoek naar de algemene geschiedenis van Tongerlo (Westerlo) is gebruik gemaakt van uitgegeven bronnen. Deze zijn 

terug te vinden in de literatuurlijst. Daarnaast is ook beroep gedaan op de Inventaris Onroerend Erfgoed.3  

De historiek van het plangebied is meer in detail onderzocht op basis van historische kaarten en luchtfoto’s, geconsulteerd via zowel 

Geopunt als Cartesius.4 Cartesius is een online databank die kaartmateriaal en luchtfoto’s van het NGI (Nationaal Geografisch Instituut), 

de KBR (Koninklijke Bibliotheek van België) en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika bundelt. Ook voor het historisch onderzoek 

vormt de CAI een bron voor informatie inzake harde historische data. 

Voor een groot aandeel van het kaartmateriaal is de website Geopunt5 geraadpleegd. Geopunt is een centrale website die vrijwel alle 

bestaande geografische overheidsinformatie ontsluit. Het kaartmateriaal is aangemaakt in het programma QGis, een geografisch 

informatiesysteem. Hierbij werd het projectgebied telkens geprojecteerd of aangeduid op de onderliggende kaarten. 

  

                                                           
2 ONROEREND ERFGOED, 2022a 
3 ONROEREND ERFGOED, 2022b 
4 NGI, 2021 
5 GEOPUNT, 2021 
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2.2 Resultaten 

Alle info over de technische bepalingen voor het assessmentrapport is terug te vinden in CGP hoofdstuk 11.  

2.2.1 Aardkundige gegevens 

Onderstaande geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het landschap in het plangebied, 

de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. 

Een aantal (prehistorische) vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen. De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de verschijningsvorm, d.i. 

de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

2.2.1.1 De tertiairgeologische bodem 

Het tertiair is (was) een geologisch tijdvak dat de periodes Paleogeen (66,0-23,03Ma) en neogeen (23,03-2,58Ma) omvat. Het is al enige 

tijd geen officieel erkend onderdeel meer van de chronostratigrafie zoals deze wordt vastgesteld door de International Commission on 

Stratigraphy. De benaming wordt echter nog veelvuldig gebruikt en zal ook hier worden toegepast.6  

De locatie van het plangebied bevindt zich op de Formatie van Diest (Di). Deze bestaat uit groen tot roestbruine zanden die glauconietrijk 

zijn en meestal grofkorrelig. Deze miocene afzettingen hebben soms kleirijkere zones, mica-rijke horizonten en limonietverstenigingen. 

Aan de basis komt een donkere, glauconiet- en micarijke, kalhoudende en fijnkorrelige variëteit voor. Net ten noorden bevindt zich de 

rug van Geel. Deze heeft weinig erosie gekend en is herkenbaar in het landschap als een relictheuvel. De top van het tertiair bevindt 

zich op ca. 15m +TAW, m.a.w. ca. 5,5 m -MV en is bijgevolg minder relevant voor deze studie.7  

                                                           
6 http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale ICS, 2017 
7 GEOPUNT, 2021 

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale
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Figuur 9: tertiairgeologische kaart met aanduiding van het plangebied (bron: DOV, 2002; AGIV, 2022). [mogelijke onderlagen kaart: GRB 
 

2.2.1.2 De quartairgeologische bodem 

Het tertiair (of liever het neogeen) wordt gevolgd door de jongste periode in de aardgeschiedenis: het Quartair. Deze periode vangt dus 

2.58 miljoen jaar geleden aan en is onderverdeeld in twee tijdvakken: het Pleistoceen en het Holoceen. 

Het pleistoceen (2.58Ma- 11.7ka) wordt gekenmerkt door grote schommelingen in het klimaat. De (vaak relatief lange) tijden waarin een 

koud klimaat bestond worden ijstijden (glacialen) genoemd. Tijden waarin het klimaat meer op dat van nu leek worden aangeduid met 

de term tussenijstijden (interglacialen) aangeduid. Deze grote klimaatschommelingen hadden grote gevolgen en de resultaten daarvan 

zijn vandaag de dag nog op veel plekken in het landschap te herkennen.  

Het jongste tijdvak is (vooralsnog) het holoceen (11.7ka – heden). Dit tijdvak is gekenmerkt door een redelijk warm klimaat en is daarom 

ook geclassificeerd als een interglaciaal. Met name in het laatste deel van dit tijdvak is de invloed van de mens op de aarde sterk 

toegenomen, wat voor de geologie grote gevolgen heeft.8 

 De sedimenten van quartaire ouderdom worden op grote schaal aan het oppervlak aangetroffen en zijn weergegeven op de 

quartairgeologische kaart volgens het principe van profieltypekartering. Daarbij worden lithologie, genese en (chrono-) stratigrafie 

aangehouden als de belangrijkste kenmerken waar gronden op worden ingedeeld. De dikte van de Quartaire afzettingen varieert sterk 

in Vlaanderen, van minder dan een meter tot circa 30 meter.9 

                                                           
8 http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale ICS, 2017 
9 https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000 DOV, 2019 

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale
https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000
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De profieltype die in het plangebied voorkomt volgens de quartairgeologisch kaart 1:200.000 is type 1.  

Type 1 is opgebouwd uit eolische afzettingen (in dit geval zand) van het weichseliaan (laat-pleistoceen), mogelijk vroeg-holoceen (ELPw) 

en/of hellingsafzettingen uit het quartair voor (HQ).  

 

Figuur 10: quartair geologische kaart met aanduiding van het plangebied (bron: DOV, 2019; VMM, 2021; AGIV, 2022). 

2.2.1.3 Bodemkundige gegevens 

De bodem binnen het plangebied is grotendeels gekarteerd als Sbf en in het zuiden als Zbf.  

Sbf betreft een droge lemige zandbodem met weinig duidelijke ijzer en/of humus B-horizont. De C-horizont bij deze droge gronden 

vertoont roestverschijnselen tussen 90 en 120 cm diepte. De bodems zijn weinig geschikt voor akkerland en weide. De productiviteit is 

sterk afhankelijk van de dikte van de humeuze bovengrond. Matige grintbijmenging schijnt een gunstige invloed te hebben op het 

productievermogen, zowel wat akkerteelten als naaldhout betreft. De gronden met sterke grintbijmenging komen praktisch alleen in 

aanmerking voor naaldhout. 

Zbf betreft een droge zandbodem met weinig duidelijke ijzer en/of humus B-horizont. Deze droge podzolseries Zbf, ZbF en Zbg 

verschillen morfologisch niet van de zeer droge podzolen tenzij door het voorkomen van roestverschijnselen tussen 90 en 120 cm 

diepte. Onder bos is de bovengrond heterogeen en humusarm ( . . . 1 ). Onder akkerland heeft men een dikkere humuslaag ( . . . 2 ), 

terwijl de dikke humuslaag ( . . . 3 ) de betere droge zandgronden vertegenwoordigt. Het zijn arme gronden, veelal bebost met naaldhout 

(Pinus, Picea, Larix).  
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Figuur 11: Bodemkaart met projectie van het plangebied (bron: DOV, 2017; VMM, 2021; AGIV, 2022) 
 

2.2.1.4 Geomorfologische kaart 

Een geomorfologische kaart is voor dit gebied niet beschikbaar, en wordt hier bijgevolg niet besproken. 

2.2.1.5 Topografie en hydrografie 

Het plangebied bevindt zich op de grens tussen de zuidoostelijke uitloper van de depressie van de Schijns-Nete en de noordelijk gelegen 

rug van Geel (zie figuur 12). Deze laatste heeft weinig erosie gekend en is herkenbaar in het landschap als een relictheuvel.10 De rug van 

Geel wordt doorsneden door het Albertkanaal, op ca. 2400m ten noorden van het plangebied. Op ca. 8 km ten noorden stroomt de Kleine 

Nete en de Wimp op ca. 2800m ten zuiden. Verder zijn in de onmiddellijke omgeving verschillende kleine lopen op te merken.  

Het plangebied zelf is gelegen op een hoogte tussen 20,4m en 21,1m + TAW. De rug van Geel bereikt een hoogte van max. 28m +TAW.  

                                                           
10 SCHILTZ, VANDENBERGHE & GULLENTOPS 1993 
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Figuur 12: Digitaal Terreinmodel Vlaanderen (detail) met projectie van het plangebied en aanduiding van de hoogteprofielen (bron: AGIV, 2015a). 
 

 

Figuur 13: Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied (bron: AGIV, 2015a) 
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Figuur 14: Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied (bron: AGIV, 2015a) 
 

 

Figuur 15: Hoogteprofiel (N-Z) met aanduiding (van links naar rechts) van de Kleine Nete (donkerblauw), de rug van Geel (oranje), het plangebied (rood) 
en de Wimp (lichtblauw) 
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2.2.1.6 Erosie 

Voor het plangebied zijn geen gegevens bekend wat betreft de erosiegevoeligheid. Buiten de verkavelingen is daarentegen wel 

informatie beschikbaar, nl. verwaarloosbaar. De quartairgeologische kaart geeft daarentegen de aanwezigheid van hellingsafzettingen 

weer.  

 

 

Figuur 16: Potentiële bodemerosiekaart uit 2016 (bron: DOV, 2018; AGIV, 2022). [mogelijke onderlagen kaart: GRB  
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2.2.2 Archeologische gegevens  

De belangrijkste bron voor de archeologische gegevens werd bekomen via de CAI. In onderstaande lijst worden de CAI-items opgesomd, 

gelegen in een straal van 2 km. Voor de interpretatie en met het oog op het formuleren van een goede archeologische verwachting van 

het plangebied wordt een onderscheid gemaakt tussen ‘harde data’ en ‘indicatoren’. De historisch relevante data wordt in een volgend 

hoofdstuk besproken.  

 

CAI ID Locatie Soort onderzoek Beschrijving Datering(en) 

Op de hoogste delen: 

102982 Sint-
Michielsstraat 2 

Erfgoedonderzoek Norbertijnenpastorie 18e eeuw 

102986 O-L-
Vrouwestraat 

Erfgoedonderzoek O-L-Vrouw Lelie tussen de Doornen 
(kapel) 

17e eeuw 

Op eenzelfde hoogteligging: 

981428 
(AN 18250 
N 18511) 

Ilse Velden 29 Archeologisch vooronderzoek Paalkuilen, greppels en kuilen Nieuwste tijden 

102985 Plassendonck  Erfgoedonderzoek Hoeve Late 
middeleeuwen 

102987 Duitschool 8 Erfgoedonderzoek Hoeve 18e eeuw 

217920 Liessel Archeologisch vooronderzoek Bewoningssporen 
en ontginningssporen 
 

Late ijzertijd 
Late 
middeleeuwen 

Op de lagere delen: 

979580 Tongerlo 
Moestoemaat I 

metaaldetectie Metaalvondsten, o.a. munten, 
medaille, obusfragmenten, penning, 
fietslampen 

19e eeuw en 
nieuwste tijden 
WO 

980329 
(AN 9735 
N 12460) 
 

Leiestraat 16 Archeologisch vooronderzoek Landbouwsporen 13e eeuw  
Late 
middeleeuwen 

Tabel 2: Overzicht CAI-waarden 
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AN/N ID Locatie Soort onderzoek Datering(en) Vervolg 

11789 Nijverheidsstraat Bureauonderzoek  geen 

AN 18250 
N 18511 
(CAI ID981428) 

Ilse Velden 29 Archeologisch 
vooronderzoek 

Nieuwste tijden geen 

AN 9735 
N 12460 
(CAI ID980329) 

Leiestraat 16 Archeologisch 
vooronderzoek 

13e eeuw  
Late middeleeuwen 

geen 

AN 7686 – AN 9122 – AN 
9987 – AN 9910 - N 8156 

Van Doornelaan - DAF Archeologisch 
vooronderzoek 

 geen 

AN 12290 Houtstraat Bureauonderzoek  Uitgesteld 
vooronderzoek 

Tabel 3: Overzicht in akte genomen (archeologie)Nota’s 

 

Figuur 17: Situering van het plangebied op het GRB en DTM met aanduiding van de gekende CAI locaties. (bron: AGIV, 2015a; ONROEREND ERFGOED, 

2022a) 

2.2.2.1  Harde data 

Harde data zijn gegevens afkomstig van uitgevoerd archeologisch (voor)onderzoek. 

Ten noorden van het plangebied werd vooronderzoek uitgevoerd waarbij slechts recente sporen werden aangesneden (ID981428/AN 

18250 /N 18511). Ten oosten van het plangebied, op ca. 3km werd een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd waarbij bewoningssporen 

uit de late ijzertijd en de late middeleeuwen werden aangesneden (ID217920). Vermoedelijk betreft het meerdere plattegronden uit 

beide periodes. Daarnaast werden ontginningssporen uit de late middeleeuwen geadministreerd.  
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Op ca. 1700m ten zuidoosten van het plangebied werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd door Fodio bvba (ID980329/AN 9735 /N 

12460). Uit het proefsleuvenonderzoek bleek dat de oorspronkelijke podzolbodem door de landbouwontginning vrijwel volledig 

opgenomen werd in het akkerdek en dat de kans om sporen aan te treffen uit oudere perioden laag is. De menselijke aanwezigheid op 

het terrein is pas aantoonbaar vanaf de 13de eeuw, toen een gracht gegraven werd om een landbouwareaal af te bakenen in een gebied 

dat voordien behoorde tot de 'woeste gronden'. Het oorspronkelijke bos- of heidelandschap werd daarbij omgevormd tot akkerland. Het 

aardewerk aangetroffen in twee smalle en ondiep bewaarde grachten doet vermoeden dat er ook een woonzone in de nabijheid was. 

Er werden echter sporen aangetroffen die een bouwareaal op het onderzoeksgebied kunnen situeren.11 Gezien de beperkte ingreep 

werd geen vervolgonderzoek geadviseerd.  

Voor werkzaamheden aan de Vandoornelaan werden verschillende archeologienota’s (ID 7686, 9122, 9910 en 9987) opgemaakt bestaand 

uit een bureauonderzoek. Verder vooronderzoek diende uitgevoerd te worden. Uit de nota (ID 8156), waarbij een landschappelijk 

bodemonderzoek werd uitgevoerd, bleek dat de bodem reeds verstoord was waardoor de kenniswinst te laag werd geacht.   

2.2.2.2 Indicatoren 

Archeologische indicatoren wijzen op de mogelijk of grote waarschijnlijkheid van de aanwezigheid van een archeologische site. De 

gegevens zijn verzameld op basis van (luchtfotografische)prospectie en bureaustudies. 

Ten oosten van het plangebied, op eenzelfde hoogteligging, zijn slechts een laatmiddeleeuwse hoeve (ID102985) en een hoeve uit de 18e 

eeuw (ID102987). In het oosten werd aan de Houtstraat naar aanleiding van werkzaamheden een bureauonderzoek uitgevoerd (ID 12290). 

Het archeologisch potentieel van het terrein werd als hoog ingeschat voor het aantreffen van archeologische waarden daterend vanaf 

de nieuwe tijd, als matig voor waarden daterend vanaf de middeleeuwen en als laag voor het aantreffen van oudere (proto-)historische 

waarden gezien deze in de omgeving niet gekend zijn. Gezien niet met zekerheid aangetoond kon worden dat er zich geen 

archeologische waarden bevinden binnen het gabarit van de toekomstige werkzaamheden werd verder vooronderzoek geadviseerd (ID 

12290). 

Ten noorden van het plangebied op de hogere delen, bevindt zich de Norbertijnenpastorie (ID102982). Deze gaat in de kern terug tot 

midden 18e eeuw. Op 675m ten oosten bevindt zich de O-L-Vrouw Lelie tussen de Doornen (ID102986). Deze kapel werd opgericht in het 

midden van de 17e eeuw. Aan de Nijverheidsstraat werd, naar aanleiding van werkzaamheden, een archeologienota uitgevoerd door 

Annika Devroe. Gezien een grote ophoging aanwezig is en de werkzaamheden binnen deze ophoging plaatsvinden, werd geen 

vervolgonderzoek geadviseerd (ID 11789).  

Op de lager gelegen delen, op een veld dat historisch in het bezit was van de abdij van Tongerlo, werd tijdens metaaldetectie 

verschillende metalen verzameld. Het betreft o.a. materiaal uit de wereldoorlogen, een penning uit 1858 e.a. vondsten uit de nieuwste 

tijden (ID979580).  

2.2.2.3 Algemeen 

Het plangebied is gelegen op de zuidelijke helling van de rug van Geel. Geografisch gezien kan gesteld worden dat deze ligging een 

zekere aantrekkingskracht moet hebben gehad op de mens in het verleden. De CAI toont daarentegen voornamelijk occupatie vanaf 

de late middeleeuwen. Slechts ten oosten werden bewoningssporen uit de late ijzertijd aangesneden. Verder is tot nog toe weinig harde 

                                                           
11 https://id.erfgoed.net/waarnemingen/980329 
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data beschikbaar voor de ruime omgeving. Dit is voornamelijk te wijten aan de beperkte stand van hat archeologisch onderzoek in de 

ruime regio.  
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2.2.3 Historische gegevens 

2.2.3.1 Algemene geschiedenis en ontwikkeling van Tongerlo (Westerlo) 

Tongerlo wordt voor het eerst vermeld in 1130 als ‘Tungerlo’ en zou etymologisch terug gaan naar “bosje op hoge zandgrond’.12 

Op verzoek van heer Giselbert van Castelre, een vermogend landheer, kwamen omstreeks 1130 enkele norbertijnen van de Sint-

Michielsabdij van Antwerpen. zich op zijn landgoed in Tongerlo vestigen. Deze jonge kloosterstichting ontstond in het kader van de 

kerkelijke vernieuwingsbeweging rond Norbert van Gennep, die in Prémontré (Fr.) rond 1121 met een gemeenschap van reguliere 

kanunniken was begonnen.13 

Deze stichting, stichtingen op verzoek van adellijke heren, speelde een belangrijke rol in de geschiedenis van het dorp en van de streek 

en was één van de beroemdste abdijen van het hertogdom Brabant. Het bestaan van twee naburige norbertijnenabdijen, namelijk 

Tongerlo en Averbode, kan verklaard worden door de onderlinge wedijver tussen het hertogdom Brabant en het graafschap Loon, vanaf 

1366 het prinsbisdom Luik. De witheren van Tongerlo bepaalden zowel in het kerkelijke, als in het wereldlijke en gerechtelijke vlak het 

leven in Tongerlo en Oevel. De abt kreeg vrij snel de heerlijke rechten van Tongerlo waarvan de schepenbank voor burgerlijke zaken 

ten hoofde ging bij de Bijvang van Lier en voor criminele zaken bij de schepenbank van Zandhoven. De hogere rechtsmacht kwam vanaf 

1357 voor de helft aan de abdij, die vanaf 1505 ook de andere helft in pand hield om in 1644 door aankoop de volledige rechterlijke 

macht in het bezit te krijgen. Ook elders in de Kempen en het Hageland was de abdij manifest aanwezig door grondeigendom en het 

bezit van kerkelijke en wereldlijke rechten. Ze voerde een professioneel agrarisch beleid ter bevordering van de landbouw met de 

ontginning van talrijke gronden en inplanting van abdijhoeven. Kerkelijk en bestuurlijk was ze eigenaar van het patronaatsrecht, de 

tienden en de heerlijke rechten in diverse plaatsen in de huidige provincies Antwerpen, Vlaams-Brabant en Noord-Brabant (Nederland).14  

De parochie Moeder Gods was tot 1130 afhankelijk van Westerlo, nadien van de abdij die bij haar stichting van de bisschop van Kamerijk 

het "ius synodale" verkreeg over de parochie Tongerlo, in 1511 uitgebreid met de parochie Oevel. In 1514 bouwde men, in de abdij-

omheining aan de kant van het dorp, een nieuwe parochiekerk toegewijd aan Sint-Anna.15 

Het nog "groene" Tongerlo evolueerde van landbouw- naar woonforenzengemeente met bebouwing geconcentreerd in de dorpskom en 

in nieuwe wijken omgeven door gave agrarische gebieden. Opvallend is het zogenaamd Tongelse bos dat midden 17e eeuw door abt 

Crils aangeplant werd en voorzien is van verschillende "sterren", voornamelijk Sterschotsbos en Sterschotseheide. 16 

2.2.3.2 Kaart van Ferraris (1771-1777) 

De kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik werd opgesteld tussen 1771 en 1777 door de graaf de Ferraris. 

Het is een interessant document, omdat alle gebouwen ingemeten werden en ook de omgeving werd vrij waarheidsgetrouw opgetekend 

(rivieren, grachten, poelen, bossen, hagen, etc.). Er dient wel de kanttekening gemaakt te worden dat deze kaart vooral vanuit en militair 

standpunt opgetekend werd. De gebieden die in dat kader minder interessant waren, werden minder nauwkeurig ingemeten. Het 

                                                           
12 Gysseling, M., 1960. 
13 https://www.tongerlo.org/tongerlo/geschiedenis/ 
14 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/14090 
15 Ibidem 
16 Ibidem 
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plangebied is op deze kaart gelegen in onontgonnen weideland. Ten noorden van het plangebied situeert zich een boomrijke zone en 

ten zuiden de aangelegde tuinen van de abdij van Tongerlo.  

 

 

Figuur 18: Kaart van Ferraris (1771-1777) met projectie van het projectgebied (bron: KBR & AGIV, 2010). 
 

2.2.3.3 Atlas der Buurtwegen (1843-1845) 

De kadastrale kaarten die tot de Atlas der Buurtwegen behoren, werden opgemaakt tussen 1843 en 1845 naar aanleiding van de 

uitvoering van een wet uit 1841. De bedoeling was een inventaris te maken van alle kleine wegen met openbaar karakter. Ook op deze 

kaart is het plangebied nog steeds gelegen in een ruime omgeving waar geen bewoning en zelfs een densere percelering aanwezig is.  
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Figuur 19: Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV, Provincie Antwerpen). 

2.2.3.4 Kaart van Vandermaelen (1846-1854) 

De topografische kaart van Philippe Vandermaelen werd opgemaakt tussen 1846 en 1854. Op deze kaart is het plangebied gelegen in 

een groot aangelegd bos met bijbehorende dreven . 

 

Figuur 20: Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied (bron: KBR & AGIV, 2018). 
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2.2.3.5 Popp-kaart (1842-1879) 

De kaart van Philippe-Christian Popp was een kadasterkaart die werd opgesteld tussen 1842 en 1879. Deze kaart is niet beschikbaar 

voor de regio waarbinnen het plangebied zich bevindt.  

2.2.3.6 Luchtfoto’s 20ste eeuw 

Op de luchtfoto uit 1971 is het bosrijk gebied rondom het plangebied nog steeds aanwezig. Wel loopt een dreef dwars over het 

plangebied. Op de daaropvolgende luchtfoto uit de periode van 1979-1990 is het plangebied deels in gebruik genomen als school. In de 

noordelijke helft staat een gebouw met bijbehorende parking, goed voor een bebouwde opp. van ca. 1100 m². 

 
Figuur 21. Luchtfoto (1971) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2015b). 
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Figuur 22. Luchtfoto (1979-1990) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2018). 
 

2.2.4 Verstoringshistoriek 

Het historisch kaartmateriaal heeft aangetoond dat in de 19e eeuw een bos werd aangelegd ter hoogte en in de wijde omgeving van het 

plangebied. In de tweede helft van de 20e eeuw werd tenslotte de noordelijke helft bebouwd en verhard met een totale oppervlakte van 

ca. 1100 m². Wat deze ingrepen hebben veroorzaakt op het bodemarchief is vooralsnog onduidelijk.  
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2.3 Archeologisch verwachtingsmodel 

Op basis van de verzamelde gegevens is een archeologische verwachting opgesteld. Deze geeft inzicht in de aard en ouderdom, 

(diepte)ligging en gaafheid van eventueel aanwezige archeologische resten.  

Het verspreidingspatroon van archeologische vindplaatsen is voor een groot deel gerelateerd aan de fysieke eisen die de mens stelde 

aan de leef- en woonomgeving. Het meest markant zijn de verschillen tussen jager-verzamelaars enerzijds en landbouwers anderzijds.  

2.3.1.1 Jager-verzamelaars 

In de steentijd (paleolithicum t/m mesolithicum) leefden de mensen voornamelijk van de jacht, visvangst en het verzamelen van eetbare 

planten en vruchten. Deze zogenaamde jager-verzamelaars trokken door het landschap en verbleven alleen tijdelijk op een plek. 

Vindplaatsen uit de steentijd zijn in principe te vinden op verschillende plekken in het landschap. Het type, de omvang en ouderdom 

van de vindplaats lijkt nauw verweven met de locatie in het landschap. Vaak, met name wanneer het bewoning betreft, situeren ze zich 

op hoger gelegen delen en in de nabijheid van water. Dit zijn gradiëntzones waar verschillende natuurlijke milieus en biotopen te vinden 

zijn. Plekken dus waar op korte afstand water en uiteenlopende voedselbronnen voor handen waren. Een belangrijke nuance bij dit 

gegeven is dat vindplaatsen niet enkel in gradiëntzones voorkomen maar er wel een grotere trefkans geldt in deze zones. 

Een tweede belangrijk aspect is de gaafheid van de bodem waarin dergelijke vindplaatsen voorkomen. Jager-verzamelaars-

vindplaatsen bestaan voor het overgrote deel uit een spreiding van losse artefacten terwijl ingegraven structuren eerder uitzonderlijk 

zijn. Hun verticale spreiding is vaak beperkt. Wanneer (een deel van) de laag of horizont waarin ze voorkomen geroerd of verdwenen 

is, dan betekent dit dat de informatiewaarde van een dergelijke vindplaats over het algemeen sterk daalt.  

Voor het plangebied geldt een verhoogde trefkans voor vindplaatsen van jager-verzamelaars. Topografisch gezien is het plangebied 

gelegen op de zuidelijke helling van de rug van Geel. Nabij het plangebied zijn enkele kleine loopjes aanwezig en verder af grotere lopen 

zoals de Wimp in het zuiden. Gezien een waterloop steeds fluctueert in zijn dal, is de ligging van het plangebied op de helling een 

aantrekkelijke locatie. Daar tegenover staat de beperkte meldingen van dergelijke sites in de omgeving van het plangebied. Deze 

vaststelling dient echter genuanceerd te worden want het is waarschijnlijk dat dit hiaat is ontstaan door het gebrek aan onderzoek 

naar deze perioden binnen deze regio.  

2.3.1.2 Sporenvindplaatsen 

Sporenvindplaatsen worden in hoofdzaak gerelateerd aan archeologische periodes waarin mensen een sedentair bestaan leidden, 

zijnde vanaf het neolithicum (ca. 5300 v. Chr. - 2000 v. Chr.) tot heden. 

Voor het opstellen van een verwachtingsmodel van sporenvindplaatsen kan eveneens rekening gehouden worden met de 

landschappelijke context aangezien landbouwgronden bij voorkeur werden aangelegd op vruchtbare, goed gedraineerde gronden. 

Doorheen de tijd neemt het belang van dit aspect af omwille van steeds nieuwe landbouwtechnieken en onder invloed van socio- en 

geopolitieke veranderingen.  

Aangezien dergelijke vindplaatsen zich kenmerken door ingegraven structuren, zijn ze minder fragiel van aard en kunnen ze zelfs in 

het geval van een gedeeltelijke verstoring van het bodemprofiel nog voldoende informatiewaarde bevatten. 
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Net als bij artefactensites is ook voor sporensites de ligging van het plangebied van groot belang. Zeker voor de vroege perioden, 

namelijk vanaf het Neolithicum tot en met de middeleeuwen periode, kan dit een doorslaggevende factor zijn. Vanaf de middeleeuwen 

gaat men ook de lager gelegen gronden ontginnen. Toch moet opnieuw opgemerkt worden dat sporensites in de omgeving van het 

plangebied eerder schaars zijn en in hoofdzaak dateren uit de post middeleeuwse perioden en de nieuwe tijd. Voor deze perioden 

leveren de kaarten geen aanwijzingen voor bewoning op. Sporen van ontginning zijn echter niet uitgesloten.  

De lage densiteit aan sporensites zou net als bij artefactensites te maken kunnen hebben met het beperkt onderzoek in de regio; 

Opvallend is wel dat nabijgelegen gravende projecten weinig tot geen sites op leveren.  

2.3.1 Impact van de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek 

De geplande werken kaderen in de ontwikkeling van een dienstencentrum met bijbehorende nutsvoorzieningen. Er dient bijgevolg 

gekeken te worden naar de locatie van de ingrepen en hun respectievelijke dieptes. Gezien reeds bebouwing en verharding aanwezig 

zijn geweest en deze werden gesloopt en ontmanteld, is het belangrijk om de bodemopbouw in kaart te brengen. Het plangebied heeft 

immers een beperkte oppervlakte van ca. 36OO m², waarvan mogelijk een deel van het bodemarchief reeds werd verstoord. Ook dient 

er bijkomende informatie vergaard te worden m.b.t. de ligging van het archeologisch vlak en na te gaan indien deze door de 

verschillende ingrepen bedreigd wordt. Er dient bijgevolg verder vooronderzoek uitgevoerd te worden m.n. een landschappelijk 

bodemonderzoek om het bodembestand in kaart te brengen.  
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3 Landschappelijk bodemonderzoek 2022H117 

3.1 Beschrijvend gedeelte  

3.1.1 Administratieve gegevens 

- Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: 2022H117 

- Type onderzoek: landschappelijk bodemonderzoek 

- Erkend archeoloog: RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

- Andere betrokken actoren: Erkend Archeoloog / Aardkundige  

- Wetenschappelijke begeleiding: nvt  

- Naam plangebied en/of toponiem: Crilsplein 2 

- Adres: Crilsplein 2 

- Gemeente: Westerlo 

- Provincie: Antwerpen 

 

 
Figuur 23. GRB kaart met projectie van het plangebied en aanduiding van de zone van het landschappelijk bodemonderzoek (bron: Grootschalig 
Referentiebestand Vlaanderen, AGIV). 
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3.1.2 Onderzoeksopdracht 

Op basis van het bureauonderzoek kon vastgesteld worden dat het gehele plangebied verder onderzocht dient te worden aan de hand 
van een landschappelijk bodemonderzoek, dit onder de vorm van boringen.  

 

3.1.2.1 Doelstelling  

Het landschappelijke booronderzoek heeft tot doel de bodemopbouw binnen het plangebied in kaart te brengen. Hierbij wordt nagegaan 
of de bodem lagen of niveaus bevat waarin mogelijk archeologische resten zijn bewaard. Er wordt met andere woorden onderzocht of 
er lagen aanwezig zijn die deel uitmaakten van een voormalig oppervlak van een landschap waarin mensen kunnen hebben gewoond 
en geleefd. Indicatoren voor het bestaan van dergelijke lagen zijn in een natuurlijke omgeving vaak te herkennen als bodemhorizonten: 
lagen in de ondergrond die zijn ontstaan ten gevolge van blootstelling van het oppervlak aan de elementen. Sinds de introductie van de 
landbouw is de rol die de mens is gaan spelen bij de vorming van de bodem echter groter en kunnen er lagen worden aangetroffen 
waarvan de oorsprong gedeeltelijk of geheel is ontstaan door het bewerken of verplaatsen van grond. 

Anderzijds zijn erosiehorizonten en eventuele sporen van afgravingen indicatoren die er kunnen op wijzen dat afzettingen en de hierin 
ingesloten archeologische resten zijn verdwenen uit het bodemarchief. Ondanks het potentieel om delen van het bodemarchief uit te 
wissen kunnen dergelijke sporen van erosie en afgravingen echter wel informatie leveren over landgebruik en activiteiten die later 
plaatsvonden op een bepaalde plaats. Bij het aantreffen van dergelijke indicatoren dient er daarom een inschatting te worden gemaakt 
van de oorzaak (of reden), datering en impact op oudere afzettingen van dergelijke erosie of afgravingen.  

3.1.2.2 Wetenschappelijke vraagstelling 

In het landschappelijke onderzoek staan een aantal vragen centraal die nauw samenhangen met de doelstellingen. Daarnaast worden 
er een aantal vragen die in de bureaustudie niet of niet geheel konden worden beantwoord of waarvoor het landschappelijke 
booronderzoek impact heeft op het antwoord nogmaals naar voren gebracht.  

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied (binnen de limieten van wat er relevant is voor het archeologische 
onderzoek)?  

a. Zijn er verstoorde of opgebrachte bodemeenheden aanwezig in het noordelijke deel van het plangebied? 

b. Zijn er nog intacte resten van het oorspronkelijke bodemprofiel aanwezig? 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

Archeologische resten: 

III. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties, etc.) en op welke diepte 
kunnen deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien van nog 
onbekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik nu en wat is de invloed daarvan op 
de (verwachtte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

IV. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

V. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 
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3.1.2.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede Praktijk 4.0. 

3.1.3 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het landschappelijke booronderzoek 

Vanwege de beperkte omvang van het plangebied is ervoor gekozen om vier boringen in een rechthoek te zetten, zodat er in elke hoek 
van het plangebied één boring werd gezet  (figuur 23). Daarbij werd er rekening gehouden met de vermoedelijk verstoorde zone in het 
noordoosten van het plangebied: de boring (boring 2) in deze hoek werd in op de vermoedelijk verstoorde locatie gezet. Om de 
betrouwbaarheid van het resultaat van deze boring te peilen werd er meer naar het centrum van het plangebied toe nog eens gekeken 
of er hier dicht onder het oppervlak verharding aanwezig was of niet. 

De boordiepte bedroeg ca. 1,2 meter voor elk van de vier boringen. 

De uitgevoerde boringen zijn gezet met behulp van een edelmanboor (ø 7 cm). De edelmanboor is geschikt voor het boren in de meeste 
droge en matig natte sedimenten, maar levert een wat geroerd staal op waardoor de structuurkenmerken en eventuele fijne 
gelaagdheid verloren kunnen gaan. 

Elke boring is bodemkundig en lithostratigrafisch beschreven en vastgelegd door één of meerdere digitale foto’s. Deze foto’s zijn 
gemaakt met zo min mogelijk schaduwcontrasten en met een zo goed mogelijke weergave van alle aanwezige lagen en 
bodemhorizonten.  

De beschrijving van de opgeboorde sedimenten is vastgelegd in het hier op toegelegde databasesysteem Deborah (versie 3). Dit 
databasesysteem zorgt dat er systematisch wordt gerapporteerd over de verschillende eigenschappen van het sediment en haar 
inhoud, zodat de gegevens in een uniforme en heldere manier worden opgeslagen en verwerkt. De boorbeschrijvingen worden gemaakt 
in door de gebruiker gedefinieerde lagen die overeenkomen met de waargenomen bodemkundige eenheden.  

Van een bodemkundige eenheid is telkens de diepte van de top en de eigenschappen van de waargenomen overgang vanuit 
bovenliggende laag vastgelegd om vervolgens de kleur, lithologische kenmerken, bodemkundige kenmerken en eventueel 
archeologisch relevante inhoud vastgelegd. Daarbij speelt de textuur (korrelgrootte) van het sediment gewoonlijk een belangrijke rol, 
omdat dit iets kan zeggen over de oorsprong en de wijze waarop het sediment werd aangevoerd. De textuur van het sediment is bepaald 
door het manueel te inspecteren en bij de aanwezigheid van zandige componenten met een loep (vergroting 10x) het zo droog mogelijk 
gewreven sediment te bekijken en te vergelijken met gesorteerde stalen van zand van verschillende grootteklassen.  

Er is geen monstername gebeurd.  

De boringen zijn uitgevoerd op 22 augustus 2022, onder gunstige weersomstandigheden voor het boorwerk, namelijk een rustige, 
bewolkte dag. De uitvoerder van het booronderzoek was F. Philipsen (bodemkundige). 

3.2 Assessmentrapport landschappelijk booronderzoek 

In de volgende paragrafen worden de boorresultaten voorgesteld. Deze worden van een interpretatie of duiding voorzien en vervolgens 
worden de resultaten vergeleken met de verwachtingen die in de voorgaande bureaustudie werden opgesteld.  

3.2.1 Beschrijving en interpretatie van de aardkundige opbouw van het onderzochte gebied 

De vier boorpunten laten zien dat de natuurlijke bodem van het plangebied redelijk uniform is (tot ca. 1,2m diepte), maar ingrepen in 
de bodem hebben ervoor gezorgd dat de bodem niet in het hele plangebied gelijk is. De zuidelijke boringen (3 en 4) vertonen het minst 
verstoring en worden daarom eerst besproken. 
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Figuur 24. Foto’s van boring 3 (links) en boring 4 (rechts; helaas onscherp). 
 

Boringen 3 en 4 hebben een gelijkaardige opbouw. Er is hoofdzakelijk geelachtig zand aangetroffen, met een kleine leem component 
en een vrij slechte sortering. Toch is de gemiddelde zandkorrel in deze afzettingen redelijk fijn (105-150 µm). In het zand komen 
wisselende hoeveelheden glauconiet-korrels voor. Daarnaast kon worden opgemerkt dat de zandige afzettingen vanaf ca. 1,0 meter 
diepte veel steviger waren om in te boren. Wellicht werd dit verschil veroorzaakt door herwerking van de bovenste sedimentlagen 
(colluvium of stuifzand). Het onderste sediment kan vermoedelijk bij oudere eolische- of hellings-afzettingen uit het Weichseliaan of 
het vroeg Holoceen worden gerekend. Op de interface tussen deze twee eenheden zijn er geen sporen van bodemvorming aangetroffen 
die op een afgedekt archeologisch niveau zouden kunnen duiden. Tenslotte kon er worden opgemerkt dat een wisselend grondwaterpeil 
heeft geleid tot het ontstaan van vlekken in de bodem (vanaf 60-90 cm): lichtgrijs waar er ijzer en aluminium zijn weggevoerd en oranje 
waar zij zijn neergeslagen. Van bodemhorizonten kon er in deze twee boringen geen spoor worden ontdekt, wat vermoedelijk betekent 
dat de ondergrond in zekere mate verstoord is. Er werd onder het dennenstrooisel enkel een dunne, matig humeuze A-horizont 
aangetroffen. 
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Figuur 25. Foto’s van boring 1 (links) en boring 2 (rechts; let op de schaal van deze foto wijkt af). 
 

In het noordwesten van het plangebied (boring 1) werd een bodemprofiel aangetroffen dat enigszins lijkt op dat van de zuidelijke zone. 
Er is hetzelfde moedermateriaal aanwezig vanaf 55 cm diepte, maar het bovenste deel wordt gevormd door een mengsel van brokken 
grond uit verschillende bodemhorizonten, die overigens lithologisch gezien zeer vergelijkbaar zijn met het moedermateiraal. Delen van 
dit pakket zijn vrij humeus en andere juist ijzerrijk, wat doet vermoeden dat het om resten van het oorspronkelijke bodemprofiel gaat 
dat er in het plangebied kon worden verwacht: een podzolachtige bodem met een humeuze en/of ijzerrijke B-horizont. Ook in deze 
hoek blijkt er dus schade te zijn aan het archeologische niveau dat op dit oorspronkelijke bodemniveau kon worden verwacht. 

In de noordoostelijke hoek van het onderzoeksterrein werd een sterk afwijkend bodemprofiel waargenomen. Hier is er pas vanaf 1,2 m 
diepte een restant van de oorspronkelijke bodem aangetroffen (eolische of hellings-afzettingen uit het Weichseliaan of vroeg 
Holoceen). Het bovenste deel van het profiel bestaat uit lichte zandleem met relatief grove zandkorrels en een slechte sortering. Deze 
oranje-gele laag bevatte baksteenfragmenten en veel kleine brokjes van anders gekleurd sediment. Het gaat vermoedelijk om 
aangevoerde grond die is opgebracht na het afbreken van het voorheen aanwezige gebouw. Een kleine boorpoging centraal in de zone 
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waar volgens het bureauonderzoek een gebouw heeft gestaan toonde aan dat er ook daar geen verharding aan het oppervlak verwacht 
moet worden. Boring 1 geeft duidelijk aan dat er ook in deze zone geen intact archeologisch niveau aanwezig is in het onderzochte 
diepte-interval. 

 
Figuur 26. Diepte van het archeologische niveau ter hoogte van de boorpunten ( AGIV, 2015a, 2022).  

3.2.2 Confrontatie met de resultaten van het bureauonderzoek 

De resultaten van het landschappelijke bodemonderzoek stemmen in veel opzichten goed overeen met de resultaten van het 
bureauonderzoek. Er zijn inderdaad quartaire, ietwat lemige zand afzettingen aangetroffen die kunnen worden geïnterpreteerd als de 
afzettingen van eolische- of hellingsprocessen uit het Weichseliaan of het Vroeg Holoceen in het onderste deel van elke boring. In het 
noordelijke deel van het plangebied is de bodem duidelijk verstoord, terwijl in het zuidelijke deel profielen zijn aangetroffen waar 
eveneens het verwachte bodemprofiel ontbrak, maar waar de sporen van de vernietiging ervan grotendeels ontbreken. Er zijn daarom 
geen aanwijzingen voor het voorkomen van oppervlakkige, noch van afgedekte, intacte archeologische niveaus binnen het onderzochte 
diepte-interval. 
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3.3 Assessment 

3.3.1 Archeologisch verwachtingsmodel 

Op basis van het landschappelijk bodemonderzoek kan het archeologisch verwachtingsmodel als volgt worden bijgesteld. 

Jager-verzamelaars 

Voor het onderzoeksgebied werd in de voorafgaande bureaustudie een verhoogde trefkans voor vindplaatsen van jager-verzamelaars 
verwacht, aangezien de landschappelijke situatie optimaal zou zijn geweest voor het opslaan van een kamp. 

Na het landschappelijk bodemonderzoek kon deze verwachting worden bevestigd. Het landschappelijke bodemonderzoek bleek 
namelijk voldoende informatie op te leveren omtrent de bodemgaafheid en de opbouw van de bodem. De archeologische verwachting 
kan daarom worden bijgesteld naar een lage kans op het aantreffen van vindplaatsen van jagers-verzamelaars in de onderzoekszone. 
Omdat er geen intacte archeologische niveaus uit deze periode zijn aangetroffen. Het bodemprofiel dat ooit ter hoogte van het 
plangebied aanwezig was; de afwezigheid van een podzol-achtige bodem met een B-horizont toont aan dat er zeker enkele decimeters 
van de oorspronkelijke bodem verloren zijn gegaan. Steentijd-artefactensites zullen daarbij eveneens verloren zijn gegaan. 

Sporenvindplaatsen 

Voor het onderzoeksgebied werd in de voorafgaande bureaustudie een matige kans op het aantreffen van sporenvindplaatsen 
verwacht, aangezien de landschappelijke situatie gunstig was maar onderzoeken in de onmiddellijke omgeving van het plangebied 
leverden nagenoeg geen sites op.  

Na het landschappelijk bodemonderzoek kon deze verwachting gedeeltelijk worden bevestigd. Het landschappelijke bodemonderzoek 
bleek namelijk voldoende informatie op te leveren omtrent de bodemgaafheid en de opbouw van de bodem. De archeologische 
verwachting kan daarom worden bijgesteld naar een matige tot lage kans op het aantreffen van sporensites in het zuidelijke deel van 
de onderzoekszone. Hoewel er zeker enkele decimeters van het oorspronkelijke bodemprofiel en dus het archeologische niveau zijn 
verdwenen is er nog altijd een kans dat diepere archeologische sporen bewaard zijn gebleven. Slechts waar er ooit gebouwd werd in 
de noordoostelijke hoek van het terrein kan er met enige zekerheid worden gesteld dat enkel een diep grondspoor zoals dat van een 
waterput bewaard zou zijn gebleven.  

De vindplaatsen uit de periode van landbouwers worden verwacht op een diepte van 0,1-0,2 m onder het maaiveld in de zuidelijk helft 
van het plangebied. In het noordelijke deel zullen ze (hoewel in meer beschadigde staat) onder de opgebrachte grond liggen, op een 
diepte die kan variëren van ca. 55 tot 120 cm. 

3.3.2 Impact van de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek 

Op basis van het landschappelijke bodemonderzoek kan de eerder opgestelde impactanalyse als volgt bijgesteld worden: 

De impact van de geplande werken op steentijd-artefactensites zal uiterst laag zijn, aangezien er geen intacte Jagers-Verzamelaars 
sites in de bodem van het plangebied worden verwacht. Er blijft echter enige kans dat de geplande werken schade zullen berokkenen 
aan archeologische sporensites. Echter, gezien het gebrek aan een ruimer referentiekader, zeker voor sporen vanaf het neolithicum 
tot en met de (vroege)middeleeuwen is er eerder sprake van prospectieve kenniswinst. Deze factoren in combinatie met de eerder 
beperkte verstoringsoppervlakte, enkel de zuidelijke zone (1500m²) komt in aanmerking voor verder onderzoek, leidt enerzijds tot een 
verlaging van de opsporingskans en anderzijds tot een eerder beperkte en prospectieve kenniswinst.  

Op basis van bovenstaande motivatie wordt er geen verder onderzoek geadviseerd.  
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Figuur 27. Overzicht van de boringen, aanduiding van de geplande ingreep op het plangebied op het digitaal hoogtemodel. (bron: AGIV, 2017a, 2017b). 
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3.4 Synthese 

Samenvattend heeft het landschappelijk bodemonderzoek tot volgende resultaten geleid: 

Er blijkt in het plangebied zeer weinig over te zijn van het archeologische niveau en het bijbehorende bodemprofiel. In de noordelijke 
helft van het plangebied kunnen ophogingspakketten worden verwacht die 55 tot 120 cm dikte bereiken volgens de boringen. Op die 
diepte zou een restant van archeologische sporen aanwezig kunnen zijn. In de zuidelijke helft van het plangebied bevindt het resterende 
archeologische niveau zich op slechts 10 tot 20 cm diepte.  

Beantwoording onderzoeksvragen 

De onderzoeksvragen kunnen als volgt beantwoord worden: 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied (binnen de limieten van wat er relevant is voor het archeologische 
onderzoek)?  

a. Zijn er verstoorde of opgebrachte bodemeenheden aanwezig in het noordelijke deel van het plangebied? 

b. Zijn er nog intacte resten van het oorspronkelijke bodemprofiel aanwezig? 

In de ondergrond van het plangebied komen van oorsprong eolische- of hellings-afzettingen voor die dateren van het Weichseliaan of het 

Vroeg Holoceen. In deze afzettingen is ooit een bodemprofiel tot ontwikkeling gekomen, maar menselijke activiteit in het plangebied heeft 

het vrijwel volledig uitgewist (enkele brokjes in boring 1 resteren). In de noordelijke helft van het onderzoeksgebied zijn gemengde en 

opgebrachte eenheden aanwezig met een dikte van 55 tot 120 cm.  

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

Het zand van het Weichseliaan is wat het oorspronkelijke archeologische niveau bevatte. Echter, met het verstoren van de bodem is ook 
het archeologische niveau in het gehele plangebied beschadigd. Wat er van resteert, ligt in de zuidelijke helft van het plangebied op 10-
20 cm diepte en in de noordelijke helft op 55-120 cm diepte. 

Archeologische resten: 

III. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties, etc.) en op welke diepte 
kunnen deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien van nog 
onbekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik nu en wat is de invloed daarvan op 
de (verwachtte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Door de beschadiging van de bodem is het niet aannemelijk dat er nog intacte steentijd-artefactensites in de ondergrond van het 
plangebied voor kunnen komen. Het is echter nier uitgesloten dat er zich resten van archeologische grondsporen voordoen op het restant 
van het archeologische niveau. De verwachting voor sporensites is matig tot laag, mede doordat het plangebied pas laat werd 
ontgonnen. 

Impact van geplande bodemingrepen: 

IV. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

Archeologische resten in de ondergrond van het plangebied zullen door de geplande graafwerkzaamheden verloren gaan. Het staat 
echter nog niet vast dat er archeologische resten in de bodem van het plangebied bewaard zijn gebleven. 

V. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 
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Momenteel zijn er geen concrete bewijzen die aantonen dat er archeologische resten binnen het plangebied aanwezig zijn. Om hier 
uitsluitsel over te krijgen dringt verder onderzoek zich in principe op. Echter, bij afronding van het landschappelijk booronderzoek bleek 
de kans op het aantreffen van artefactensites zeer laag en voor sporensites werd de verwachting bijgesteld naar eerder laag. Met deze 
verwachtingen in het achterhoofd is er geoordeeld dat de onderzoeksinspanning niet in verhouding staat met de kenniswinst en dat er 
bijgevolg geen verder onderzoek wordt geadviseerd binnen het plangebied. De opdracht gever is wel verplicht een eventuele 
toevalsvondst te melden; 

  



Crilsplein 2 te Westerlo 2022H106/2022H117 
  

 

44 
 

4 Bibliografie 

 

GEOPUNT (2021) Geopunt Vlaanderen. Beschikbaar op: http://www.geopunt.be. 

ICS (2017) International Commission on Stratigraphy: Chart/Time Scale. Beschikbaar op: 

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale. 

NGI (2021) Cartesius. Beschikbaar op: https://www.cartesius.be/CartesiusPortal/#. 

ONROEREND ERFGOED (2022a) Agentschap Onroerend Erfgoed: Centraal Archeologische Inventaris. Beschikbaar op: 

http://cai.onroerenderfgoed.be. 

ONROEREND ERFGOED (2022b) Agentschap Onroerend Erfgoed: Inventaris Onroerend Erfgoed. Beschikbaar op: 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be. 

GERAADPLEEGD KAARTMATERIAAL: 

AGIV (2015a) Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen: Digitaal Hoogtemodel Vlaanderen II, DTM, raster, 1 m. 

agentschap Informatie Vlaanderen. Beschikbaar op: https://download.agiv.be. 

AGIV (2015b) Orthofotomozaïek, kleinschalig, zomeropnamen, panchromatisch, 1971, Vlaanderen. agentschap Informatie 

Vlaanderen. Beschikbaar op: http://www.geopunt.be. 

AGIV (2018) Orthofotomozaïek, kleinschalig, zomeropnamen, kleur, 1979-1990, Vlaanderen. Beschikbaar op: 

http://www.geopunt.be. 

AGIV (2021) Orthofotomozaïek, middenschalig, winteropnamen, kleur, meest recent, Vlaanderen. 2020.03. agentschap 

Informatie Vlaanderen. Beschikbaar op: http://www.geopunt.be. 

AGIV (2022) Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen: Grootschalig Referentiebestand (GRB). Beschikbaar op: 

http://www.geopunt.be/catalogus/datasetfolder/7c823055-7bbf-4d62-b55e-f85c30d53162. 

DOV (2002) Databank Ondergrond Vlaanderen: Tertiair geologische kaart (1/50.000). Databank Ondergrond Vlaanderen. 

Beschikbaar op: http://dov.vlaanderen.be. 

DOV (2017) Databank Ondergrond Vlaanderen: Digitale bodemkaart: bodemtypes, substraten, fasen en varianten van het 

moedermateriaal en de profielontwikkeling. Beschikbaar op: 

https://www.dov.vlaanderen.be/geonetwork/srv/dut/catalog.search#/metadata/a1547a01-b9fc-40fa-a2eb-

009a39c02c7b. 

DOV (2018) Databank Ondergrond Vlaanderen: Potentiële bodemerosiekaart per perceel (2017). Databank Ondergrond 

Vlaanderen. Beschikbaar op: http://dov.vlaanderen.be. 

DOV (2019) DOV|quartair|1/50.000. Beschikbaar op: 

https://dov.vlaanderen.be/dovweb/html/3quartair50000.html#inleiding. 



Crilsplein 2 te Westerlo 2022H106/2022H117 
  

 

45 
 

KBR & AGIV (2010) Koninklijke Bibliotheek van België & Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen: Ferraris 

kaart - Kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik, 1771-1778. agentschap Informatie 

Vlaanderen. Beschikbaar op: http://www.geopunt.be. 

KBR & AGIV (2018) Koninklijke Bibliotheek van België & Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen: 

Vandermaelen kaart, Cartes topographiques de la Belgique, 1846-1854. Beschikbaar op: http://www.geopunt.be. 

VMM (2021) Vlaamse Milieumaatschappij: Vlaamse Hydrografische Atlas - Waterlopen. AGIV. Beschikbaar op: 

http://www.geopunt.be. 

 

 

  



Crilsplein 2 te Westerlo 2022H106/2022H117 
  

 

46 
 

5 Bijlages 

Bijlages bureauonderzoek 2022H106 

Bijlage 1: afbakening van het plangebied plan (shp-bestand) 

Bijlage 2: plannen van de bouwheer (pdf-bestand)  

Bijlage 3: Geologisch en archeologisch kader 

Bijlage 4: lijst van opgenomen figuren bureauonderzoek  

 

Bijlages landschappelijk bodemonderzoek 2022H117 

Bijlage 5: fotolijst 

Bijlage 6: boorlijst 

Bijlage 7: visualisatie bodemprofielen 

Bijlage 8: boorgegevens in dataformat DOV (XML bestand) 
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Bijlage 3: Geologisch en archeologisch kader 
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