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1 ADMINISTRATIEVE GEGEGEVENS 

Projectcode J. Verrijckt  2021-579 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021J190 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Geel 

 Straat Heistraat - Station 

Kadastrale gegevens Gemeente Geel 

 Afdeling 4 

 Sectie F 

 Percelen 652V3, 652H4, 652Z3, 652E4, 652C3 

Coördinaten Noordoost X: 193479.94 

Y: 206824.74 

 Noordwest X: 193483.80 

Y: 206806.87 

 Zuidoost X: 193424.63 

Y: 206756.49 

 Zuidwest X: 193330.44 

Y: 206759.01 

Oppervlakte plangebied  Ca. 3.951 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 3.951 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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2 GEMOTIVEERD ADVIES 

2.1 Aanleiding vooronderzoek 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor de 

geplande bouw van een appartementsblok aan de Heistraat – Station te Geel. Meer informatie over 

de aanleiding van het vooronderzoek is terug te vinden in het verslag van resultaten. 

 

2.2 Resultaten vooronderzoek 

Tijdens het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem kon enkel het bureauonderzoek uitgevoerd 

worden. Op basis van dit vooronderzoek zonder ingreep in de bodem was het niet mogelijk om met 

voldoende zekerheid een uitspraak te doen over de aanwezigheid en waarde van archeologisch 

erfgoed op het terrein.  

Het plangebied ligt in de huidige gemeente Geel. De oudste vermelding van Geel dateert 

vermoedelijk uit 1155. Op dit moment spreekt met van Ghelg, wat niet meer wil betekenen dan ‘Bosje 
op de hoge zandgrond’. Op de historische kaarten is te zien dat het plangebied en haar omgeving 

een lange geschiedenis kent als landbouwgrond. Pas vanaf de jaren ’30 van de vorige eeuw is er 

voor het eerst bebouwing waar te nemen binnen het plangebied. Het betreft een woning (vermoedelijk 

de bestaande woning) langsheen de Dr. Van de Perrestraat. Op de topografische orthofoto van 1969 

zijn er verscheidene bijgebouwen zichtbaar. De overige ruimte is ingericht als (moes-)tuin. Deze 

invulling blijft tot op heden ongewijzigd.  

Het plangebied situeert zich tussen de 23,6 m +TAW en 24,4 m +TAW.  Hierbij is het oostelijke deel 

van het plangebied hoger gelegen dan het zuidelijke en het westelijke deel van het plangebied. 

Binnen de (moes-)tuinzone, centraal binnen het plangebied, zijn duidelijk enkele tuinbedden 

zichtbaar. Het is daarbij echter onduidelijk welke impact de aanleg van de tuin(-bedden) exact op 

de bodem heeft gehad. De omgeving van het plangebied situeert zich tussen ca. 20 m +TAW en 

27 m + TAW. Daarmee situeert het plangebied zich ten midden van een dekzandrug die geleidelijk 

vanuit noordoostelijke hoek afhelt richting het zuidwesten. Op ca. 115 m ten westen van het 

plangebied stroomt de Zeggeloop. In noordoostelijke richting, op ca. 540 m van het plangebied, 

ontspringt de Gansakkerloop. Beide lopen worden pas op de Atlas der Buurtwegen voor het eerst 

gekarteerd. Op deze historische kaart is te zien dat beide waterlopen de perceelsgrenzen volgen, 

wat doet vermoeden dat deze waterlopen kunstmatig zijn aangelegd. Op de bodemkaart van 

Vlaanderen is de bodem binnen en rondom het plangebied als zijnde OB-bodem. Ten oosten van 

het plangebied komt een matig droge zandgrond voor met diepe antropogene humus A-horizont. 

Deze matig droge plaggenbodem dekt op haar beurt een overblijfsel van een podzol B of een 

verbrokkelde textuur B-horizont af. Gelet op de landschappelijke ligging, waarbij geen open water 

aanwezig is, kan er een eerder lage verwachting worden opgesteld voor steentijdartefactsites.  

Het plangebied kent geen archeologische en historische gegevens. In de ruime omgeving van het 

plangebied zijn er 12 archeologische waardes terug te vinden binnen de CAI. Twee van deze 

waardes bevinden zich op enkele tientallen meters ten noorden van het plangebied. Het betreffen 

beide proefsleuvenonderzoeken, waarbij waardes werden aangetroffen die teruggebracht kunnen 

worden tot de Nieuwe Tijd. Het archeologisch niveau werd daarbij tussen de 50 en de 75 cm onder 

het maaiveld aangetroffen. De overige archeologische waardes concentreren zich voornamelijk ten 

zuidoosten en ten zuiden (binnen het stadscentrum van Geel) van het plangebied. Het betreffen allen 

waardes die teruggebracht kunnen worden tot de Metaaltijden, middeleeuwen en Nieuwe Tijd. Het 
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gaat hierbij onder meer om twee archeologische opgravingen waarbij er ten zuidoosten van het 

plangebied 21 gebouwplattegronden werden aangetroffen die teruggebracht kunnen worden tot de 

Ijzertijd en de middeleeuwen. Verder geeft de CAI enkele waardes weer die tot stand kwamen op 

basis van historisch/cartografisch onderzoek. Het gaat hierbij onder meer om de middeleeuwse St-

Amandskerk. Verder blijven de archeologische waardes ten noorden van het plangebied (met 

uitzondering van de eerder vernoemde proefsleuvenonderzoeken) uit. Het uit blijven van goed 

onderzochte archeologische sites wil echter niet zeggen dat er geen archeologische sites aanwezig 

zijn ten noorden van het plangebied. Op basis van de gekende archeologische, de historische 

waarden en de landschappelijke ligging van het plangebied, kan er een eerder matige tot hoge 

verwachting worden opgesteld voor sporensites vanaf de metaaltijden tot en met de middeleeuwen. 

Aangezien uit cartografisch onderzoek is gebleken dat het plangebied en haar omgeving een lange 

tijd onbebouwd bleef, kan er een eerder lage verwachting opgesteld worden voor sporensites uit de 

Nieuwe- en Nieuwste Tijd.  

De opdrachtgever plant op het terrein de bouw van een appartementsblok waarbinnen 38 

wooneenheden en 2 tot 4 handelsruimtes (392 m² handelsruimte) worden gehuisvest. Hierbij worden 

eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. De aard 

en omvang van de ingrepen worden hieronder beschreven. 

Binnen het plangebied wordt een appartementsblok gerealiseerd met een oppervlakte van ca. 3.563 

m². Onder het appartementsblok wordt een ondergrondse parkeergarage gerealiseerd met 22 

parkeerplaatsen. Ook komen er nog 22 bergingen in de parkeergarage. Deze parkeergarage wordt 

op een diepte van ca. 3,3 m onder het maaiveld aangezet. De omvang van de kelder bedraagt ca. 

935 m². Het overige gedeelte van de nieuwbouw wordt niet onderkelderd en enkel gefundeerd via 

paalfunderingen met funderingsbalken op ca. 1 m -mv.  

Ten oosten van het plangebied wordt een publieke toegankelijke parking voorzien, bestaande uit een 

fietsenstalling. Deze parking kent een oppervlakte van ca. 1.353 m². De parking zal bestaan uit 

waterdoorlatende betonstraatstenen. Algemeen kan gesteld worden dat deze verharding de bodem 

tot ca. 45 cm gaat verstoren. 

Verder worden er ook ondergrondse nutsvoorzieningen voorzien die zich op een diepte van ca. 1 m 

-mv situeren. Ook komen er in de zuidoostelijke hoek van het plangebied nog een tweetal 

ondergrondse afvalcontainers. 

Ook worden er nog diverse groenzones voorzien. De verwachte bodemingrepen zijn hier minimaal. 

Op basis van bovenstaande gegevens is er een lage verwachting worden opgesteld voor 

artefactsites uit de steentijd. Voor sporensites vanaf de metaaltijden tot en met de middeleeuwen kan 

er een matige tot hoge verwachting worden opgesteld. Voor sporensites uit de Nieuwe- en Nieuwste 

tijd kan er een eerder lage verwachting worden opgesteld.  

Op basis van bovenstaande archeologische verwachting kan een potentieel op 

kennisvermeerdering geformuleerd worden. 

Op basis van de CAI kon vastgesteld worden dat de archeologische waardes die voortkomen uit 

goed onderzochte archeologische sites in de omgeving van het plangebied eerder beperkt zijn. Er 

worden binnen de CAI twee locaties aangeduid waar reeds een archeologisch opgraving plaats 

vond. Deze concentreren zich in het centrum van de stad Geel. Gelet op het ontbreken van goed 

onderzochte, grootschalige archeologische onderzoeken in de omgeving van het plangebied, is er 

een hoog potentieel op kennisvermeerdering aanwezig.  
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2.3 Keuze vervolgonderzoek 

2.3.1 Onderzoek zonder ingreep in de bodem 

GEOFYSISCH ONDERZOEK 

Het is niet nuttig om geofysisch onderzoek toe te passen binnen het plangebied. Geofysisch 

onderzoek spoort anomalieën in de bodem op. Doordat de te verwachten archeologische resten 

bestaan uit grondsporen of vondsten zullen de resultaten van een geofysisch onderzoek niet 

afdoende zijn om eventuele sites op te sporen of te interpreteren.  

Geofysisch onderzoek is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat het niet noodzakelijk is om geofysisch onderzoek uit te 

voeren in het plangebied. Doordat de te verwachten archeologische resten bestaan uit grondsporen 

of vondsten zullen de resultaten van een geofysisch onderzoek niet afdoende zijn om eventuele sites 

op te sporen of te interpreteren. Om eventuele resultaten te verifiëren zal een vooronderzoek met 

ingreep in de bodem steeds noodzakelijk zijn.  

 

VELDKARTERING 

Het is niet nuttig een veldkartering uit te voeren binnen het plangebied. Het plangebied is momenteel 

deels bebouwd, deels verhard en deels in gebruik als moes-(tuin). Dat maakt dat er gezien de 

verharding en begroeiing van onder meer gras, geen vrij zicht is op de bodem. Hierdoor is het haast 

niet mogelijk om vondsten aan de oppervlakte terug te vinden. Tevens kunnen de resultaten van de 

veldkartering geen sluitend antwoord bieden op de aanwezigheid van intacte archeologische 

vindplaatsen. In se zijn alle archeologische vindplaatsen die aan de oppervlakte terug te vinden zijn 

reeds (gedeeltelijk) verstoord.  

Het is niet mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein.  

Een veldkartering is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat de resultaten uit een veldkartering niet garant staan voor een 

goede bewaring van een archeologische site. Om eventuele resultaten te verifiëren zal een 

vooronderzoek met ingreep in de bodem steeds noodzakelijk zijn.  

 

LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

Het is nuttig een landschappelijk bodemonderzoek uit te voeren binnen het plangebied. Een 

landschappelijk booronderzoek is een toetsing van de gegevens omtrent de bodemopbouw zoals 

beschreven op de bodemkaart van Vlaanderen. Op de bodemkaart van Vlaanderen wordt de 

bodem binnen het plangebied gekarteerd als zijnde OB-bodem. Ten zuiden van het plangebied 

komt een matig droge zandgrond voor met diepe antropogene humus A-horizont (60 à 90 cm -mv) 

voor. Uit een proefsleuvenonderzoek binnen een nabijgelegen perceel is gebleken dat het 

archeologisch niveau zich tussen de 50 à 75 cm onder het maaiveld bevond.  
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Het is niet mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein. Een landschappelijk 

bodemonderzoek kan pas uitgevoerd worden van zodra duidelijkheid is of de omgevingsvergunning 

voor het bouwen van constructies bekomen wordt.  

Een landschappelijk bodemonderzoek is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het 

plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat een landschappelijk bodemonderzoek niet noodzakelijk is. 

Op basis van de resultaten van de bureaustudie werd er een lage verwachting opgesteld voor 

artefactsites uit de steentijd. De verwachting voor sporensites vanaf de metaaltijden is matig tot hoog 

ingeschat. Hierdoor kan er meteen overgegaan worden tot een proefsleuven onderzoek, waarbij de 

bodemopbouw eveneens gedetailleerd in kaart kan gebracht worden. 

 

2.3.2 Onderzoek met ingreep in de bodem 

VERKENNEND OF WAARDEREND ARCHEOLOGISCH BOORONDERZOEK, 

PROEFPUTTEN ONDERZOEK IN FUNCTIE VAN ARTEFACTENSITES 

Het is niet nuttig een verkennend of waarderend archeologisch booronderzoek en een proefputten 

onderzoek in functie van artefactensites uit te voeren. Uit de bureaustudie is gebleken dat er een lage 

verwachting is voor het aantreffen van artefactsites uit de steentijd. Verwachtingen t.o.v. sporensites 

zijn echter wel matig tot hoog te noemen.  

Het is niet mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein. Deze methode kan pas uitgevoerd 

worden van zodra duidelijkheid is of de omgevingsvergunning voor het bouwen van constructies 

bekomen wordt. 

Een verkennend of waarderend archeologisch booronderzoek en een proefputten onderzoek in 

functie van artefactensites booronderzoek is schadelijk voor het bodemarchief binnen het 

plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat een verkennend of waarderend archeologisch 

booronderzoek en een proefputten onderzoek in functie van artefactensites niet noodzakelijk is, 

aangezien de resultaten van de bureaustudie uitwezen dat er een lage verwachting is voor het 

aantreffen van artefactsites uit de steentijd.  

 

PROEFSLEUVENONDERZOEK 

Het is nuttig een proefsleuvenonderzoek uit te voeren. Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de 

manier op sporensites op te sporen. Op deze manier kan de bodemopbouw binnen het plangebied 

evengoed gedetailleerd in kaart gebracht worden. 

Het is niet mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein. Een proefsleuvenonderzoek kan 

pas uitgevoerd worden van zodra de aanwezige bebouwing werd gesloopt. 

Een proefsleuvenonderzoek is schadelijk voor het bodemarchief binnen het plangebied. Het is echter 

wel de enige methode om sporensites op te sporen en te waarderen. 
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Een kosten-batenanalyse toont aan dat een proefsleuvenonderzoek noodzakelijk is om aan te tonen 

of er al dan niet sporensites aanwezig zijn binnen de contouren van het plangebied.   

Op basis van de uitgevoerde bureaustudie wordt door J. Verrijckt BV een proefsleuvenonderzoek 

geadviseerd.   
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3 PROGRAMMA VAN MAATREGELEN  
Uit bovenstaande gegevens adviseert J. Verrijckt Bvba een vervolgonderzoek in de vorm van een 

proefsleuvenonderzoek.  

Vóór aanvang van het vooronderzoek dienen de aanwezige gebouwen en verhardingen 

bovengronds (tot op het maaiveld) verwijderd te worden.  

Gelet op de toekomstige bouwwerkzaamheden, is verder archeologisch onderzoek noodzakelijk 

over het gehele terrein, behalve ter hoogte van de reeds bestaande kelder. Daar deze reeds een 

diepte kent tot op ca. 2,5 m -mv zullen archeologische waarden in deze zone niet meer intact 

aanwezig zijn. Verder onderzoek ter hoogte van deze zone zal dan ook geen kenniswinst opleveren. 

In totaal dient 3.837 m² onderzocht te worden. 

Indien na het proefsleuvenonderzoek er na het proefsleuvenonderzoek sporen worden aangetroffen 

die (kunnen) wijzen op een relevante archeologische site dient er verder archeologisch onderzoek 

plaats te vinden over de gehele onderzoekszone of in delen ervan. Indien er tijdens het 

proefsleuvenonderzoek in de gehele onderzoekszone of delen ervan geen sporen zijn aangetroffen 

die wijzen op een relevante archeologische site dient er geen verder archeologisch vervolgonderzoek 

plaats te vinden in deze zones.  
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Figuur 1: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting1 op orthofoto2 

 
1 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
2 AGIV 2022e 
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Figuur 2: Plangebied met weergave zone vervolgonderzoek op meest recente orthofoto3 

 

 
3 GEOPUNT 2021 
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3.1 Onderzoekstechnieken proefsleuven 

3.1.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk zijn hier van toepassing. 

De sleuven dienen ingeplant te worden volgens de helling van het terrein. Op deze manier maken 

de sleuven een transect op het landschap.  

Algemeen worden proefsleuven aangelegd door middel van parallelle sleuven met een 

tussenafstand van maximum 15 m. De sleuven dienen tussen 1,80 m en 2 m breed te zijn. De ideale 

dekkingsgraad van de sleuven ligt tussen 10 en 15% van het plangebied. Statistisch onderzoek en 

simulaties van sleuven op verschillende soorten vindplaatsen met diverse omvang hebben 

aangetoond dat met een dichtheid van 10% ongeveer 95% van alle vindplaatsen met een minimum 

omvang van 5 m in diameter worden opgespoord. Hierbij geldt dat de kans dat lineaire structuren 

worden gemist groter is indien sleuven parallel in dezelfde richting worden gelegd. Om de trefkans 

op dergelijke structuren te vergroten, dienen dwarssleuven en/of kijkvensters te worden aangelegd.4 

Volgens de Code Goede Praktijk dient de dekkingsgraad van een proefsleuvenonderzoek 10% van 

het gehele terrein te bedragen. Dit dient aangevuld te worden met kijkvensters tot er een 

dekkingsgraad van 12,5 %.  

3.1.2 Specifieke methodologie 

Binnen het plangebied worden 3 proefsleuven aangelegd met een zuidwest – noordoost oriëntatie. 

Op die manier wordt er ca. 201 m aan proefsleuven aangelegd wat overeen komt met 402 m² 

onderzochte oppervlakte op een totale oppervlakte van 3.837 m². Dit komt overeen met ca. 10,4% 

van de totale oppervlakte. De proefsleuven worden, indien nodig, aangevuld met kijkvensters zodat 

een totale dekking van 12,5% van de totale te onderzoeken oppervlakte bekomen wordt. Deze 

kijkvensters worden dusdanig aangelegd dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- 

of afwezigheid, bewaring en aard van eventuele archeologische sites. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een gladde graafbak van 1,80 m 

tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien 

er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd. 

Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de onderzoeksvragen 

mogelijk is.  In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring geplaatst om een 

evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per sleuf wordt machinaal 

een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een aardkundige beschreven conform de 

code goede praktijk.  

Alle sporen worden onderzocht door middel van een metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd 

welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de oppervlakte bevinden of aan 

het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld.  

 
4 BORSBOOM & VERHAGEN 2012, 22-33 
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Gelet op de archeologische verwachting is de aanwezigheid van een prehistorische site weinig 

waarschijnlijk, maar kan nooit worden uitgesloten. Hierdoor dient tijdens de graafwerken aandacht te 

worden geschonken aan eventuele concentraties van lithische artefacten. Indien er lithische 

artefacten worden aangetroffen, moet er een inschatting worden gemaakt of het om verspreide, losse 

vondsten gaat of om concentraties van lithisch materiaal. Steentijd artefacten worden individueel 

ingemeten, ingezameld en bestudeerd door een specialist.   

Na afloop van het proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kijkvensters gedicht. 

Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde vlakken rijden. Kwetsbare sporen 

(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend 

niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paaltje). Hierdoor kunnen deze sporen bij een 

eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van eventuele 

verstoringen.  

De veldwerkleider moet voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Praktijk.  

Tevens dient de veldwerkleider te beschikken over 150 dagen veldwerkervaring op landelijke sites in 

de Kempen. 

Het onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aan- 

of afwezigheid, de aard en omvang van een archeologische site.   
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Figuur 3: Sleuvenplan 
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3.2 Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk  

Er worden geen afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. Moesten er tijdens 

de uitvoering van het vooronderzoek met ingreep in de bodem redenen zijn waarom wel wordt 

afgeweken van de bepalingen in de code, dan worden deze gemotiveerd in het verslag van 

resultaten.  
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