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1 Resultaten van het bureauonderzoek 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie Oost-Vlaanderen 

Gemeente Lebbeke 

Deelgemeente / 

Postcode 9280 

Adres Centrumstraat 

9280 Lebbeke 

Toponiem Centrumstraat 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 133382 

Ymin = 188007 

Xmax = 133613 

Ymax = 188166 

b) Het kadasterperceel met vermelding van 

gemeente, afdeling, sectie, 

perceelsnummer of -nummers en kaartje 

Lebbeke, Afdeling 1, Sectie B, nr’s: xx 

Figuur 1 

c) Een topografische kaart van het 

onderzochte gebied waarvan de schaal 

afgestemd is op de grootte van het 

projectgebied 

Figuur 2 

d) Alle betrokken actoren en specialisten  Wouter Van Goidsenhoven (erkend 

archeoloog) 

Clara Thys (archeoloog) 

Elke Ghyselbrecht (aardkundige) 

Aaron Willaert (historicus) 

e) Personen buiten het project die 

geraadpleegd of betrokken werden voor 

algemene wetenschappelijke advisering 

/ 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België (Bron: Geopunt).  
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1.2 Onderzoeksopdracht 

1.2.1 Doelstelling 

Het archeologisch vooronderzoek betracht altijd eerst door raadpleging van gekende en 

ontsloten informatiebronnen tijdens een bureauonderzoek eventueel aanwezig archeologisch 

erfgoed binnen het onderzoeksgebied te inventariseren, waarderen en veiligstellen. 

1.2.2 Onderzoeksvragen 

Voor het bureauonderzoek zijn volgende onderzoeksvragen te formuleren: 

- Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

- Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

- Welke geomorfologische processen zijn bekend?  

- Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Zijn er archeologische resten bekend binnen de grenzen van het plangebied? 

- Welke is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

- Welke is de conserveringsgraad en gaafheid van de bekende archeologische resten? 

- Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventueel aanwezige archeologische 

resten?  

1.2.3 Juridische context 

Het onderzoeksterrein situeert zich volgens het gewestplan in een zone bestemd als 

woongebied. Het onderzoeksterrein situeert zich noch binnen een vastgestelde archeologische 

zone, noch binnen een archeologische site, noch binnen een zone waar geen archeologie te 

verwachten valt. Deze archeologienota wordt opgemaakt naar aanleiding van een geplande 

stedenbouwkundige vergunningsaanvraag waarbij de totale oppervlakte van de ingreep in de 

bodem 1000 m2 of meer beslaat en de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de 

aanvraag betrekking heeft 3000 m2 of meer bedraagt.  

De oppervlakte van het plangebied in kwestie bedraagt 15 458 m², vandaar is men verplicht een 

bekrachtigde archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. 

1.2.4 Randvoorwaarden  

Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bronnen gebruikt. 

Een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem is momenteel onmogelijk 

voorafgaand aan het aanvragen van de verkavelingsvergunning. Het plangebied is op heden 

bebouwd. Deze bebouwing dient eerst verwijderd te worden conform de sloopvoorwaarden 

opgenomen in het Programma van Maatregelen.  

Daarom wordt geopteerd voor de uitzonderingsprocedure waarbij een nota wordt aangeleverd 

op basis van een bureauonderzoek. In dit bureauonderzoek wordt nagegaan of er op het 

projectgebied een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk is en of 

(gedeeltelijke) vrijgave mogelijk is. 
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1.2.5 Archeologische voorkennis van het terrein 

Binnen de grenzen van projectgebied Centrumstraat Lebbeke werd in het verleden geen 

archeologisch onderzoek uitgevoerd. 

In de omgeving zijn wel enkele archeologische vindplaatsen gekend (cfr. infra). 
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1.3 Werkwijze en strategie 

1.3.1 Methode  

In de praktijk resulteert het bureauonderzoek in een inschatting van het archeologisch potentieel 

van een onderzoeksgebied. Het archeologisch potentieel drukt een verwachting uit ten aanzien 

van voorkomen, aard, gaafheid en conservering van de archeologische resten in de ondergrond 

van de planlocatie. Het archeologisch potentieel is gebaseerd op vier variabelen: fysisch-

geografische situatie, bekende archeologische vindplaatsen, archeologische indicatoren en de 

verstoringshistoriek.  

Pas na de vaststelling van het archeologisch potentieel kunnen onderbouwde inschattingen 

worden gemaakt over de planeffecten op eventueel archeologisch erfgoed.  

1.3.2 Fysisch geografische situatie 

Geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het 

landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen.  

De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

Volgende informatiebronnen werden geconsulteerd t.b.v. een eerste aardkundige analyse: 

- Tertiair en Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Toelichting bij de Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Bodemkaart van Vlaanderen 

- Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

- Hydrografische kaart van Vlaanderen 

1.3.3 Historische context en bekende archeologie vindplaatsen 

Beschikbare historische en toponymische kennis over woonplaatsen (buurtschap, gehucht, 

dorp, stad) in en nabij het onderzoeksgebied kan een zinvol kader bieden om de betekenis van 

bekende archeologische vindplaatsen te evalueren. 

Om een overzicht te krijgen van de bekende archeologische vindplaatsen binnen het 

onderzoeksgebied werd de Centrale Archeologische Inventaris van Agentschap Onroerend 

Erfgoed geraadpleegd en is lokaal geïnformeerd naar recent onderzoek. De recente onderzoeken 

die voortvloeiden uit archeologienota’s zijn geraadpleegd via loket.onroerend.erfgoed.be. 
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1.3.4 Archeologische indicatoren 

Archeologische indicatoren omvatten diverse datacategorieën zoals resultaten van non-

intrusieve archeologische prospectietechnieken (bijvoorbeeld vondstmeldingen van 

metaaldetectie), toevallige vondsten bij niet-archeologische graafwerken, maar vooral ook 

historisch-cartografische bronnen, iconografische data en fotocollecties. Ze vormen fysiek 

aanwijsbare fenomenen die een aanwijzing kunnen zijn voor de aanwezigheid, ter plaatse of in 

de nabijheid, van archeologische sites. 

Archeologische indicatoren zijn gezocht in de Centrale Archeologische Inventaris van het 

Agentschap Onroerend Erfgoed en in ontsloten cartografische bronnen die zowel via Geopunt 

als via het Nationaal Geografisch Instituut (Cartesius) ter beschikking worden gesteld. 

Bijkomende cartografische bronnen zijn waar relevant bekomen via verder archiefonderzoek.  

1.3.5 Verstoringshistoriek 

De verstoringsgraad van het onderzoeksgebied bepaalt in belangrijke mate de te verwachten 

gaafheid en bewaringsgraad van eventueel aanwezig archeologische bodemarchief. Om een 

correcte inschatting van de verstoring van de bodem te kunnen maken kunnen allerhande 

bronnen van pas komen. Zo kan mondelinge informatie van vroegere gebruikers of bewoners, 

beschikbare plannen van (verdwenen) constructies, verslagen van bodemonderzoeken en 

saneringen of informatie over delfstoffenwinning relevante informatie bieden. 

Aanvullende informatie over recent historisch landgebruik is afkomstig van geraadpleegde 

luchtopnames vanaf 1971, ter beschikking gesteld via Geopunt.    
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1.4 Assessmentrapport 

Het assessmentrapport omvat alle relevante gegevens die over het projectgebied verzameld 

kunnen worden uit toegankelijke literatuur en kaartmateriaal, die bijdragen tot het gefundeerd 

inschatten van het archeologisch potentieel van het plangebied. Om dit laatste te bereiken 

worden de verzamelde gegevens met elkaar vergeleken, geconfronteerd en samengelegd. Dit 

rapport heeft als doel het plangebied binnen zijn archeologisch en landschappelijk kader te 

plaatsen, rekening houdend met de geplande bodemingrepen. De studie maakt gebruik van 

verschillende datasets, waarbij het uitgangspunt steeds het ontwerpplan van de toekomstige 

bodemingrepen is. Dit ontwerpplan wordt telkens geprojecteerd op de geologische, 

bodemkundige en historische kaarten. Alle kaartmateriaal werd vervaardigd met behulp van 

QGIS, een geografisch informatiesysteem. 

Op basis van deze assessment van het projectgebied kan een gegronde argumentatie opgesteld 

worden over de noodzaak en het nut van al dan niet verder te nemen archeologische 

maatregelen, die uiteengezet worden in deel 2: het programma van maatregelen. 
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1.4.1 Introductie tot het projectgebied 

1.4.1.1 Ruimtelijke situering 

Het projectgebied is gelegen in Lebbeke, in de provincie Oost-Vlaanderen. Het terrein grens 

ten westen aan de Centrumstraat en ten noorden aan bebouwing langsheen de Stationsstraat. De 

dorpskern van Lebbeke situeert zich ca. 350 meter ten zuidwesten.  

 

Figuur 3: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2020 (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.2 Geplande werken 

1.4.1.2.1 Bestaande toestand 

De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt ca. 1,54 ha.  

Binnen het terrein bevinden zich 5 loodsen met omringende verharding. De totale oppervlakte 

van de bebouwing bedraagt ca. 2826 m². De verharding beslaat een totale oppervlakte van ca. 

8400 m². Het overige gedeelte van het terrein word ingenomen door een groenzone bestaande 

uit verschillende bomen en struiken in combinatie met graszones.  

 

Figuur 4: Projectgebied weergegeven op de meest recente orthofoto, middenschalig, winteropnamen (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.2.2 Ontworpen toestand 

De opdrachtgever plant de realisatie van een verkaveling binnen de grenzen van het 

projectgebied. Het lijdt geen twijfel dat de geplande werken, het hiermee gepaard gaande 

werfverkeer en de mogelijk toekomstige ingrepen binnen de individuele kavels, het potentieel 

aanwezig archeologisch niveau over het volledige plangebied bedreigen. Bijgevolg wordt 

binnen deze archeologienota uitgegaan van een integrale verstoring van het terrein.  

 

 

Figuur 5: Verkavelingsplan (Bron: Opdrachtgever). 
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1.4.2 Fysisch geografische en geologische situatie 

1.4.2.1 Landschappelijke situering 

De Vlaamse Vallei vormt een lage zandige vlakte met een gemiddelde topografische ligging 

lager dan 10 m TAW. Deze zandige vlakte helt licht naar het noorden af. De Vlaamse Vallei en 

haar vertakkingen vormen een complex van deels bedolven pleistocene thalwegen die in 

opeenvolgende fases tot diep in het substraat ingesneden werden en tussendoor met afzettingen 

opgevuld werden. De dikte van het pakket kan op sommige plaatsen meer dan 25 meter 

bedragen. Het huidige oppervlak valt samen met de top van de laatste fluvioperiglaciale 

Weichseliaanfzettingen. Op het eind van het Weichseliaan en doorheen het Holoceen werd dit 

oppervlak ingesneden door de rivieren en tot laagterras in reliëf gesteld. Het jong alluvium heeft 

deze vroeg-holocene dalen gedeeltelijk opgevuld. De holocene alluviale valleien vertonen een 

sterk meanderend karakter in tegenstelling tot de oudere vlechtende rivierpatronen. 

De verdere ontwikkeling van de oostwaartse afstroming via de Schelde tijdens het Holoceen 

vindt waarschijnlijk zijn oorzaak in de noordelijke afdamming van de naar het noorden 

afvloeiende pre-holocene Schelde door de vorming van de noordelijk gelegen dekzandruggen 

Hierdoor ontwikkelde de Schelde een nieuwe weg in het fluvioperiglaciaal laagterras.  

In de Vlaamse Vallei komt op het laagterras een microreliëf voor dat vooral bij de afzetting van 

de eolische dekzanden en boreale stuifzanden gevormd is, maar ook elementen omvat die van 

de verwilderde fluvioperiglaciale, pre-holocene dalbodem overgeërfd zijn (zoals bijvoorbeeld 

donken). De dekzandruggen kwamen tot ontwikkeling in het laat-Pleniglaciaal (76.000-14.640 

jaar geleden) in een koude en droge periode, waarbij de wind door de beperkte vegetatie vat 

kreeg op het zandoppervlak.  Alle voornoemde morfologisch eenheden kunnen verschillende 

meters boven het reliëf uitsteken. De topografische ligging van de Vlaamse Vallei weerspiegelt 

soms ook de aanwezigheid van bedolven Tertiaire Getuigenheuvels.  

Het projectgebied zelf situeert zich op de overgang van het zuidelijk gelegen heuvellandschap 

richting het alluvium van de Vondelbeek. Ten westen en ten oosten van het plangebied situeren 

zich respectievelijk de alluvia van de Kleine Beek en de Heibeek. Beide valleien hebben zich 

duidelijk ingesneden. Het plangebied situeert zich op een hoogteligging van ca. 7.2 – 8.2 m 

TAW en heeft een dalend verloop naar het centrum, richting de waterloop. Het hoogtemodel 

doet vermoeden dat een deel van het terrein werd opgehoogd teneinde het geschikt te maken 

voor de aanwezige bebouwing. Vooral ten zuiden van de waterloop is deze ophoging duidelijk 

waar te nemen. De exacte omvang van deze maaiveldwijzigingen of de impact op de 

bewaringstoestand van eventueel aanwezig archeologische erfgoed, is op basis van de 

beschikbare gegevens niet te bepalen.  

De landschappelijke positie, op hoger gelegen gebied geflankeerd door beekvalleien, moet 

uitermate geschikt geweest zijn voor jager-verzamelaars in de regio.   
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Figuur 6: Projectgebied weergegeven op de Traditionele Landschappenkaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 7: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 
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Figuur 8: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 9: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 10: Profiellijn hoogteverloop, N-Z (Bron: Geopunt).  
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1.4.2.2 Tertiaire lithostratigrafie 

Het projectgebied is gelegen in de Formatie van Lede. Deze formatie bestaat uit ondiep-

mariene zandige sedimenten en komt voor in het noorden van Oost-Vlaanderen en Brabant en 

in het grootste deel van Antwerpen. De formatie is opgebouwd uit kalk- en glauconiethoudend 

fijn zand afgezet in een kalm, kustnabij milieu met stroming vanuit de oostkust van Groot-

Brittannië. De formatie is meestal ontkalkt naar het zuiden toe en er kunnen ijzeroxidecocreties 

voorkomen. De basis bestaat uit een grindlaagje met herwerkte fragmenten uit onderliggende 

afzettingen, herwerkte schelpen en Nummulites laevigatus. Indien de formatie niet verweerd is 

kan deze makkelijk herkend worden door de aanwezigheid van Nummulites variolarius. De 

formatie bevat tevens drie banken zandige kalksteen of kalkzandsteen en zijn ontstaan op 

niveaus die oorspronkelijk een aanrijking hebben van biogeen materiaal. Deze aanrijking komt 

door accumulatie van schelpfragmenten afgezet onder invloed van stormen (tempestieten) bij 

sporadische zeespiegeldalingen. De zandsteenbanken werden intensief ontgonnen als 

bouwsteen (Balegemse Steen). 

 

Figuur 11: Projectgebied weergegeven op de Tertiair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 

  



 

21 2022J221 

1.4.2.3 Quartaire lithostratigrafie 

Het projectgebied is gelegen in het Quartair Type 1. Dit type bestaat uit een eolische afzetting 

van het Weichseliaan tot mogelijk Vroeg-Holoceen (zand tot zandleem). Deze afzetting kan 

eventuele hellingsafzettingen van het Quartair bevatten. 

 

Figuur 12: Projectgebied weergegeven op de Quartair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.2.4 Bodemvormingsprocessen 

Het bodemtype OB is een kunstmatig bodemtype waarbij de natuurlijke bodem sterk verstoord 

kan zijn door de aanwezige verharding of bebouwing. Hierdoor is het niet altijd mogelijk de 

natuurlijke bodem te herkennen. 

 

Figuur 13: Projectgebied weergegeven op de Bodemkaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.3 Historische en archeologische voorkennis 

1.4.3.1 Overzicht van de gekende archeologische waarden 

Synthese 

In de omgeving van het onderzoeksgebied is nog maar in beperkte mate onderzoek met ingreep 

in de bodem uitgevoerd. Recent werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd aan de 

Patmoeswegel ten zuidoosten van het onderzoeksgebied naar aanleiding van de inrichting van 

een nieuwe woonwijk. Hierbij werd een duidelijke sporenconcentratie aangesneden in het 

noorden van het projectgebied waarvan de datering voorzichtig wordt geschat in de late ijzertijd 

of Romeinse periode op basis van de vondst van een fragment zoutcontainer of briquetage. 

Verder onderzoek in de vorm van een opgraving werd er noodzakelijk geacht. Verder werden 

bij proefsleuvenonderzoek aan de Opwijksestraat sporen waargenomen die wijzen op 

zandwinning tijdens de vroegmoderne periode. Verder bestaan de gekende waarden in de ruime 

omgeving uit indicatoren. Op basis van cartografische bronnen werden meerdere 

laatmiddeleeuwse en jongere hoeves met walgracht aangeduid op het kaartblad van de CAI. 

Daarnaast zijn in de omgeving ook een aantal veldkarteringen uitgevoerd waarbij lithische 

artefacten zijn gerecupereerd en aardewerk uit de (late) middeleeuwen. Hoewel gekende 

vindplaatsen eerder schaars zijn wijst de gekende informatie wel op menselijke aanwezigheid 

in de steentijden en bewoning sinds de metaaltijden of Romeinse periode.  

Overzicht CAI-polygonen 

 

Figuur 14: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de CAI-polygonen binnen een straal van 2 

km van het projectgebied (Bron: Geopunt). 

I. Archeologische vindplaatsen 

223959 Mechanische prospectie (2018) 

Nieuwe tijd: resten van zandwinning – sporen gerelateerd aan zandwinning 
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Onbepaald: paalsporen, wellicht van spieker 

Bron: Coremans L., Reyns N., Ferket R., Van Buggenhout J. 2018: Archeologienota 

Lebbeke- Opwijksestraat, Rapporten All-Archeo bvba 652, Temse. 

https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/8184 

227080 Mechanische prospectie (2019) 

Recente verstoringen 

Bron: Acke, B., Bracke, M. & Fonteyn, P. (2019) Nota Lebbeke Korte Weversstraat, 

Moerbeke-Waas. https://id.erfgoed.net/archeologie/notas/13033 

983437 Mechanische prospectie (2022) 

In eerste instantie werden landschappelijke boringen uitgevoerd op het terrein. Ter 

hoogte van de Fabrieksstraat en centraal op het plangebied toonden de boringen de 

aanwezigheid van grof puin aan in de bodem. De grond bleek hier sterk verstoord 

door de aanwezigheid van een voormalige loods en andere bebouwing. Dit centrale 

deel werd uitgesloten uit het verder onderzoek. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek trof men in het noordelijk deel van het 

plangebied, rondom de Patmoeswegel, een duidelijke sporencluster aan. Er werden 

kuilen, greppels en paalsporen opgetekend. Uit een aantal sporen werden enkele 

handgevormde scherven gerecupereerd. Eén scherf werd geïdentificeerd als een 

fragment van een zoutcontainer. De site kan voorlopig eerder ruim gedateerd worden 

tussen de Metaaltijden en vroeg-Romeinse periode. 

Bron: Acke, B., Bracke, M., Debrabandere, S., Fonteyn, P., 2022: Nota Lebbeke 

Patmoes, Verslag van Resultaten, A&B archeologie, Moerbeke-Waas. 

 

II. Archeologische indicatoren 

Historisch-cartografische en iconografische data 

30156 Indicator cartografie 

18e eeuw: brug 

30612 Indicator cartografie 

16e eeuw: site met walgracht 

31389 Indicator cartografie 

Late middeleeuwen: molen 

31584 Indicator cartografie 

Volle middeleeuwen: kerk 

31894 Indicator cartografie 
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Late middeleeuwen: site met walgracht 

31897 Indicator cartografie 

Late middeleeuwen: site met walgracht 

36146 Indicator cartografie 

Late middeleeuwen: Circulaire structuur afgebakend door perceelsgrenzen op de 

Popp-kaart 

159263 Indicator cartografie 

Nieuwe tijd: site met walgracht 

159264 Indicator cartografie 

Nieuwe tijd: site met walgracht 

159266 Indicator cartografie 

Nieuwe tijd: site met walgracht 

 

Veldprospecties 

30115 Veldprospectie 

Steentijd: lithisch materiaal 

Late middeleeuwen: aardewerk 

30116 Veldprospectie 

Steentijd: lithisch materiaal 

Nieuwe tijd: aardewerk 

30117 Veldprospectie 

Steentijd: lithisch materiaal 

Late middeleeuwen: aardewerk 

30118 Veldprospectie 

Steentijd: lithisch materiaal 

Late middeleeuwen: aardewerk 

30119 Veldprospectie 

Steentijd: lithisch materiaal 

Late middeleeuwen: aardewerk 

30120 Veldprospectie 
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Steentijd: lithisch materiaal 

Late middeleeuwen: aardewerk 

30611 Veldprospectie 

Middeleeuwen: gracht 

 

Toevalsvondst 

37034 Toevalsvondst 

Bronstijd: strijdhamer in basalt 
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1.4.3.2 Historische context en bekende archeologische vindplaatsen 

Archeologische vondsten in de omgeving van Lebbeke wijzen op continue menselijke 

aanwezigheid vanaf het mesolithicum. (zie 1.4.2.1). 

De eerste vermelding van Lebbeke is in een oorkonde uit 988 van de Gentse Sint-Pietersabdij. 

Het oudste kerkje van Lebbeke zou zelfs nog ouder zijn. In de 18de eeuw was het dorp een 

centrum van de vlasnijverheid. Door de aanleg van de steenweg en de spoorlijn tussen Brussel 

en Dendermonde wijzigde het uitzicht van het dorp aanzienlijk.  Thans is Lebbeke een 

verstedelijkt dorp in de Oost-Vlaamse Dendervallei. Het vlak landschap wordt doorsneden door 

vochtige beekvalleien. Ondanks een aantal gevestigde industrieën is het dorp nog steeds vrij 

agrarisch.1 

1.4.3.3 Archeologische indicatoren en cartografische bronnen 

De Ferrariskaart karteert het projectgebied als akker. Het terrein situeert zich ten noordoosten 

van de dorpskern van Lebbeke. De Stationsstraat is reeds aanwezig. Langsheen de westzijde 

van het projectgebied is het verloop van de Kleine Beek waar te nemen. Op de Atlas der 

Buurtwegen is te zien dat het projectgebied wordt aangesneden door een zijtak van voornoemde 

waterloop. Parallel ten zuiden van deze waterloop loopt een smalle voetwegel. Op de 

Vandermaelenkaart en de Poppkaart zijn deze waterloop en wegel niet ingetekend. De 

Poppkaart lokaliseert het projectgebied in het gehucht Duivekeet. De 19e-eeuwse kaarten geven 

geen bebouwing weer binnen de projectgrenzen. Op de topografische kaart van 1930 is de 

waterloop centraal binnen het projectgebied wel weer waart e nemen. Langs de noord- en 

zuidzijde van de waterloop worden vegetatieve stroken afgebeeld. Er is nog steeds geen 

bebouwing aanwezig. De Centrumstraat is nog niet aangelegd.  

 

Figuur 15: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1771-1777 (Bron: Geopunt). 

 
1 Inventaris Onroerend Erfgoed 
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Figuur 16: Projectgebied weergegeven op de Atlas der Buurtwegen, ca. 1840 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 17: Projectgebied weergegeven op de Vandermaelenkaart, 1846-1854 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 18: Projectgebied weergegeven op de Poppkaart, 1842-1879 (Bron: Geopunt).  

 

Figuur 19: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van 1930 (Bron: NGI Cartesius). 
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1.4.3.4 Huidige gebruik en verstoringen 

De orthofotosequentie geeft de evolutie weer van het bodemgebruik binnen de grenzen van het 

projectgebied gedurende de laatste decennia. Op de oudste luchtfoto uit 1971 is het gebouw 

langs de zuidoostelijke zijde van het terrein reeds zichtbaar met ten zuiden daarvan een kleiner 

gebouw. In de noordelijke hoek is mogelijk eveneens een gebouw zichtbaar. Het overige 

gedeelte van het terrein ligt braak. Mogelijk wordt de noordelijke helft van het terrein gebruikt 

voor de stockage van materialen. Op het daaropvolgende beeld uit 1979-1990 zijn opnieuw drie 

gebouwen zichtbaar langs de noord en zuidzijde. Langs de noordzijde ligt een beperkte 

stockageplaats. Het overige gedeelte van het terrein is in gebruik als groenzone. Vanaf het 

luchtbeeld uit 2000-2003 is de huidige situatie te herkennen. Enkel het meest zuidelijke kleinere 

gebouw verdwijnt nog op de foto uit 2017.  

 

Figuur 20: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1971 (Bron: Geopunt).  
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Figuur 21: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1979-1990 (Bron: Geopunt).  

 

Figuur 22: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2000-2003 (Bron: Geopunt).  
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Figuur 23: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2008-2011 (Bron: Geopunt).  

 

Figuur 24: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 25: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, meest recent (Bron: 

Geopunt).  
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1.5 Synthese  

De opdrachtgever plant de realisatie van een verkaveling op een terrein dat wordt omsloten 

door de Centrumstraat, Stationstraat en Rossevaalstraat te Lebbeke. Het projectgebied is ca. 

1,54 ha groot en wordt in het noorden ingenomen door enkele loodsen, gebouwen en 

verharding. Het overige terreindeel is ingericht als groenzone. De aanwezige bebouwing en 

verharding heeft een gecombineerde oppervlakte van ca. 11226 m2, deze wordt integraal 

gesloopt in het kader van de geplande ontwikkeling.  

Lebbeke is gelegen in de Denderstreek, in de zandstreek binnen de Vlaamse Vallei. Het 

onderzoeksgebied is gelegen in het overgangsgebied tussen de Dendervallei in het noorden en 

het hoger gelegen terras in het zuiden. Langs de oostzijde van het onderzoeksgebied stroomt de 

Vondelbeek. In het westen grenst het onderzoeksgebied aan de Kleine Beek. Beide waterlopen 

stromen in noordwestelijke richting en wateren af in de Dender. De Quartairgeologische kaart 

geeft een profielopbouw weer eolische afzettingen van het laat-Pleistoceen tot vroeg-Holoceen. 

De bodemkaart geeft ter hoogte van het onderzoeksgebied geen informatie weer met betrekking 

tot bodemopbouw en bewaringscondities. De omliggende polygonen geven een matig droge, 

lemige zandbodem weer. Ter hoogte van de valleien van de Vondelbeek en Kleine Beek geeft 

de bodemkaart hydromorfe zandleembodems weer. Centraal wordt het terrein doorsneden door 

een gracht met een noordoost-zuidwest oriëntatie. De locatie bestaand uit droger terrein 

omsloten door twee beekvalleien moet ongetwijfeld een grote aantrekkingskracht hebben gehad 

op rondtrekkende groepen jager-verzamelaars aangezien er optimaal geprofiteerd kan worden 

van overlappende biotopen. Ook voor vroege landbouwers moet de strategische locatie gunstig 

geweest zijn.  

De cartografische bronnen geven een open en landelijke omgeving weer. Op de Ferrariskaart is 

te zien dat het onderzoeksgebied zich ca. 450 m ten noordwesten van de historische kern van 

Lebbeke bevindt. Het onderzoeksgebied is weergegeven als akkerland en vrij van bebouwing. 

Het verloop van de huidige Stationsstraat is reeds te herkennen. Ook op de 19e-eeuwse bronnen 

blijft het onderzoeksgebied vrij van bebouwing. Op de Atlas der Buurtwegen is te zien dat het 

terrein wordt doorsneden door een gracht die aansluit op de Kleine Beek. Deze is ook te zien 

op de Ferrariskaart en wordt omzoomd door bomen. Op de andere 19e-eeuwse bronnen is deze 

gracht niet aangegeven. Deze is wel aangeduid op de topografische kaart van 1930. Op het 

oudste luchtbeeld is te zien dat de bebouwing in de zuidoostelijke hoek van het terrein reeds 

aanwezig is. Ook in het noorden is bebouwing te zien. Het overige terreindeel ligt braak. Vanaf 

het beeld van 2000-2003 is de huidige toestand te herkennen. De impact van de bebouwing en 

verharding op het bodemarchief is vooralsnog ongekend.  

In de omgeving van het onderzoeksgebied is nog maar in beperkte mate onderzoek met ingreep 

in de bodem uitgevoerd. Recent werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd aan de 

Patmoeswegel ten zuidoosten van het onderzoeksgebied naar aanleiding van de inrichting van 

een nieuwe woonwijk. Hierbij werd een duidelijke sporenconcentratie aangesneden in het 

noorden van het projectgebied waarvan de datering voorzichtig wordt geschat in de late ijzertijd 

of Romeinse periode op basis van de vondst van een fragment zoutcontainer of briquetage. 

Verder onderzoek in de vorm van een opgraving werd er noodzakelijk geacht. Verder werden 

bij proefsleuvenonderzoek aan de Opwijksestraat sporen waargenomen die wijzen op 

zandwinning tijdens de vroegmoderne periode. Verder bestaan de gekende waarden in de ruime 

omgeving uit indicatoren. Op basis van cartografische bronnen werden meerdere 

laatmiddeleeuwse en jongere hoeves met walgracht aangeduid op het kaartblad van de CAI. 

Daarnaast zijn in de omgeving ook een aantal veldkarteringen uitgevoerd waarbij lithische 
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artefacten zijn gerecupereerd en aardewerk uit de (late) middeleeuwen. Hoewel gekende 

vindplaatsen eerder schaars zijn wijst de gekende informatie wel op menselijke aanwezigheid 

in de steentijden en bewoning sinds de metaaltijden of Romeinse periode.  

Concreet dient ter hoogte van het onderzoeksgebied uitgegaan te worden van een trefkans 

inzake archeologisch erfgoed. Vooralsnog is geen informatie aan het licht gekomen waardoor 

uitgegaan kan worden van een situatie waarbij verder onderzoek niet langer kan leiden tot 

kenniswinst. De verwachting bestaat uit zowel artefactensites als resten van bewoning, 

begraving of andere activiteiten in de vorm van bodemsporen. Daartegenover staat echter dat 

een groot deel van het terrein bebouwd en verhard is. Mogelijk is het bodemarchief hierdoor 

verstoord waardoor verder onderzoek niet langer zinvol kan zijn. In de eerste plaats dient een 

landschappelijk bodemonderzoek na de sloopwerken de bodemopbouw en bewaringscondities 

te evalueren. Mocht blijken dat plaatselijk bodemhorizonten aanwezig zijn die kunnen wijzen 

op beter bewaringsomstandigheden m.b.t. artefactensites, dan dienen deze bemonsterd te 

worden in een verkennend grid. In het geval van een positieve staalname wordt dit onderzoek 

aangevuld met waarderende archeologische boringen en/of testvakken. Met betrekking tot 

erfgoed bestaand uit bodemsporen is een proefsleuvenonderzoek de meest geschikte 

onderzoeksmethode om relicten in kaart te brengen en de impact van de geplande werken hierop 

in te schatten.  
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