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Projectcode J. Verijckt 2022-440
Projectcode Onroerend Erfgoed Bureauonderzoek 20221287
Locatie Provincie Limburg
Gemeente Pelt
Deelgemeente Overpelt
Straaf Leopoldlaan
Kadastrale gegevens Gemeente Pel
Afdeling 1
Seclie A
Percelen 67T, 67P &67W
Codrdinaten Noord X: 224035.44
Y:213521.81
Oosf X: 224093.94
Y:213510.31
Zuid X: 22407352
Y:213420.48
West X:223983.88
Y:213492.86
Oppenviakte plangebied Ca. 6.421 m?
Oppenviakte bodemingreep Ca. 4.150 m?
Erkend Archeoloog 2015/00053 — Jeroen Verrijcks
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1.1 Aanleiding vooronderzoek

De ocanleiding van hef bureauonderzoek vormt de geplande sloop van een handelspand en
bijhorende verhardingen fer hoogte van de Leopoldiaan nr. 115 fe Pell. Meer informatie over de
aanleiding van hel vooronderzoek is terug fe vinden in hef verslag van resulfaten.

1.2  Resulaten vooronderzoek

Hel plangebied lighin Overpelr, thans een deelgemeente van Pell. Overpell dankf zijn naam aan zijn
natuurlijke ligging. Hef land der poelen of pelen wordr vooreerst vermeld in 815 als Palethe. Pael zou
echter niet enkel op poel, plas kunnen slaan maar ook op (grens)paal. Toch krijgh de beltekenis
moerasland de voorkeur. VOor 1259 werden Over- en Neerpelf mef de gezamenlijke naam Pelf
aangeduid. Nadien werden beide nabuurfen als iwee onafhankelijke bevolkingskernen beschouwd.

Over refereert aan de hogere ligging.

Hef plangebied bevindr zich volgens hef Digitaal Hoogfemodel van Viaanderen (DHM) fussen ca.
40,3 en 40,7 m +TAW. Hef terrein is daarbij nief geheel viak. In hef noorden van hef plangebied zijn
fwee afgravingen fe zien. Hel hoogteverschil op de ferreindoorsnede kan verkloard worden door de
realisatie van de huidige parking.” Hef plangebied is gelegen op een noordelike uiloper van het
Kempens of Kempisch plafeau en bevindr zich op een gradiénizone van een hoger plafeau fen
zuidwesten van het plangebied naar de lager gelegen vallei van de Dommel. De Dommel is de
dichtstbijziinde waterloop en sfroomf op ca. 100 m ten noorden van hef plangebied en maakt doarbij
een bochf rond hef plangebied. Op de bodemkaart van Viaanderen is de bodem binnen het
plangebied grofendeels gekarteerd als bebouwde zone (OB). De zuidwestelijke zone sfoaf
gekarteerd als I-Sec3. T-Sec3 sfaaf voor natfte lemige zandbodems met sferk geviekle, verbrokkelde
fextuur B horizont. Deze nalte grondwatergronden mef reductiehorizont hebben roestverschijnselen
die zich aftekenen in hel benedengedeelle van de humeuze bovengrond en een blauwgrijs
reductienorizont welke begint ftussen 100 en 120 cm diepte. Het befreft permanent natte bodems en
natle depressie- en beekvalleigronden. Hef achtervoegsel ...3 verwijst naar een dikke humeuze
bovengrond.?

Op basis hiervan is fe sfellen dar het plangebied zich bevindt op een gunsfige locatie voor
archeologische resten uif her Laar-Paleclithicum en Mesolithicum. Dif werd ook al zo gesfeld in de
goedgekeurde archeologienota mel ID 3895.° De gunstige locatie wordr verschaft door de Dommel
die fen noorden van hef plangebied gelegen is en op deze manier zorgh voor de nabijheid van wafer.
Er moer echter rekening gehouden worden mer de kans dar archeologische resfen daferend van hef
Loar-Paleolithicum en Mesolithicum mogelijk nief meer intact voor zullen komen, dif door de fluviatiele
afzeftingen waarbij hel terrein in hef verleden meermaals oversiroomde. Dif is ook af fe leiden uif de
permanent naffe bodems of naffe depressie- en beekvalleigronden zoals aangegeven is op de
bodemkaart. Algemeen kan er dus gesteld worden daf hel plangebied zich eerder in de vallei van
de Dommel bevindf en dus fe nat voor fijdelike steenfijdkampementen. De kans op hef aanfreffen
van goed bewaarde steentijdartefactensites is dus laag in te schaften. Losse steentijdvondsten zijn
evenwel niet uif te sluiten.

"VAN MIERLO T. & van ROOIJ JA.G., 2017, pp. 21
2 www.geopunt.be
VAN MIERLO T. & van ROOIJ JAG., 2017
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Binnen de contouren van het plangebied zijn er geen archeologische waarden gekend. In de directe
en ruime omgeving meld de CAl enkele locafies. Op ca. 860 m fen wesfen van hel plangebied
bevinden zich CAl-locaties 60000 en 212170. Deze verwizen naar begravingssporen zoals
grafheuvels uir de late bronstijd. Eris echter fof op heden geen verder onderzoek naar gebeurd. Ter
hoogte van CAl-locatie 212186 werd bij mefaaldelectie een zilveren Denarius uif 79-78 v. Chr.
teruggevonden. Bij een foevalsvondst werden bronzen voorwerpen en aardewerk aangetroffen uir de
Romeinse fijd (CAl-locatie 700543). Bij een foevalsvondst werd eveneens een waterpur aan hef licht
gebracht dar mogelijk in de middeleeuwen geplaartst kan worden. Ter hoogte van CAl-locafie 150345
werden o0.a. bouw- en muurfragmenten feruggevonden van de aofbrack van een klooster
(Norbertinessenklooster), alsook een afval/beerpul. Deze resten zijn in de Nieuwslte Tijd te situeren.
Nef fen zuiden hiervan werden ter hoogte van CAl-locatie 150346 bakstenen construclies van
minsfens 4 gebouwen en een waterpur aangelfroffen. Deze resfen zijn in de Nieuwe Tijd fe dateren.
CAl-locaties 160876 en 161138 verwijzen naar schansen uif de Nieuwe Tijd. Tof slof werd er fer
hoogre van Boseind-Kievitstraat fijidens een proefsleuvenonderzoek mogelik een zespalige spieker
mef sporen van fwee herstellingen teruggevonden. Verder werden er nog 2 kuilen gevonden. De
datering hiervan is onduidelijk.

Hel hisforisch kaartmateriaal heeff aangetoond dat het ferrein tof in de eerste helff van de 20°° eeuw
onbebouwd is gebleven. Pas vanaf de topografische kaart van 1939 verschijnf de eersfe bebouwing
langsheen de huidige Leopoldiaan. Deze bebouwing blifft ongewijzigd fof de bouw van hef huidige
handelspand (nr. 115) met bijhorende parking. Daarnaast zijn lwee nog bewoonde woningen
aanwezig (nr. 109 en 111) die in de toekomst gesloopt zullen worden. Hef huidige handelspand, met
een opperviakie van 1.200 m?, heeft een fundering en kruipkelder mel een verstoring fof ca. 150 cm
-mv. De parking mef een opperviakie van ca. 2.900 m? heeff een diepleversforing van ca. 50 cm -
mv. De huidige riolering is gelegen op een diepte van 120 cm -mv en sluit aan op de riolering in de
Leopoldlaan “ Vermoedelijk hebben ook de andere bestaande gebouwen een (kleine) kelder die
voor een bodemversforing gezorgd hebben. Hierover is fof op heden geen informatie gekend. De

overige zones van hef plangebied besfaan uit groenzones.

Hel plangebied is eerder een ongunsfige locatie voor bewoning vanaf hef Neolithicum fof de
middeleeuwen. Ter hoogfe van hel onderzoeksgebied werden holocene fluviatiele afzeltingen
gekarteerd. Dar wijst erop daf hef gebied nog behoort fof de vallei van de Dommel en dar hel op
gezelte lijden overstiroomde. Dal maakie hef minder geschik voor permanente bewoning zoals we
die mogen verwachten vanaf hef neolithicum fol de middeleeuwen.> De kans op hef aanireffen van
archeologische waarden binnen hef plangebied is dan ook eerder matig fof laag in fe schatten.

Gezien de reeds aanwezige bodemverstoringen en de lage kans op hef aanfreffen van zowel
steentijdartefactensites uit het Laat-Paleolithicum en Mesolithicum als sporensites vanaf hef
Neolithicum fol en mel de middeleeuwen is hel Kkosfen-baten gezien weinig nulfig om
vervolgonderzoek te adviseren. Bovendien werd voor een groot deel van hef plangebied reeds een
archeologiencta opgesteld waar een vrijgave geadviseerd werd. Hoewel de geplande werken

aangepast zijn, is er geen reden om dif advies te herroepen.

1.3 Afweging noodzaak verder onderzoek

Na een uifgebreide bureaustudie waarbinnen historische, carfografische, geologische, geografische
en bodemkundige bronnen werden onderzocht en feruggekoppeld aan hef hedendaagse
terreingebruik en de bouwplannen van de opdrachigever, kan geconcludeerd worden dat fof op

VAN MIERLO T. & van ROOIJ JAG., 2017, pp. 7-9
® ARCKENS M., GEELEN N. & DE BEENHOUWER J., 2019
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heden voldoende informatie gegenereerd is om de mogelike impact van de geplande werken op
een eveniueel archeologisch vondsten- en sporenbestand aan fe fonen.

Ui bovenstaande onderzoek kan er vanuit gegaan worden dat de huidige bebouwing en verharding
de bodem (deels) verstoord heeff. Gezien de reeds aanwezige bodemverstoringen en de lage kans
op her aanfreffen van zowel steentijdartefactensites uif hel Laat-Paleolithicum en Mesolithicum als
sporensites vanaf hef Neolithicum fot en mel de middeleeuwen is hef koslen-baten gezien weinig
nuttig om vervolgonderzoek fe adviseren. Bovendien werd voor een groof deel van hef plangebied

reeds een archeologienofa opgesteld waar een vrijgave geadviseerd werd. Hoewel de geplande
werken aangepast zijn, is er geen reden om dir advies e herroepen.

Na een fase in hef vooronderzoek volgh geen verder vooronderzoek, zonder ingreep in de bodem of
mel ingreep in de bodem, indien op basis van de reeds uitgevoerde fase(s) van hel vooronderzoek
voldoende informatie gegenereerd is om (Code van Goede Praklik, p. 31):

1. Een archeologienola of nota op fe maken die de hoogshwaarschijnlike afwezigheid van een
archeologische site afdoende staaft, of;

2. Een archeologienofa of nota op fe maken die hef ontbreken van polentieel op kennisvermeerdering
afdoende staaff (doordal de geplonde bodemingrepen geen impach hebben op het eventueel
aanwezige erfgoed of doordat verder onderzoek van hef aanwezige erfgoed geen nulfige kenniswinsf
zou opleveren), of;

3. Een archeologienota of nofa op fe maken die de noodzaak voor een archeologische opgraving
staaft én een plan van aanpak hiervoor biedt, of;

4. Een archeologienofa of nofa op fe maken die de mogelijkheid voor een behoud in situ sfaaft én
een plan van aanpak hiervoor biedt.

Op basis van bovenstaande argumentatie word een advies gegeven om de ferreinen vrij le geven
voor verdere onfwikkeling.

Een programma van maairegelen werd hierdoor niel opgemaakt.,

Hierbij rekening houdend daf de geplande werken deze diepfe niet zullen bereiken, adviseert J.
Verrijckt bvba om hel plangebied vrij fe geven voor verdere ontwikkelingen.
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Op basis van hef uifgevoerde bureauonderzoek kan geconcludeerd worden dof er geen
vervolgonderzoek noodzakelijk is. Op basis van hel uifgevoerde bureauonderzoek is mel voldoende
zekerheid een uitspraak fe doen over de aanwezigheid en waarde van archeologisch erfgoed, hef
potentieel op kennisvermeerdering en de haalbaarheid van eventueel verder onderzoek.

Een doorslaggevende factor in hef bepalen of verder onderzoek noodzakelijk is, zijn de reeds
aanwezige bodemverstoringen en de landschappelijke en bodemkundige aspecten van het ferrein,
De beslissing om geen vervolgonderzoek fe adviseren sfeunt op de volgende redenering:

- Voldoende info aanwezigheid sife: Nee,

- Site aanwezig: Nee, er zijn geen aanwijzingen voor de aan- of afwezigheid van een
archeologische sife.

- Voldoende info over kennispotentieel en technische haalbaarheid project:

o Helplangebiedis gelegen op een noordelijke uiloper van hef Kempens of Kempisch
plateau. De Dommel is de dichtstbijzijnde waterloop en stroomt op ca. 100 m fen
noorden van het plangebied. Op de bodemkaart van Viaanderen is de bodem
binnen hef plangebied grotendeels gekarfeerd als bebouwde zone (OB). De
zuidwestelijke zone staar gekarfeerd als -Sec3. T-Sec3 sfaat voor natte lemige
zandbodems mel sterk geviekte, verbrokkelde textuur B horizonf. Hel belreff
permanent nalfe bodems en naffe depressie- en beekvalleigronden. Algemeen kan
er gesfeld worden dat her plangebied zich in de vallei van de Dommel bevindf en
dus te nat voor fijdelijke steentijdkampementen. De kans op hef aanireffen van goed
bewaarde steentijdartefactensites is dus laag in fe schatfen. Losse steentijdvondsfen

Zijin evenwel nier uif fe sluifen.

o Binnen de contouren van het plangebied zin er geen archeologische waarden
gekend. In de directe en ruime omgeving meld de CAl enkele locaties. Hef gaat
daarbij voornamelijk om losse vondsten uit de Romeinse periode en vondsflocaties
uir de Nieuwe Tijd. Hef historisch kaarrmateriaal heeft aangefoond dat hef ferrein fof
in de eerste helff van de 20°° eeuw onbebouwd is gebleven. Pas vanaf de
fopografische kaarf van 1939 verschijnt de eerste bebouwing langsheen de huidige
Leopoldlaan. Deze bebouwing bliff ongewijzigd fof de bouw van hef huidige
handelspand (nr. 115) mel bijhorende parking. Het huidige handelspand, mef een
oppenviakie van 1.200 m?, heeft een fundering en kruipkelder met een verstoring fot
ca. 150 cm -mv. De parking mel een opperviakie van ca. 2.880 m? heeft een

diepteverstoring van ca. 50 cm -mv.

o Hel plangebied is eerder een ongunslige locafie voor bewoning vanaf het
Neolithicum fof de middeleeuwen. Ter hoogte van hel onderzoeksgebied werden
holocene fluvidtiele afzeftingen gekarteerd. Dat wijst erop daf hef gebied nog behoort
fol de vallei van de Dommel en dat het op gezelte tijden oversiroomde. Dat maakfe
het minder geschikf voor permanenfe bewoning zoals we die mogen verwachten
vanaf hef neolithicum fof de middeleeuwen. De kans op hef aantreffen van
archeologische waarden binnen het plangebied is dan ook eerder matig fof laag in
fe schatfen.

o Gezien de reeds aanwezige bodemverstoringen en de lage kans op hef aanireffen
van zowel sfeentijdartefactensites uit hef Laaf-Paleolithicum en Mesolithicum als
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sporensites vanaf hef Neolithicum fof en met de middeleeuwen is het kosfen-baten
gezien weinig nuttig om vervolgonderzoek fe adviseren. Bovendien werd voor een
grool deel van hef plangebied reeds een archeologienofa opgesteld waar een
vrijgave geadviseerd werd. Hoewel de geplande werken aangepast zijn, is er geen
reden om dif advies fte herroepen.

Indien fijdens de werkzaamheden foch archeologische resfen worden aangelfroffen, blijven de
bepalingen voor hel melden van foevalsvondsten van kracht. Deze bepalingen zijn ferug te vinden in
arikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreef. Eveniuele foevalsvondsten dienen binnen drie dagen
na onfdekking gemeld fe worden bij Onroerend Erfgoed.
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