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1. BESCHRIJVEND GEDEELTE  
 

1.1. Wettelijk kader  
 
De archeologienota kadert in het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar aanleiding 
van een geplande aanvraag voor een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden 
te Ledegem Papestraat, waarbij de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de 
aanvraag betrekking heeft 3000m² of meer bedraagt, dient de initiatiefnemer een 
archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. De archeologienota dient 
opgemaakt te worden onder supervisie van een erkend archeoloog. 
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1.2. Onderzoeksopdracht  
 

1.2.1. Vraagstelling  
 

�x Zijn er archeologische of historische gegevens gekend over de site?  

�x Zijn er indicaties dat de bodem (deels) verstoord is? 

�x Zijn er landschappelijke factoren die invloed kunnen hebben op de gaafheid van 
eventuele archeologische sporen? 

�x Wat is de impact van de geplande werken op het bodemarchief? 

�x Is er een archeologische site aanwezig? Zo ja, wat zijn de karakteristieken en de 
bewaringstoestand ervan? Wat is de relatie met het landschap? Welke waarde heeft 
de site? 

�x Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder onderzoek en welke 
bijkomende onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden? 

 

1.2.2. Randvoorwaarden  
 
Niet van toepassing. 
 

1.2.3. Huidige toestand 
 
Het projectgebied heeft een oppervlakte van ongeveer 12 199m² en is grotendeels verhard en 
bebouwd. Volgens de initiatiefnemer zijn er vermoedelijk geen ondergrondse verdiepingen. De 
bestaande verhardingen bestaan uit voornamelijk uit beton, klinkerverharding en een deel uit 
kiezelstenen. Enkel in het uiterste zuidwesten van het projectgebied is een kleinere groenzone 
aanwezig. De overig ruimte wordt ingenomen door bebouwing behorend tot een bestaand 
tuinbedrijf en enkel composthopen. De impact van de verhardingen en gebouwen op de 
ondergrond zijn op heden niet gekend.  
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Figuur 1: Bestaande toestand �± opmetingsplan (bijlage 24, bron: initiatiefnemer) 
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Figuur 2: Projectgebied aangeduid op meest recente luchtfoto (bijlage 20, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 3�����)�R�W�R�¶�V���E�H�V�W�D�D�Q�G�H���W�R�H�V�W�D�Q�G���S�U�R�M�H�F�W�J�H�E�L�H�G�����E�U�R�Q�����L�Q�L�W�L�D�W�L�H�I�Q�H�P�H�U�� 
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1.2.4. Geplande werken  
 
De geplande ontwikkeling voorziet de verkaveling van het volledige projectgebied. Dit zal in 
twee fasen worden uitgevoerd. Een eerste fase bestaat uit de aanleg van wegenis en riolering, 
de tweede fase bestaat uit de bouw van de eigenlijke woningen. Op het moment van schrijven 
zijn er nog geen architectuurplannen gekend van de geplande werken en dient dus te worden 
uitgegaan van een maximale verstoring over het gehele projectgebied.  
 
De aanwezige bebouwing en verharding zal op initiatief van de huidige eigenaar worden 
gesloopt.  
 

 
Figuur 4: Geplande toestand �± verkavelingsplan (bijlage 25, bron: initiatiefnemer) 
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1.3. Werkwijze en strategie 
 

1.3.1. Motivering onderzoeksstrategie  
 
In dit bureauonderzoek wordt getracht een zo duidelijk mogelijk beeld te vormen van de huidige 
archeologische, historische en landschappelijke kennis van het projectgebied en de omgeving. 
Dit wordt vervolgens getoetst aan de geplande verstoring van de bodem. Het doel hiervan is 
te kunnen bepalen of verder archeologisch onderzoek aangewezen is. Om een antwoord te 
kunnen formuleren op de onderzoeksvragen werden verschillende bronnen geraadpleegd. 
 
Informatie over de afbakening van het plangebied en de geplande werkzaamheden werd 
aangeleverd via de initiatiefnemer. Om een zicht te krijgen op de huidige archeologische 
kennis van het plangebied en in het algemeen werd de online databank van de CAI (Centraal 
Archeologische Inventaris) geraadpleegd.1 Als aanvulling hierop werden verschillende 
historische kaarten geraadpleegd via Geopunt2, de centrale toegangspoort tot geografische 
overheidsinformatie, en via  Cartesius3, een databank die kaarten bundelt van het NGI 
(Nationaal Geografisch Instituut), de Koninklijke Bibliotheek, het Rijksarchief en het Koninklijk 
Museum voor Midden-�$�I�U�L�N�D�����/�D�Q�J�V���G�H�]�H���Z�H�J���Z�H�U�G�H�Q���R�R�N���Y�H�U�V�F�K�L�O�O�H�Q�G�H���O�X�F�K�W�I�R�W�R�¶�V���E�H�N�H�N�H�Q��
die genomen zijn sinds de jaren 70 van de 20ste �H�H�X�Z�����2�S���D�O�O�H���N�D�D�U�W�H�Q���H�Q���O�X�F�K�W�I�R�W�R�¶�V���Z�H�U�G���K�H�W��
plangebied geprojecteerd, om zo tot een duidelijk beeld te komen van het landgebruik 
gedurende de laatste eeuwen. Geopunt leverde ook verschillende kaarten op die betrekking 
hebben tot de landschappelijke en bodemkundige ligging van het gebied. Een kadasterplan 
dat beschikbaar is via de GRB-kaart op Geopunt werd vergeleken met hetgene dat 
beschikbaar is via de CadGIS Viewer van de Federale Overheid.4 Een topografische kaart 
werd verkregen via het NGI. 5  
 

1.3.3. Gebruikt materiaal  
 
Alle nodige informatie werd geraadpleegd via het internet of werd digitaal aangeleverd door 
de initiatiefnemer. De kaarten die toegevoegd zijn als bijlage werden vervaardigd met behulp 
van QGIS, een geografisch informatiesysteem. 
 

1.3.4. Motivering eventueel afwijkende methodiek  
 
Niet van toepassing. 

 
1 https://cai.onroerenderfgoed.be/ 
2 http://www.geopunt.be/kaart 
3 http://www.cartesius.be/CartesiusPortal/ 
4 http://ccff02.minfin.fgov.be/cadgisweb/ 
5 http://www.ngi.be/topomapviewer/ 
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1.3.5. Inbreng specialisten  
 
Niet van toepassing. 
 

1.3.6. Algemene wetenschappelijke advisering  
 
Niet van toepassing. 
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2. ASSESSMENTRAPPORT  
 

2.1. Landschappelijke ligging  
 

2.1.1. Topografische situering6  
 
Ledegem situeert zich in het zuiden van de provincie West-Vlaanderen en maakt deel uit van 
het arrondissement Roeselare. De gemeente wordt ten noorden begrensd door Roeselare, ten 
oosten aan Lendelede en Kortrijk, ten zuiden aan Wevelgem en ten westen aan Moorslede. 
Ledegem maakt samen met Sint-Eloois-Winkel en Rollegem-Kapelle deel uit van de 
fusiegemeente Ledegem (Figuur 5).  

 
Het plangebied situeert zich langsheen de Papestraat, ten westen van de dorpskern van 
Ledegem en net ten oosten van de N32. Het projectgebied wordt begrensd door de 
Papsestraat en de bebouwing en bijhorende tuinen in het noorden en de Ledegemse meersen, 
een groenzone voor waterbuffering en zachte recreatie, in het zuiden (Figuur 6). 
 

 
6  nl.wikipedia.org/wiki/Ledegem (geraadpleegd op 21/03/2023) 

 Geopunt.be 

Figuur 5: Situering projectgebied op de topografische kaart (Bijlage 1, bron: www.geopunt.be)) 
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Kadastraal zijn deze percelen terug te vinden onder afdeling 1, sectie D, percelen 762A, 762D, 
762C, 762H, 762L, 762B, 762F en 762M (Figuur 8). 
 
Op de bodemgebruikskaart uit 2001 staat het grootste deel van het projectgebied gekarteerd 
als bebouwing en een kleiner zuidwestelijk deel als akkerbouw (Figuur 7). 

  

Figuur 6: Situering projectgebied op de topografische kaart in detail (Bijlage 2 , bron: www.geopunt.be) 



Archeologienota LEDEGEM PAPESTRAAT  14 

Projectcode: 2023B99     Verslag van resultaten bureauonderzoek 
 

 
 
 

  

Figuur 8: Situering projectgebied op het kadasterplan (bijlage 3, bron: www.geopunt.be) 

Figuur 7: Situering projectgebied op de bodemgebruikskaart van 2001 (bijlage 4, bron: www.geopunt.be) 
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2.1.2. Landschappelijke situering 
 
Ledegem situeert zich in zandlemig Vlaanderen. De gemeente kent een licht golvend reliëf 
met schommelingen tussen min ca. +20m TAW en max. ca. +32m TAW. De hoogste punten 
liggen ten noordwesten op de Sint-Pietershoek en de Schouthoek. Het gaat om vruchtbare 
grond, doorsneden door talrijke beken, o.m. de Papelandbeek (grenst aan Moorslede), de 
Koolsdambeek (vroeger de Foncierbeek), de Heulebeek (gedeeltelijk de grens van Dadizele 
en Moorsele) en de Wulfdambeek.7 

 
De Heulebeek, die de zuidelijke grens vormt van groot Ledegem, is de dichtstbijzijnde 
waterweg en situeert zich op ca. 500m ten zuiden van het projectgebied. De Wulfdambeek 
situeert zich op ca. 1300m ten oosten van het projectgebied (Figuur 9). De onmiddellijke 
omgeving van het projectgebied kenmerkt zich enerzijds door gronden van uitgestrekte hoge 
droge kouters evenwijdig aan rivieren en langgerekte gronden van de riviervalleien. In het 
projectgebied schommelen de hoogtes van min. ca. +19,9m TAW tot max. ca. +22m TAW. Het 
maaiveld kent een stijgend verloop naar het oosten toe. Het zuidwestelijke deel van het 
projectgebied dat onbebouwd is, is het laagst gelegen (Figuur 10).  

 
7 inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/13727 (geraadpleegd op 21/03/2023). 

Figuur 9: Situering projectgebied op het DTM (bijlage 5, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 11: Hoogteprofiel 1 zuidwest �± noordoost oriëntatie (bron: www.geopunt.be) 

 
Figuur 12: Hoogteprofiel 2 noordwest �± zuidoost oriëntatie (bron: www.geopunt.be) 

 
 

Figuur 10: Situering projectgebied en profiellijnen op het DTM (bijlage 6, bron: www.geopunt.be) 
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De potentiële bodemerosiekaart toont geen info ter hoogte van het projectgebied. In de dichte 
omgeving varieert de graad van verwaarloosbaar tot zeer laag (Figuur 13). Wellicht kan dezelfde 
graad aan het projectgebied toegekend worden. Deze kaart houdt onder meer rekening met 
het bodemtype, de hellingslengte en de hellingsgraad. 
 

  

Figuur 13: Situering projectgebied op de potentiële bodemerosiekaart (bijlage 7; bron: www.geopunt.be) 
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2.1.3. Geologische situering8 
 
De tertiaire ondergrond ter hoogte van het plangebied bestaat uit afzettingen van het Lid van 
Moen. Deze eenheid bestaat uit grijze klei tot silt, is kleihoudend met kleilagen (Nummulites 
planulatus). Dit lid behoort toe tot de Formatie van Kortrijk (Figuur 14) 

 
De quartair geologische kaart geeft type 1 aan ter hoogte van het projectgebied (Figuur 15). De 
ondergrond bestaat er uit eolische afzettingen (zand tot zandleem) van het weichseilaan (laat 
pleistoceen), mogelijk vroeg holoceen (ELPw) en/of hellingsafzettingen van het quartair (HQ). 
De dikte van het quartair pakket zou in deze omgeving ca. 10m bedragen. 
 
De geomorfologische kaart voor deze streek is niet voorhanden en kan dus niet worden  
afgebeeld. 
  

 
8  Geopunt.be 

Figuur 14: Situering projectgebied op de Tertiair geologische kaart (bijlage 8, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 15: Situering projectgebied op de Quartair geologische kaart (bijlage 9, bron: www.geopunt.be) 
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2.1.4. Bodemkundige situering9 

 
Op de bodemkaart is het projectgebied opgedeeld in vier bodemtypes, namelijk: Ldp, Edp, Pcc 
en OB (Figuur 16): 
 
In het westelijk deel komt een matig natte zandleembodem zonder profiel voor (Ldp ). Deze 
gronden omvatten colluviale gronden, gekenmerkt door een laag recent geërodeerd sediment. 
Op gering tot matige diepte bevindt zich een bedolven textuur B of een tertiair substraat. Het 
colluviale pakket onderscheidt zich van het autochtoon zandleem wegens de aanwezigheid 
van kleine houtskool- en baksteenfragmenten.  
 
Centraal in het projectgebied komt een matig gleyige kleibodem zonder profiel voor (Edp). 
Deze gronden omvatten alluviale bodems gekenmerkt door tertiaire klei en weinig tot geen 
bodemvorming. Roestverschijnselen worden waargenomen vanaf 50 en 80 cm diepte. Het 
bovendek bevat dikwijls meer klei dan de gelaagde, kleiige tot lemige ondergrond. 
 
Vervolgens komt in het zuidoostelijke deel van het projectgebied een matig droge lichte 
zandleembodem met een sterk gevlekte textuur (bij lemige sedimenten) en verbrokkelde B 
horizont (bij zandige sedimenten) voor (Pcc). De bouwvoor is 25- 30 cm dik en goed humeus. 
Bij de gedegradeerde eenheden met verbrokkelde textuur B werd bij de in cultuurname een 
deel van de uitlogingshorizont met de bouwvoor vermengd tot een homogeen goed humeuze 
Ap waaronder een bruingele overgangshorizont voorkomt (20-30 cm dik). De verbrokkelde 
textuur B bevindt zich tussen de 50 en 80 cm diep. Veel Pcc gronden zijn beïnvloed door de 
tertiaire onderliggende formaties welke op wisselende diepte een gevarieerd substraat 
vormen. Zoals alle matig droge licht zandleemgronden zijn deze bodems gemakkelijk te 
bewerken en weinig beperkt. De waterhuishouding is gunstig maar de bodems met klei of klei-
zand substraat kunnen een lichte wateroverlast vertonen in de winter.  
 
Tot slot wordt op de bodemkaart het noordoostelijke deel van het projectgebied aangeduid als 
antropogeen (OB). Soms wordt het bodemprofiel door het ingrijpen van de mens gewijzigd of 
vernietigd (kunstmatige gronden). De bodems in de bebouwde zone zijn daar een voorbeeld 
van. 
 
  

 
9  Geopunt.be 

Dov.vlaanderen.be 
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Figuur 16: Situering projectgebied op de bodemkaart (bijlage 10, bron: www.geopunt.be) 
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2.2. Historische beschrijving 
 

2.2.1. Algemene historische beschrijving10 
 
Ledegem wordt voor het eerst vermeld in 1085 als �³�/�L�H�G�H�Q�J�H�K�H�P�´�����Z�D�W���]�R�X���E�H�W�H�N�H�Q�H�Q�����³�K�H�H�P��
�Y�D�Q���G�H���I�D�P�L�O�L�H���/�L�G�R�´�����'�H���G�R�U�S�V�K�H�H�U�O�L�M�N�K�H�L�G���Z�H�U�G���R�R�N���G�H���K�H�H�U�O�L�M�N�K�H�L�G���:�D�W�H�Q�H���J�H�Q�R�H�P�G�����'�H���K�H�H�U��
van Ledegem had er reeds in 1365 geen kasteel meer. De heerlijkheid viel onder de zaal van 
Ieper die de hoge, middelbare en lage rechtsmacht bezat. 
 
Het patronaat van de kerk ging in 1149 (eveneens de oudste vermelding van de kerk) over 
van de Eeckhoutabdij van Brugge naar de St.-Maartensabdij van Doornik. De parochie maakte 
achtereenvolgens deel uit van het bisdom Doornik (tot 1559), Ieper (tot 1801), Gent (tot 1834) 
en Brugge (heden). 
 
Frans-�5�R�E�H�U�W���0�R�H�U�P�D�Q���G�¶�+�D�U�O�H�E�H�N�H�����V�L�Q�G�V�������������E�X�U�J�J�U�D�D�I���Y�D�Q���+�D�U�H�O�E�H�N�H�����N�R�F�K�W���L�Q�������������G�H��
heerlijkheid Ledegem en werd in 1740 tevens burgermeester van de stad Kortrijk. Zijn zoon 
Robert-Jan verbleef veel in Ledegem en had een belangrijk financieel aandeel in de 
heropbouw van de in 1763 afgebrande kerk. Het wapenschild van de familie (1725), een 
gouden bijl op zilveren veld, vormt het linker bovendeel van het schild van de fusiegemeente 
Ledegem. 
 
De aaneengesloten bebouwing van Ledegem ontwikkelde zich volledig ten noorden van de 
Heulebeek, het gebied ten zuiden daarvan was erg moerassig en telde na 1850 slechts enkele 
schaars verspreide boerderijen. Tot 1806 kende Ledegem nog 39 bunder bos die vandaag 
verdwenen zijn. Volgens het landboek van Ledegem (1735-1736) zijn de oudste 
bebouwingskernen de plaats met ten zuiden de Sint-Petruskerk en de Menenstraat.  
 
Vanaf de tweede helft van de 19de eeuw werd de aaneengesloten bebouwing uitgebreid langs 
de Rollegem-, Sint-Eloois-Winkel- en Stationsstraat. De Eerst Wereldoorlog bracht 
voornamelijk schade in de ruime omgeving van het station. 
 
Tijdens de Eerste Wereldoorlog maakte Ledegem deel uti van het zogenaamde 
�µ�2�S�H�U�D�W�L�R�Q�V�J�H�E�L�H�W�¶�����'�H���D�D�Q�Z�H�]�L�J�K�H�L�G���Y�D�Q���K�H�W���V�W�Dtions langs de spoorlijn Roeselare �± Menen 
en de aanleg van nieuwe sporen zorgden ervoor dat Ledegem een belangrijk logistiek centrum 
werd voor de Duitse bezetter. Manschappen, materiaal, munitie en bevoorradering van en naar 
het front werden via deze weg getransporteerd.  
 
Tot aan de Derde Slag bij Ieper (31/7 �± 10/11/1917) was men van plan om een Flandern III 
Stellung uit te bouwen die zich onder meer ten oosten van Ledegem zou worden aangelegd. 

 
10 Overgenomen uit LEENKNEGT B. 2019, p. 24, aangevuld met 

inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/13727 (geraadpleegd op 21/03/2023). 
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Het tracé van de Moorslede-Riegel liep ten westen van de gemeente. De uitbouw van deze 
stelling zou echter niet gebeuren aangezien de plannen tijdens de winter van 1917-1918 
dienden te worden aangepast door een verandering in de frontsituatie na de Derde Slag bij 
Ieper. Ledegem kwam nu net achter de nieuwe Flandern I Stellung te liggen. Ten oosten van 
de gemeente liep de Artillerie-Schutz-Stellung. Onmiddellijk ten noorden van het kruispunt van 
de Rollegemstraat met de Sint-�(�O�R�R�L�V�Z�L�Q�N�H�O�V�W�U�D�D�W�W�D�N�W�H���H�H�Q���µ�5�L�H�J�H�O�¶�����G�Z�D�U�V�V�W�H�O�O�L�Q�J�����D�I���Y�D�Q���G�H��
Flandern I Stellung.  
 
 

2.2.2. Historische beschrijving projectgebied  
 
Over het onderzoeksgebied zelf is op historisch vlak niet veel geweten. Ledegem wordt op 
verschillende historische kaarten afgebeeld, maar op iedere historische kaart daterend uit de 
18de en 19de eeuw wordt het projectgebied steeds als een agrarisch gebied dat werd gebruikt 
als weiland of akkerland getoond.  
 
De Ferrariskaart (1771-1778) geeft eerder een foutieve projectie weer van het 
onderzoeksgebied. Het terrein dient meer naar het zuid(oost)en te worden gezien (Figuur 17). 
Hier zijn de percelen in gebruik als akkerland en grasland, omzoomd door bomenrijen. Ten 
westen loopt een kleine waterweg die vanuit het zuiden aan de Heulebeek vertrekt en 
doorloopt onder de Paperstraat om uit te lopen in de gracht van een klein erf ten noordwesten 
van het projectgebied. Ten zuiden van het projectgebied ligt een omgrachte hoeve die op basis 
van het kaartmateriaal minstens dateert uit de 18de eeuw. �=�R�D�O�V���]�L�F�K�W�E�D�D�U���R�S���G�H���R�U�W�K�R�I�R�W�R�¶�V���L�V��
de site tot op heden nog steeds in gebruik als boerderij. In de ruime omgeving van het 
projectgebied is te duidelijk het agrarische karakter te bemerken. Het gaat niet alleen om 
verspreide bebouwing langsheen de wegtracés maar ook verschillende sites met walgracht. 
Een groter exemplaar situeert zich net ten zuiden van het projectgebied. Dorpskernen 
onderbreken dit agrarische patroon zoals dat van Ledegem en Dadizele. 
 
Op de jongere Vandermaelenkaart (1846-1854) wordt het projectgebied ook weergegeven als 
akker- en weiland (Figuur 19). De Atlas der Buurtwegen (ca. 1840) toont een verder gevorderde 
opdeling in percelen ten aanzien van de Ferraris- en Vandermaelenkaart. Zowel op deze als 
op de Popp kaart (1842-1879) is er nog geen indicatie van bebouwing ter hoogte van het 
projectgebied (Figuur 18 en Figuur 20).  
 
De loopgravenkaarten illustreren de logistieke rol van Ledegem tijdens de Eerste Wereldoorlog 
(Figuur 21 en Figuur 22). De infrastructuur situeert zich voornamelijk ter hoogte van de spoorweg 
en in de nabijheid van het station van Ledegem. Ook in de onmiddellijke omgeving van het 
projectgebied zijn enkele elementen zichtbaar die worden aa�Q�J�H�G�X�L�G���D�O�V���µ�+�X�W�V�¶�����+�H�W���J�D�D�W���R�P��
zogenaamde Hutments of tijdelijke woningen maar ook enkele Supply Dumps worden 
aangeduid in de nabijheid van het projectgebied. Daarbij vertakken zich verschillende kleinere 
sporen die de bevoorrading van het front op zich nemen.  
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Een eerste bebouwing en verharding op het terrein �L�V���W�H���]�L�H�Q���R�S���G�H���Y�H�U�V�F�K�L�O�O�H�Q�G�H���O�X�F�K�W�I�R�W�R�¶�V����
waarvan de oudste uit 1971 dateert (Figuur 23, Fout! Verwijzingsbron niet gevonden. ,  en 
Figuur 26). Enkele jaren later werd ook de westelijke helft van het projectgebied bebouwd. Dit 
gedeelte van het terrein werd tussen 2000 en 2003 opnieuw heraangelegd. Deze situatie blijft 
tot vandaag behouden.  
 

 
Figuur 17: Projectgebied aangeduid op Ferrariskaart 1771-1778 (bijlage 11, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 18: Projectgebied aangeduid op Atlas der Buurtwegen ca. 1840 (bijlage 12, bron: www.geopunt.be) 

 
Figuur 19: Projectgebied aangeduid op Vandermaelenkaart 1846-1854 (bijlage 13, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 20: Projectgebied aangeduid op de Poppkaart 1842-1879 (bijlage 14, bron: www.geopunt.be) 

 
Figuur 21: Projectgebied aangeduid op loopgravenkaart 3 juli 1917 (bijlage 15, bron: www.maps.nls.uk) 
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Figuur 22: Projectgebied aangeduid op loopgravenkaart 1 oktober 1917 (bijlage 16, bron: www.maps.nls.uk) 

 
Figuur 23: Projectgebied aangeduid op luchtfoto 1971 (bijlage 17, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 24: Projectgebied aangeduid op luchtfoto 1979-1990 (bijlage 18, bron: www.geopunt.be) 

 
Figuur 25: Projectgebied aangeduid op luchtfoto 2013-2015 (bijlage 19, bron: www.geopunt.be) 
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Figuur 26: Projectgebied aangeduid op recente luchtfoto (bijlage 20, bron: www.geopunt.be) 
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2.3. Archeologisch kader 11 
 
Het projectgebied maakt geen deel uit van een vastgestelde of wetenschappelijke inventaris 
en is evenmin opgenomen als beschermd onroerend erfgoed. In de omgeving van het 
projectgebied situeren zich wel verschillende bouwkundige elementen. Het gaat hierbij om 
specifieke gebouwtypes waaronder arbeidershuizen  en burgerhuizen . Anderzijds wordt ook 
het station  en het seinwachtershuis  aangeduid als vastgesteld bouwkundig erfgoed. Onder 
diezelfde noemer worden ook drie Duitse bunkers  (Stationsstraat, Rollegemstraat) 
aangeduid in de omgeving van het projectgebied en ook een Britse militaire begraafplaats  
wordt aangeduid als een beschermd monument.  
 

 
Figuur 27: Projectgebied aangeduid op topografische kaart met weergave van Vastgesteld en Beschermd 

Onroerend Erfgoed (bijlage 21, bron: www.geopunt.be) 

  

 
11 Geo.onroerenderfgoed.be  
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2.3.1. CAI 
 
Hoewel er redelijk wat locaties in Ledegem zijn opgenomen in de vastgestelde inventaris, is er 
nog niet veel archeologisch onderzoek verricht. De aanduidingen in de omgevingen betreffen 
voornamelijk vooronderzoeken. Figuur 27 geeft een overzicht van de CAI in de regio van het 
projectgebied die van belang zijn voor deze archeologienota. 

 
Figuur 28: Projectgebied aangeduid op GRB met weergave van CAI-meldingen (Bijlage 22, bron: 

www.geopunt.be) 

 
CAI ID Toponiem en type 

onderzoek  
Periode  Beschrijving  

21740612 Boomlandstraat  
(Ledegem)  
Proefsleuven en -putten 
Opgraving 

Romeinse 
periode 

Bewoningssporen 
Brandrestengraven 

21511413 Nijverheidslaan  
(Ledegem)  
Opgraving en palynologisch 
onderzoek 

Romeinse 
periode, volle 
middeleeuwen, 
nieuwe tijd, 
20ste eeuw 

Gebouwplattegronden, 
Kleiwinning, 
 
Site met walgracht 

 
12 EGGERMONT N., 2016. 
13 BAEYENS N. & EGGERMONT N., 2016. 
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1007414 Sint -Eloois -Winkelstraat  
(Ledegem)  
Proefsleuven- en putten 

Metaaltijden �± 
vroeg-
romeinse 
periode (?) 

Greppels 
 
Geen relevante archeologische 
sporen, recente verstoring 

1799415 Papestraat 58  
(Ledegem)  
Proefsleuven- en putten 

/ Geen relevante archeologische 
sporen, recente verstoring 

1781416 Sint -Elooiswinkelstraat 
114-116 (Ledegem)  
Verkennend en waarderend 
booronderzoek 
Proefsleuven- en putten 

Steentijd, 
metaaltijd, 
romeinse 
periode, volle 
middeleeuwen 

Indicatie vuursteenbewerking 
 
Greppels, een kuil en paalspoor 

 
 
���������������$�U�F�K�H�R�O�R�J�L�H�Q�R�W�D�¶�V 
 
In de nabije regio van en ter hoogte van het projectgebied werden eerder al enkele 
�D�U�F�K�H�R�O�R�J�L�H�Q�R�W�D�¶�V���R�S�J�H�P�D�D�N�W�����+�L�H�U�R�Q�G�H�U���H�H�Q���N�R�U�W�H���V�D�P�H�Q�Y�D�W�W�L�Q�J���K�L�H�U�Y�D�Q: 

 
Figuur 29: Projectgebied aangeduid op topografische kaart �P�H�W���Z�H�H�U�J�D�Y�H���Y�D�Q���D�U�F�K�H�R�O�R�J�L�H�Q�R�W�D�¶�V���H�Q���*�H�E�L�H�G�H�Q��

Geen Archeologie (bijlage 23, bron: www.geopunt.be) 

 

 
14  VAN HOECKE H., BAKX R. & SADONES S., 2019. 
15  ACKE B., BRACKE M., FONTEYN P. & DEBRABANDERE S., 2021. 
16  PERDAEN Y., SADONES S. & NOTE K., 2021:  
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- Ledegem Fabriekslaan  (ID 280017) 
Ter hoogte van de Fabriekslaan te Ledegem werd er in functie van de geplande werken een 
archeologienota opgesteld. De werken bestonden uit de aanleg van nutsleidingen naar 
achterliggende percelen. Er werd geconcludeerd dat het ondiepe lijntracé dat gevormd wordt 
door de geplande werken niet zal zorgen voor een verstoring of eventuele kenniswinst. Verder 
archeologisch onderzoek werd niet opportuun geacht. 
 

- Ledegem Kortwagenstraat 2  (ID 2370018) 
Omwille van een geplande sloop van twee gebouwen ter hoogte van de Kortwagenstraat 2 te 
Ledegem werd een archeologienota opgesteld. De impact van de geplande werken blijft 
beperkt tot de sloop en de verwijdering van bestaande gebouwen en kelders, die tot ca. 120 
cm onder het maaiveld reiken. Terwijl bij het archeologisch onderzoek op het aangrenzend 
perceel, het archeologische vlak zich steeds tussen 45-60 cm onder het maaiveld (+21,55m 
TAW �± +22,58m TAW) bevond. Over verdere ontwikkeling van het terrein zijn nog geen 
afspraken. Om deze redenen werd er geen vervolgonderzoek geadviseerd. 
 

- Hugo Verriestlaan  (ID 111619) 
In functie van de afbraak en bouw van een nieuw schoolgebouw, speelplaats en fietsenstalling 
ter hoogte van de Hugo Verriestlaan werd een archeologienota opgesteld. Hierin werd 
geconcludeerd dat de bouw van het oorspronkelijke schoolgebouw, opgericht in de 2de helft 
van de 20ste eeuw, reeds grote verstoringen op het bodemarchief heeft teweeggebracht. 
Gezien de verstoring die reeds in het verleden gebeurde, werd de kans op het aantreffen van 
archeologische waarde beperkt tot onbestaande geacht. Er werd geen verder archeologisch 
onderzoek geadviseerd. 
 

- Ledegemse Meersen  (ID 2005320) 
Omwille van geplande werken in kader van de optimalisatie van een bestaande natuurlijk 
overstromingsgebied werd een archeologienota opgesteld. Op basis van het bureauonderzoek 
kon onvoldoende informatie verzameld worden omtrent de bodemgaafheid. Bijkomend 
onderzoek door middel van een landschappelijk booronderzoek werd aangewezen en reeds 
uitgevoerd. 
 
Uit de resultaten werd duidelijk dat er aardkundige niveaus aanwezig zijn waar de kans op 
archeologie matig is. Het gaat om zandige oeverwalletjes onder een pakket van klei in de 
lagere zones, en om een vermoedelijk colluviaal pakket onder de ophogingslaag in het 
oostelijke deel van het plangebied. De geplande werken zullen echter niet reiken tot het niveau 

 
17 BARTHOLOMIEUX B. & GALLOO M., 2016. 
18 VAN GENECHTEN B., 2022. 
19 CLAESEN J., 2016. 
20 DE MULDER, J, VELLEMAN J. & PHILIPSEN F., 2021. 
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waarop zich eventueel archeologische resten kunnen voordoen. In dat opzicht werd er voor 
het volledige gebied geen verder archeologisch onderzoek geadviseerd. 
 

- Ledegem De Samenkomst  (ID 2399121) 
Omwille van de geplande afbraak van bestaande infrastructuur ter hoogte van het kruispunt 
van de Rollegemstraat en de Sint-Eloois-Winkelstraat te Ledegem werd een archeologienota 
opgesteld. Er werd geconcludeerd dat er een grote trefkans is inzake artefactenconcentraties 
en archeologisch erfgoed bestaand uit bodemsporen. Een vervolgonderzoek werd dan ook 
geadviseerd. Resultaten van dit vervolgonderzoek zijn bij het opmaken van deze 
archeologienota nog niet uitgegeven. 
 

- Ledegem Papestraat 58  (ID 1080222) 
Op ca. 100m ten noordoosten van het projectgebied, ter hoogte van de Papestraat 58, werd 
in 2021 naar aanleiding van een verkaveling archeologische proefsleuven uitgevoerd door 
Acke & Bracke (ID 1799423). Voor het plangebied was een eerder ongekende archeologische 
waarde aangegeven. Het archeologisch vooronderzoek kon bijgevolg nuttige kenniswinst 
opleveren over de ontwikkeling van het plangebied en de directe omgeving. Echter, het 
sleuvenonderzoek heeft aangetoond dat er binnen het plangebied geen relevante 
archeologische sporen aanwezig zijn. De impact van de voormalige gebouwen en bijhorende 
nutsvoorzieningen is groot en ook op de onverstoorde delen werden er geen relevante sporen 
aangetroffen. Bijkomend archeologjsch onderzoek zou geen nuttige kenniswinst opleveren en 
werd dus niet geadviseerd. 
 

- Ledegem Boomlandstraat  
Op ca. 300m ten noordoosten van het projectgebied is een aanduiding gemaakt op de CAI-
kaart. Het gaat ook om een opgraving uitgevoerd in 2012 ter hoogte van de Boomlandstraat 
(ID 21740624), en dit naar aanleiding van een verkaveling. Er werden grachten in meerdere 
fasen en woonhuizen van verschillende types uit de Romeinse tijd gevonden. De meest 
opvallende sporen waren elkaar oversnijdende grachten in verschillende richtingen en met 
verschillende breedtes. Vermoedelijk gaat het om enclosure-grachten die één of meerdere 
(woon)erven afbakenden. De grachten bevatten weinig vondstenmateriaal. Een opvallende 
vondst was een neolithische pijlpunt. Echter, de silexenvondsten aangetroffen zitten niet meer 
in situ. Ze getuigen wel van menselijke aanwezigheid in de ruime omgeving gedurende het 
late neolithicum of de vroege bronstijd. Ook werden er drie brandrestengraven aangetroffen, 
tevens Romeins. De sporen waren eerder arm aan vondstmateriaal. Vermoedelijk werd ook 
een waterkuil aangetroffen met diagnostisch aardewerk.  
 

 
21 WILLAERT A., 2022. 
22 LEENKNEGT B., 2019. 
23 ACKE B., BRACKE M., FONTEYN P. & DEBRABANDERE S., 2021. 
24 EGGERMONT N., 2016. 
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De leesbaarheid van het archeologische vlak was zeer slecht omwille van en aantal factoren: 
sterke uitloging van de bodem, een grote hoeveelheid natuurlijke sporen, 
weersomstandigheden, de voorafgaande proefsleuven werden opgevuld met natte grond etc.  
 
Tot slot werden verspreid over het terrein enkele bomkraters en projectielen waargenomen. 
Op de Britse loopgravenkaart met situatie op 3 juli 1917 zijn ter hoogte van de opgravingszone 
geen aanduidingen gemaakt, maar aan de overkant van de straat, ten westen wel. De 
vondsten betreffen voornamelijk Britse munitie: o.a. twee 18-ponders en een 60-ponder van 
het type schrapnel en een handgranaat. De sporen van bombardementen hebben 
vermoedelijk te maken met de nabijgelegen spoorweg. 
 

- Ledegem Nijverheidslaan  
Op ca. 500m ten noorden van het projectgebied werd in 2013 een archeologische opgraving 
uitgevoerd door Monument Vandekerckhove aan de Nijverheidslaan (ID 21511425). De 
opgraving vond plaats naar aanleiding van de uitbreiding van het bedrijventerrein Vierschare 
en ging vooraf aan een proefsleuvenonderzoek door GATE. �=�R�¶�Q��1,5ha werd tijdens de 
opgraving onderzocht. De leesbaarheid van de bodem was niet zo evident. Concreet werden 
bewoningssporen uit de midden Romeinse tijd, economische activiteit uit de volle 
middeleeuwen en lijnelementen uit de volle middeleeuwen, nieuwe en nieuwste tijd ontdekt. 
Het gaat om twee oversnijdende gebouwplattegronden uit de late ijzertijd tot de Romeinse 
periode. De grachten met middeleeuwse datering hadden een gemiddelde diepte van 50cm 
en hadden een homogene vulling. Tijdens het uithalen van de vulling werd onder de grachten 
een depressie aangetroffen. Het bleek om een erosiegeul te gaan die mogelijk in het pre-
holoceen gevormd zou zijn en tijdens de eolische depositie van het zandlemig dek terug 
opgevuld werd. Aan de hand van het vondstmateriaal werd duidelijk dat de depressie tijdens 
de Romeinse periode een secundaire bestemming kreeg. De gebruiksfunctie is niet helemaal 
duidelijk, mogelijk is het in verband te brengen met kleiontginning. 
 

- Ledegem Sint -Eloois -winkelstraat  (ID 294126) 
Op ca. 500m ten westen van het projectgebied, ter hoogte van de Sint-Elooiswinkelstraat, werd 
naar aanleiding van een verkaveling archeologisch onderzoek uitgevoerd. Het 
bureauonderzoek toonde aan dat het plangebied een middelhoge tot hoge archeologische 
waarde heeft, afhankelijk van de periode. In 2019 werden er proefsleuven uitgevoerd door 
BAAC (ID 1007427). De aangetroffen sporen, voornamelijk greppels, kunnen waarschijnlijk 
gerelateerd worden aan nabijgelegen sites. Het vondstenmateriaal dateert deze dan ook in de 
metaaltijden/vroeg-romeinse periode en de volle middeleeuwen. De sporen maken geen deel 
uit van de kern van een nederzetting (bestaande uit boerenerven), maar moeten eerder als 
randfenomenen van een nederzetting beschouwd worden. Verder werd ook de 

 
25 BAEYENS N. & EGGERMONT N., 2016 
26 DYSELINCK T., 2017. 
27 VAN HOECKE H., BAKX R. & SADONES S., 2019 
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bodembewaring in het noordelijk deel van het plangebied matig geacht. Er werd 
geconcludeerd dat de ensemblewaarde van de archeologische sporen gering is, waardoor de 
te behalen kennisvermeerdering niet groot werd geschat. Er werd dan ook geen archeologisch 
vervolgonderzoek geadviseerd. 
 

- Ledegem Sint -Elooiswinkelstraat  114-116 (ID 1374028) 
Op ca. 1200m ten oosten van het projectgebied, ter hoogte van de Sint-Elooiswinkelstraat 114-
116, werd naar aanleiding van de afbraak van bestaande serres en de realisatie van een nieuw 
pluimveebedrijf een archeologisch onderzoek uitgevoerd. De resultaten van het 
landschappelijk bodemonderzoek hebben aangetoond dat het plangebied over het algemeen 
gekenmerkt wordt door ondiepe verstoring, te wijten aan de serreteelt. Onder deze verstoring 
werd ter hoogte van boring 3 t/m 6 een intacte uitlogingshorizont (E-horizont), structuur B-
horizont (Bw-horizont) en/of BC-horizont waargenomen.  
 
Zowel tijdens het verkennend als waarderend archeologisch booronderzoek is vuursteen 
ingezameld. Echter, ondanks de gefaseerde aanpak was het niet mogelijk vuursteenclusters 
op te sporen. De positieve boorlocaties kennen slechts een zwakke clustering in bepaalde 
zones met hierbij telkens slechts één vondst per monster. Een stuk metaal werd 
teruggevonden, dat wellicht afkomstig is van een obus. Het aardewerk dat bij zowel het 
verkennend als waarderend booronderzoek werd aangetroffen geldt als mogelijke indicator 
voor de aanwezigheid van een sporenvindplaats in het plangebied.  
 
Het proefsleuvenonderzoek werd tegelijkertijd met het waarderend booronderzoek uitgevoerd 
(ID 1781429). De zones met enig steentijdpotentieel werden hierbij vermeden. Het 
proefsleuvenonderzoek bracht geen relevante archeologische sporensites aan het licht. De 
aangetroffen sporen waren beperkt tot enkele greppels, één kuil en één paalkuil. Twee 
greppels doorkruisten het plangebied met een noord-zuid oriëntatie. Een greppel met een 
zuidoost-noordwest oriëntatie kan op basis van cartografisch onderzoek mogelijk als 19de-
eeuwse perceelsgreppel geïnterpreteerd worden. Het vondstmateriaal was vrij beperkt en 
bestond uit een tiental vuursteenfragmenten en slechts twee fragmenten aardewerk. Slechts 
één fragment aardewerk was afkomstig uit de vulling van een spoor, maar dit was echter te 
sterk gefragmenteerd om met zekerheid gedateerd te kunnen worden en leverde enkel een 
zeer voorzichtige algemene datering in de Romeinse periode op.  
  

 
28 SAELENS D. & DESMET C., 2020. 
29 PERDAEN Y., SADONES S. & NOTE K., 2021. 



Archeologienota LEDEGEM PAPESTRAAT  37 

Projectcode: 2023B99     Verslag van resultaten bureauonderzoek 
 

 
 
 

2.4. Synthese  
 

2.4.1. Verwachtingspatroon 
 
Op basis van het voorgaande assessment kan volgend verwachtingspatroon naar voor 
geschoven worden: 
  

- Voor de oudste periodes is er geen bewijs voor de aan- of afwezigheid van een 
archeologische site ter hoogte van het projectgebied. De ligging van het 
projectgebied in de nabijheid van een waterloop (Heulebeek) en de resultaten van 
archeologisch onderzoek in de buurt dat reeds neolithische vondsten opleverde, 
maken echter dat de aanwezigheid van resten uit de Steentijden niet onmogelijk is. 
Wel dient gesteld dat de silexen aangetroffen op 300 m ten noordoosten getuigen 
van menselijke aanwezigheid in de ruime omgeving tijdend het late neolithicum of 
de vroege bronstijd en deze niet in situ werden aangetroffen.  

- Voor periodes vanaf de late ijzertijd kan wel een archeologische verwachting aan 
het projectgebied gekoppeld worden, en dit gezien de vondsten en structuren bij 
opgravingen in de omgeving. Ook het bodemtype, zandleem, ter hoogte van het 
projectgebied maakt de grond goed bewerkbaar, wat voor een aantrekking kan 
hebben gezorgd voor menselijke activiteit ca. vanaf het neolithicum. Ook is een 
verwachting voor het aantreffen van sporen uit de Romeinse tijd, middeleeuwen en 
de nieuwe/nieuwste tijd.  

- Op basis van het historisch kaartmateriaal kan gesteld dat het projectgebied steeds 
akkerland betrof. Alle vormen van bebouwing situeren zich buiten de contouren van 
het projectgebied. Zo bevond een ruime site met walgracht zich onmiddellijk ten 
zuiden van het terrein. De kans op het aantreffen van sporen en resten van 
bebouwing uit de vroegmoderne en nieuwe tijd zijn zeer gering.  

- Daarnaast bestaat een verwachting voor sporen en resten afkomstig uit de Eerste 
Wereldoorlog. Ledegem was een belangrijk logistiek punt voor de Duitse bezetting 
en het transporteren van manschappen en materieel naar de frontzone. De 
loopgravenkaarten duiden op de aanwezigheid van kleinere sporen, tijdelijke 
bewoning en supply dumps in de onmiddellijke nabijheid van het projectgebied. 
Vondsten in de omgeving van het projectgebied omvatten onder meer bomkraters 
en projectielen, voornamelijk afkomstig van Britse munitie.  

- De eerste bebouwing binnen de contouren van het projectgebied manifesteert zich 
op een luchtfoto in 1971. Vanaf 2000-2003 is de huidige lay-out van het 
projectgebied zichtbaar en blijft tot op heden aanwezig. Welke de impact van deze 
bebouwing op het bodemarchief heeft tweeggebracht, is op basis van de 
bureaustudie niet duidelijk.  

 
Besluitend kan gesteld dat er voor de periodes vroeger dan ca. 1770 (Ferrariskaart) geen 
gegevens beschikbaar zijn uit het bureauonderzoek om de aan- of afwezigheid van een site 
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binnen het projectgebied te kunnen bevestigen. De geografische ligging van het projectgebied 
op zandleemgronden in de buurt van enkele waterlopen en de indeling van het landschap als 
akker- en weiland op de historische kaarten maken echter dat de aanwezigheid van een 
archeologische site niet onwaarschijnlijk is. De enige manier om concrete informatie in te 
winnen over de al dan niet aanwezigheid van een archeologische site(s) uit  de steentijd, de 
metaaltijden, de Romeinse tijd, de middeleeuwen en de nieuwe tijd, is een veldonderzoek. 
 
 

2.4.2. Afweging verder vooronderzoek 
 
In eerste instantie wordt nagegaan of een verder vooronderzoek zonder ingreep in de bodem 
noodzakelijk is, omdat de opsporing van archeologische sites bij voorkeur gebeurt via een zo 
miniem mogelijke verstoring van de bodem. Indien het vooronderzoek zonder ingreep in de 
bodem de afwezigheid van een archeologische site niet kan staven, wordt overgegaan naar 
een vooronderzoek met ingreep in de bodem. In geval de aanwezigheid van een 
archeologische site wordt bevestigd, dient men te proberen die in situ te bewaren. Indien dit 
niet mogelijk is, dient men over te gaan tot een opgraving.  
 
Bij de geplande werken worden de gebouwen en verharding af- en uitgebroken. Daarna wordt 
een verkaveling met maximale bodemverstoring over een oppervlakte van ca. 12 199m² 
verwezenlijkt. Aangezien het projectgebied gekarteerd is als zone met kleiige en 
zandleembodems, maar ook bebouwing, bestaat er geen duidelijkheid over de aanwezigheid 
van een eventuele begraven bodem. Daarnaast is er ook geen duidelijkheid over wat de impact 
van de huidige, af te breken, bebouwing op de bodem is. Dit zijn belangrijke factoren om in te 
schatten of er goede bewaring kan zijn van o.a. steentijdsites.  
 
De geplande ontwikkeling zal voor een maximale bodemverstoring zorgen. Of dit een impact 
heeft op eventueel bewaard archeologisch erfgoed is op basis van het bureauonderzoek niet 
uit te maken. Het bureauonderzoek kan namelijk de aan- of afwezigheid van een 
archeologische site niet staven. Hiervoor dient verder vooronderzoek op het terrein te 
gebeuren.  
 
Om deze vragen te kunnen beantwoorden, dient in eerste instantie gebruik gemaakt te worden 
van bijkomend vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, eventueel gevolgd door 
vooronderzoek(en) met ingreep in de bodem. 
 

2.4.3. Verder vooronderzoek zonder ingreep in de bodem 
 
Onder vooronderzoek zonder ingreep in de bodem wordt verstaan: landschappelijk 
bodemonderzoek, geofysisch onderzoek en veldkartering. Hieronder worden deze drie 
technieken besproken en geëvalueerd naar hun relevantie in het kader van dit onderzoek. 
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2.4.3.1. Landschappelijk bodemonderzoek  
 
Dit type onderzoek heeft tot doel de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de 
ondergrond en het landschap te kennen door middel van boringen of profielputten. In dit geval 
lijkt het opportuun om op dit terrein verspreid een aantal landschappelijke boringen te plaatsen. 
Met deze methode kan met een minimale impact in de bodem toch heel wat informatie 
verkregen worden: 

- Hoe is de bodemopbouw? 

- Is er een intacte bodemopbouw aanwezig? Hiermee wordt een bodem bedoeld die 
niet danig verstoord of sterk is afgetopt door recente activiteiten dat alle 
archeologisch relevante niveaus verdwenen zijn.  

- Is er een plaggendek aanwezig en wat is de dikte ervan? 

- Is er onder het plaggendek een afgedekte podzolbodem aanwezig? Is er een intact 
(A)BC-horizont aanwezig? Dit kan van belang zijn voor inschatten of er enig 
potentieel is op de aanwezigheid van een steentijdsite binnen het projectgebied. 

- Is er een archeologisch niveau aanwezig, en op welke diepte bevindt zich dit? 

- Wat was de impact in de bodem van de bestaande bebouwing? 
 

Er wordt geadviseerd om dit booronderzoek uit te voeren om bovenstaande vraagstellingen 
(bodemopbouw, verstoringsgraad, aan- of afwezigheid intacte bodemopbouw) te kunnen 
beantwoorden. Gezien de aanwezigheid van de bestaande bebouwing en verharding, kan dit 
onderzoek pas gebeuren na hun af- en uitbraak en dus na het bekomen van de vergunning. 
Hierdoor dient het uitgesteld traject te worden gehanteerd.  
 

2.4.3.2. Geofysisch onderzoek  
 
Geofysisch onderzoek heeft tot doel om antropogene fenomenen te onderscheiden van 
natuurlijk sediment of om een morfologische reconstructie van het natuurlijke landschap te 
maken, door contrasten in elektrische, elektromagnetische en magnetische kenmerken van de 
ondergrond te meten. Ook kent deze methode haar nut bij het opsporen van explosieven. 
Onder dit type onderzoek vallen verschillende opsporingstechnieken: magnetometrie, 
weerstandsmetingen, grondradar enz. 
 
Dit type onderzoek wordt voor deze site echter niet weerhouden. Hoewel mogelijk en niet 
schadelijk, is dit onderzoek niet noodzakelijk en niet optimaal bruikbaar om de huidige 
vraagstellingen te kunnen beantwoorden. Het is bijvoorbeeld met dit onderzoek niet mogelijk 
om de eventuele aanwezigheid van een podzolbodem binnen het projectgebied te detecteren.  
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2.4.3.3. Veldkartering  
 
Veldkartering heeft tot doel om relevante archeologische indicatoren te zoeken door middel 
van een visuele inspectie van het terrein. Het terrein is grotendeels bebouwd/verhard en niet 
geschikt voor dit type onderzoek, ook niet na de sloop van de gebouwen. 
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2.4.4. Verder vooronderzoek met ingreep in de bodem 
 

2.4.4.1. Verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek  
 
Dit type onderzoek heeft tot doel archeologische sites op te sporen door middel van boringen. 
Deze methode is vooral nuttig om steentijdsites te detecteren aangezien dergelijke sites quasi 
steeds enkel bestaan uit een losse vondstenspreiding van voornamelijk lithisch materiaal. 
Grondsporen, zeker voor de vroege prehistorie, komen zelden of nooit voor waardoor een 
proefsleuvenonderzoek hier geen  betrouwbare optie is. 
 
Dit verkennend archeologisch booronderzoek dient enkel uitgevoerd indien de 
landschappelijke boringen aantonen dat er bodemkundig gezien potentieel is op de 
aanwezigheid van steentijd. Dit potentieel kan gezien worden in een intacte ABC-
bodemopbouw, een podzolbodem of een afgedekte bodem. 
 
Indien dit verkennend archeologisch booronderzoek effectief zones kan aantonen die mogelijk 
wijzen op een steentijdsite, dan dient dit verder onderzocht te worden. Indien het relatief grote 
zones betreft kan geopteerd worden voor een verdichting van het boorgrid (= waarderend 
archeologisch booronderzoek). Bij relatief kleine zones is het zinvoller om te werken met 
proefputten in functie van een steentijd artefactensite van 1m2.  Aantal en grid zijn te bepalen 
in functie van de resultaten uit het booronderzoek. 
 
Na afloop van deze verschillende prospectiefasen wordt op basis van de resultaten advies 
gegeven over eventueel verder onderzoek van de steentijdlocaties. 
 

2.4.4.2. Proefsleuven en proefputten  
 
Het doel van proefsleuven en proefputten is uitspraken te doen over de archeologische waarde 
van de totaliteit van een terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat 
terrein op te graven. Op die manier kan er een optimale inschatting gemaakt worden van het 
kennispotentieel aangezien deze methode informatie verschaft omtrent verspreiding, 
bewaring, aard en datering van de aangetroffen archeologische sporen. 30 Daarnaast is er ook 
direct een duidelijk zicht op de bodemopbouw en kan, indien nodig, alsnog bijkomend 
steentijdonderzoek uitgevoerd worden. 
 
Er wordt geadviseerd om die zones binnen het projectgebied, waar de landschappelijke 
boringen aantonen dat het bodemprofiel volledig is bewaard én die bedreigd worden door de 
geplande werken, verder te onderzoeken aan de hand van proefsleuven. Met een intacte 
bodem wordt een bodemopbouw bedoeld die door recente activiteiten niet in een dergelijke 
mate werd verstoord of danig sterk werd afgetopt dat alle relevante archeologische lagen 

 
30 HANECA K., DEBRUYNE S., VANHOUTTE S. en ERVYNCK A. juli 2016, p. 55. 
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verdwenen zijn. De periodes vanaf ca. het neolithicum kenmerken zich namelijk door de 
aanwezigheid van grondsporen die optimaal worden gedetecteerd met deze 
prospectiemethode. 
 
Ook deze fase in het onderzoek kan, gezien de huidige staat van het terrein (quasi volledig 
bebouwd en verhard), nog niet worden aangevat en dient meegenomen in het traject van 
uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem. 
 
 

2.4.5. Beantwoording van de onderzoeksvragen 
 
Op basis van het bureauonderzoek kunnen de onderzoeksvragen als volgt beantwoord 
worden: 
 

�x Zijn er archeologische of historische gegevens gekend over de site?  
 
Er zijn geen archeologische gegevens gekend over de site zelf. De gekende historische 
gegevens worden besproken in hoofdstuk 2.2. 

 

�x Zijn er indicaties dat de bodem (deels) verstoord is?  
 

De enige indicatie dat de bodem mogelijk (deels) verstoord is, is de aanwezigheid van 
de huidige bebouwing op het projectgebied. Echter de mate van verstoring is niet 
duidelijk en dient voorwerp uit te maken van verder onderzoek.  
 

�x Zijn er landschappelijke factoren die invloed kunnen hebben op de gaafheid van 
eventuele archeologische  sporen?  

 
De omgeving van het terrein staat gekarteerd als weinig erosiegevoelig. Echter worden 
sommige delen van het terrein aangeduid als alluviale en colluviale gronden. Dit kan 
een effect hebben op de gaafheid van de sporen. Onderzoek onmiddellijk ten zuiden 
van het projectgebied (alluviale bodems) wees echter op een complexe bodemopbouw 
met archeologische niveaus op wisselende diepte tussen 0,30m en 0,70m onder het 
maaiveld. Onderzoek ten noordoosten van het projectgebied (colluviale bodems) wees 
op een eerder intacte maar moeilijk leesbare zandleembodem en archeologische vlak 
omwille van een aantal factoren: sterke uitloging van de bodem, een grote hoeveelheid 
natuurlijke sporen, weersomstandigheden etc. Het archeologisch niveau lag er op een 
diepte tussen de 0,25m en 0,50m onder het maaiveld. 

 
De bewaring van het bodemarchief van het projectgebied dient voorwerp uit te maken 
van verder onderzoek.  
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�x Wat is de impact van de geplande werken op het bodemarchief?  
 

Het projectgebied zal het onderwerp vormen van een verkaveling. Gezien op het 
moment van schrijven nog geen architectuurplannen voorhanden zijn, dien dus van 
een maximale verstoring te worden uitgegaan.  

 

�x Is er een archeologische site aanwezig? Zo ja, wat zijn de karakteristieken en de 
bewaringstoestand ervan? Wat is de relatie met het landschap? Welke waarde 
heeft de site?  

 
Op basis van enkel het bureauonderzoek kunnen deze vragen niet beantwoord 

 worden. 
 

�x Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder  onderzoek en welke 
bijkomende onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden?  

 
Het is duidelijk dat de vooropgestelde onderzoeksvragen enkel en alleen op basis van 
het bureauonderzoek niet kunnen worden beantwoord. De aan- of afwezigheid van een 
archeologische site kan namelijk niet afdoende worden gestaafd waardoor ook geen 
gemotiveerde uitspraak mogelijk is omtrent de verder te nemen maatregelen. Bijgevolg 
is het noodzakelijk bijkomende onderzoeksfases voor te stellen.  
 
Zoals hierboven geëvalueerd wordt voorgesteld om, na de sloop van de huidige 
gebouwen, over te gaan tot een landschappelijk booronderzoek dat een licht moet 
werpen op de gaafheid van de bodem, de bodemopbouw en de eventuele 
aanwezigheid van een intacte bodemopbouw. Dit laatste is van belang voor de 
eventuele aanwezigheid van steentijdsites.  
 
Indien de resultaten van dit landschappelijk booronderzoek de intactheid van de bodem 
bevestigen, dient de mogelijke aanwezigheid van steentijdsites te worden 
gecontroleerd aan de hand van een verkennend archeologisch booronderzoek dat, 
indien positief, wordt aangevuld met een waarderend archeologisch booronderzoek of 
proefputten in functie van artefacten steentijdsites. 
 
Na deze onderzoeken, die zich toespitsen op de bewaring van de bodem en het al dan 
niet aanwezig zijn van een steentijdsite, dient het projectgebied nog onderzocht te 
worden via proefsleuven indien de landschappelijke boringen de aanwezigheid 
aantonen van een archeologisch niveau. 
 
De modaliteiten van de voorgestelde onderzoeksmethoden worden besproken in het 
programma van maatregelen. De vraagstellingen per onderzoeksmethode worden 
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eveneens behandeld in het programma van maatregelen. Elke onderzoeksmethode is 
succesvol beëindigd wanneer haar vraagstellingen succesvol kunnen worden 
beantwoord. Zolang niet alle onderzoeksvragen succesvol kunnen worden 
beantwoord, dient men over te gaan op de volgende onderzoeksmethode zoals 
hierboven besproken. 

 
  



Archeologienota LEDEGEM PAPESTRAAT  45 

Projectcode: 2023B99     Verslag van resultaten bureauonderzoek 
 

 
 
 

3. SAMENVATTING 
 
Het projectgebied situeert zich langsheen de Papestraat, ten westen van de huidige dorpskern 
van Ledegem en net ten oosten van de N32. Het projectgebied wordt begrensd door de 
Papsestraat in het en de bebouwing en bijhorende tuinen in het noorden en de Ledegemse 
meersen, een groenzone voor waterbuffering en zachte recreatie, in het zuiden. Het terrein 
kent een licht stijgend verloop naar het oosten toe en heeft een gemiddelde hoogte van + 
20,9m TAW. 
 
Verder situeert het projectgebied zich in zandlemig Vlaanderen en wordt het in het westen 
gekenmerkt door een matig natte colluviale zandleem- en alluviale kleibodem zonder profiel 
(Ldp en Edp). In het zuidoostelijke deel kenmerkt de ondergrond zich als matig droge lichte 
zandleembodem met een sterk gevlekte textuur (bij lemige sedimenten) en verbrokkelde B 
horizont (bij zandige sedimenten) voor (Pcc). En in het noordoosten wordt het projectgebied 
aangeduid als antropogeen (OB). De bodem in de onmiddelljke omgeving is gekarteerd als 
weinig erosiegevoelig. 
 
Op het plangebied zelf is er nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. In de buurt werden 
wel reeds enkele archeologische onderzoeken verricht in de vorm van een bureau-, boor- en 
proefsleuvenonderzoek en opgravingen. Ten oosten en noordoosten zijn er wel een aantal 
silexen, al dan niet in situ, aangetroffen die getuigen van prehistorische menselijke 
aanwezigheid in de ruime omgeving. Voor periodes vanaf de late ijzertijd kan wel een 
archeologische verwachting aan het projectgebied gekoppeld worden, en dit gezien de 
vondsten en structuren bij opgravingen in de omgeving. Ook het bodemtype, zandleem, ter 
hoogte van het projectgebied maakt de grond goed bewerkbaar, wat voor een aantrekking kan 
hebben gezorgd voor menselijke activiteit ca. vanaf het neolithicum. Ook is een verwachting 
voor het aantreffen van sporen uit de Romeinse tijd, middeleeuwen en de nieuwe/nieuwste 
tijd. Er is tevens een verwachting voor mogelijke sporen en resten behorende tot de Eerste 
Wereldoorlog gezien de aanwezigheid van kleinere treinsporen, tijdelijke verblijfplaatsen en 
supply dumps. Cartografische studie maakt duidelijk dat er pas vanaf de 20ste eeuw sprake 
was van bebouwing ter hoogte van het projectgebied. Historische kaarten uit de 18de en 19de 
eeuw tonen het plangebied als akker- en/of weiland. Slechts een klein deel van het plangebied 
is onverhard en -bebouwd en momenteel beschikbaar voor archeologisch onderzoek. 
 
Het terrein zal ontwikkeld worden in functie van een verkaveling. Aangezien er op heden nog 
geen architectuurplannen beschikbaar zijn, dient te worden uitgegaan van een maximale 
verstoring. 
 
Al deze elementen samen maken dat het plangebied een zekere archeologische waarde kan 
hebben en dat de gegevens van een archeologisch onderzoek kunnen leiden tot een 
kennisvermeerdering over de al dan niet aanwezige menselijke activiteiten op het terrein en 
de omliggende gebieden in het verleden. Om het archeologisch potentieel te kunnen 
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inschatten, wordt voorgesteld om een aantal vooronderzoeken zonder en met ingreep in de 
bodem uit te voeren. Het betreft in de eerste plaats een landschappelijk bodemonderzoek door 
middel van boringen, om de precieze bodemopbouw te achterhalen. Indien nodig om de aan- 
of afwezigheid van een archeologische site te staven of om of om een opgraving op te stellen, 
wordt het landschappelijk bodemonderzoek gevolgd door een vooronderzoek met ingreep in 
de bodem door middel van archeologische boringen en/of proefsleuven. Gezien de huidige 
staat van het terrein, waarbij het grootste deel is bebouwd/verhard, dienen deze onderzoeken 
in een uitgesteld traject te gebeuren (na de sloop van de huidige gebouwen). 
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