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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-385 

Projectcode Onroerend Erfgoed Landschappelijk bodemonderzoek 2023C222 

 Proefsleuvenonderzoek 2023C332 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Hoogstraten 

 Straat Vrijheid 

Kadastrale gegevens Gemeente Hoogstraten 

 Afdeling 1 

 Sectie C & E 

 Percelen Sectie C: 27K6, 27T7 / Sectie E: 607W, 

607Y & 607Z 

Coördinaten Noordoost X: 177524.18 

Y: 233158.25 

 Noordwest X: 177456.35 

Y: 233156.96 

 Zuidoost X: 177518.57 

Y: 233069.15 

 Zuidwest X: 177455.62 

Y: 233078.51 

Oppervlakte plangebied  5.858 m² 

Oppervlakte bodemingreep  4.755 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 
1 AGIV 2021a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

 
2 AGIV 2021d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota met ID 20321 en projectcode 

2021G298.3 Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande bouw van 

vier appartementsgebouwen aan de Vrijheid te Hoogstraten. Dit vooronderzoek met ingreep in de 

bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk 

bodemonderzoek opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er een paleobodem aanwezig 

is. Alsook laat het bodemonderzoek toe om uitspraken te doen over de bodembewaring, de 

verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch vlak te doen. Afhankelijk van de resultaten 

van het landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek met ingreep in 

de bodem4 nodig. Deze onderzoeken hebben tot doel om archeologische sites op te sporen, hun 

bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen5 geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

 
3 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b 
4 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.  
5 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b, pp. 11-12 
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- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

- Zijn er muurresten bewaard gebleven van de historische bebouwing binnen het plangebied? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 



  9 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1259 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  

 

1.1.3 Aanleiding 6 

De opdrachtgever plant op het terrein langsheen de Vrijheid de bouw van 

vierappartementsgebouwen en het behoud van het hoofdgebouw van hotel §Elc qbo Pjfppb¨.  

Er worden drie appartementsblokken voorzien in het noordelijke en het zuidoostelijke deel van het 

plangebied. Deze appartementsblokken hebben een totale footprint van ca.  1.473 m². De drie 

appartementsblokken worden ondergronds met elkaar verbonden doormiddel van een 

ondergrondse parking. De exacte diepte van de parking moet nog bepaald worden. Globaal gezien 

kan er van uitgegaan worden dat de parking zich op een diepte van ca. 3 m zal bevinden.  

In het zuidwestelijke deel van het plangebied wordt eveneens een appartementsgebouw 

opgetrokken met achterliggende overdekte fietsenstalling. De omvang van deze bebouwing blijft ten 

opzichte van de eerder besproken bebouwing eerder beperkt tot een oppervlakte van ca. 233 m². 

Ook deze bebouwing wordt voorzien van een kelder. De exacte diepte van deze kelder dient nog 

bepaald te worden. Echter kan er van uitgegaan worden dat de kelder een minimale diepte van ca. 

2,5 m kent. 

In de buitenruimte, wordt er ter hoogte van de Vrijheid, een weg aangelegd die de Vrijheid verbindt 

met de in- en uitgang van de ondergrondse parking. Verder worden er ter hoogte van deze weg een 

sorteerstraat voorzien met drie ondergrondse vuilniscontainers. Deze containers hebben een diepte 

van ca. 2,5 m onder het maaiveld. Doorheen de buitenruimte worden nog enkele wandelpaden 

voorzien. De exacte locatie en omvang van deze voetpaden zijn tot op heden nog niet bepaald. 

Gemiddeld genomen wordt er voor de aanleg van voetpaden een cunet uitgegraven met een diepte 

van ca. 0,5 m. Op figuur 3 en 5 wordt de mogelijke locatie van deze voetpaden weergegeven aan 

de hand van looplijnen. De overige buitenruimte wordt ingericht als groenzone. Daarbij worden een 

aantal bomen in het zuiden en zuidoostelijke deel van het plangebied behouden (figuur 3 en 5).  

Zoals eerder vermeld, blijft het hoofdgebouw van §Elc qbo Pjfppb¨) _belrabk+ Abwb _b_lrtfkd tloaq 

deels gerenoveerd, zonder verdere ingreep in de bodem 

 

 
6 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b, pp. 7-11 
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Figuur 3: Inplantingsplan op meest recente orthofoto7 

 
7 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021a; AGIV 2021e 
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Figuur 4: Kelderplan op meest recente orthofoto8 

 
8 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021a;  AGIV 2021e 
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Figuur 5: Syntheseplan op meest recente orthofoto9 

 
9 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021a; AGIV 2021e 
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Figuur 6: Syntheseplan bestaande en nieuwe toestand op meest recente orthofoto10 

 
10 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021a; AGIV 2021e 
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1.1.4 Archeologische verwachting 11 

Het plangebied situeert zich in de huidige gemeente Hoogstraten. Hoogstraten ontwikkelde zich 

langs de hertogelijke heerweg Leuven ¬ Breda en had het uitzicht van een langgerekt dorp van 

veeboeren. Het kasteel van Hoogstraten functioneerde als handels- en nijverheidscentrum voor de 

regio. Tussen de 9de en de 12de eeuw scheidden Hoogstraten en Wortel zich van elkaar af en werden 

autonome heerlijkheden met als leenheer de hertog van Brabant. Hoogstraten was steeds het 

`bkqorj s^k ebq wldbk^^jab §I^ka s^k Elldpqo^qbk¨) t^^oqlb Tloqbi) Jbbo) Jbbrle, Minderhout en 

Rijkevorsel behoorden. Het charter van 1212 vermeldt dat Hoogstraten tot vrijheid was verheven in 

1210. Tussen de 14de en de 16de eeuw kende de wolambacht een sterke bloei in Hoogstraten. Later 

werd de textielnijverheid, steen- en pottenbakkerijen en leerlooierijen belangrijk. In 1518 werd 

Hoogstraten door Karel V verheven tot graafschap.  

Tijdens de Tachtigjarige Oorlog ondervond Hoogstraten veel schade. Vanaf het einde van de 17de 

eeuw kwam er langzaam herstel en op het einde van de 18de eeuw was Hoogstraten uitgegroeid 

tot de grootste woonkern van de regio met akkers en boscomplexen en heide als jachtdomein voor 

de hertog. Hoogstraten is later opnieuw een landelijke gemeente geworden.  

Landschappelijk gezien ligt het plangebied op de overgangszone van twee hoger gelegen 

dezkandruggen. Hierbij is zowel ten zuiden als ten noorden van het plangebied een hoger gelegen 

dekzandrug aanwezig. Ter hoogte van het plangebied staan deze dekzandruggen met elkaar in 

verbinding. Volgens het DHM situeert het plangebied zich tussen de 18,8 m + TAW en 20,1 m + 

TAW. Ten oosten van het plangebied situeert zich de vallei van de Mark. Deze rivier stroomt op ca. 

480 m van het plangebied. Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het grootste deel van 

het plangebied gekarteerd als bebouwde zone (bodemserie OB). De noordoostelijke rand van het 

plangebied is gekarteerd als een matig natte lemige zandbodem met een dikke antropogene humus 

A horizont (bodemserie Sdm). De zuidoostelijke rand van het plangebied is wordt gekarteerd als een 

matig natte licht zandleembodem met dikke antropogene humus A-horizont, waarbij het zand 

voorkomt een geringe diepte van ca. 75 cm (bodemserie sPem). Deze matig droge plaggengronden 

hebben een humusdek dat meer dan 60 cm dik is, en dat rust op een begraven profiel meestal een 

Podzol. In de directe omgeving rondom het plangebied komen volgende bodemeenheden voor  

Bodemserie Zbm: Matig natte lemig zandbodem met dikke antropogene humus A horizont. 

Gelet op de landschappelijke en bodemkundige ligging is er een matige verwachting voor 

steentijdartefactensites aanwezig. Eventuele steentijdartefactensites zullen zich, gelet op een 

gunstigere landschappelijke locatie, eerder situeren aan de oever van de Mark. Toch kan de locatie 

gunstig geweest zijn voor tijdelijke exploitatie. Indien er goed bewaarde podzolbodems aanwezig zijn 

onder het plaggendek, zijn eventuele artefactensites uit de steentijd goed bewaard. Hierdoor is er 

een matige verwachting op het aantreffen van steentijd artefactensites. Door de aanwezigheid van 

matig natte bodems, is er in eerste instantie een matige verwachting voor het aantreffen van 

sporensites uit de metaaltijden tot middeleeuwen. 

Echter valt de oostelijke rand van het plangebied binnen een aangeduide archeologische zone. 

Binnen dit gebied zijn reeds enkele goed onderzochte archeologische sites uit de ijzertijd aanwezig. 

Uit de Romeinse periode en middeleeuwen zijn enkele vondstmeldingen of waarnemingen 

aanwezig. De late middeleeuwen en recentere periodes zijn sterk vertegenwoordigd door de 

aanwezigheid van (nog bestaande) historische gebouwen. Het ontbreken van goed onderzochte 

archeologische sites wil echter niet zeggen dat er geen archeologische sites aanwezig zijn. 

Waarschijnlijk zijn er geen recente grootschalige ontwikkelingen uitgevoerd waarbij archeologische 

onderzoeken noodzakelijk zijn. Hierdoor is er een matige tot hoge verwachting op het aantreffen van 

 
11 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021a, pp. 50-51 
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sites uit de metaaltijden. Voor sites uit de Romeinse periode en middeleeuwen (vroege en volle) is er 

eerder een matige verwachting toe te schrijven aan het plangebied.  

Op basis van cartografische bronnen kon achterhaald worden dat het plangebied zich aan het einde 

van de 18e eeuw aan de zuidelijke rand van het historische centrum van Hoogstraten bevond. Op 

de Ferrariskaart is te zien dat er twee gebouwen en een weg aanwezig zijn binnen het plangebied. 

Doorheen de tijd zal het plangebied een intensieve bebouwingsgeschiedenis kennen. Echter kon op 

basis van deze bureaustudie de exacte impact van deze intensieve bebouwingsgeschiedenis op 

de bodem niet achterhaald worden. Landschappelijk booronderzoek kan hierin meer duidelijkheid 

verschaffen.  

De opdrachtgever plant de bouw van vier appartementsblokken, waarvan drie 

appartementsgebouwen via een ondergrondse parking met elkaar worden verbonden. De exacte 

diepte van de ondergrondse parkeergarage moet nog bepaald worden. Verwacht wordt dat deze 

op een diepte van ca. 3 m onder het maaiveld wordt voorzien. Het vierde appartementsgebouw 

wordt onderkelderd. Ook hier moet de exacte diepte van de kelder nog bepaald worden. De diepte 

van de kelder situeert zich waarschijnlijk op ca. 2,5 m onder het maaiveld. Verder blijft het 

hoofdgebouw van het reeds bestaande §Elc qbo Pjfppb¨ behouden. De groene buitenruimte wordt 

voorzien van enkele (nog te bepalen) wandelpaden. Voor deze wandelpaden wordt een cunet 

uitgegraven met een diepte van ca. 0,5 m. Verder blijven er eveneens enkele bomen behouden in 

de buitenruimte.   

Op basis van deze bureaustudie kan er een eerder matige verwachting worden opgesteld voor 

artefactsites uit de steentijd. Voor metaaltijden is er op basis van bovenstaande gegevens eerder een 

matige tot hoge verwachting toe te schrijven. Voor periodes vanaf de Romeinse periode tot de 

middeleeuwen is er eerder een matige verwachting toe te schrijven. Gezien de 

bebouwingsgeschiedenis is er voor de periodes vanaf de Nieuwe Tijd en Nieuwste Tijd wederom 

een hoge verwachting toe te schrijven. 
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2 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-385 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023C222 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Kevin Bouckaert 

Datum uitvoering 16/03/2023 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

2.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota met ID 20321 en 

projectcode 2021G298 is volgende methodologie opgenomen12:  

Binnen het plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 30 x 30 
m. Concreet betekend dit dat er binnen het plangebied 6 boringen geplaatst worden. Mocht ter 
plaatse blijken dat deze vooropgestelde boorpunten onuitvoerbaar of ontoegankelijk zijn kan de 
veldwerkleider ter plaatse evalueren en herlokaliseren. Het verplaatste boorpunt wordt in dat geval 
opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart. 

 

 
12 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b 
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Figuur 7: Inplanting landschappelijke boringen (© J. Verrijckt bv) 

 (Bron: VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b, p. 15, Figuur 5) 
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2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Binnen het plangebied is een boorgrid van 30 x 30 m gehanteerd. Het booronderzoek is uitgevoerd 

met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen zijn beschreven conform de 

methodiek om bodems te beschrijven volgens de FAO guidelines for soil description, gepubliceerd 

in: FAO (2006): Guidelines for Soil Description, 4e editie, Rome. De beschrijvingen en het 

pedogenetisch profiel werden geregistreerd in het softwarepakket Boorstaten!. De boorprofielen 

werden gefotografeerd.  

Eén boring (m.n. B3) werd verplaatst in westelijke richting. De overige boringen werden uitgevoerd 

zoals voorzien in het Programma van Maatregelen horend bij de archeologienota. 
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Figuur 8: Toestand terrein bij uitvoering van het landschappelijk bodemonderzoek (© J. Verrijckt bv) 

 

2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.2  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4  Assessment sporen en structuren 
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Niet van toepassing. 

 

2.3.5  Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Er werden in totaal 6 boringen uitgevoerd. Vijf boringen bevinden zich volgens de bodemkaart van 

Si^^kabobk _fkkbk ebq _labjqvmb §L?¨ %_b_lrwde zone). Boring B4 bevindt zich binnen 

bodemtype sPem, wat duidt op een matig natte licht zandleembodem met dikke antropogene humus 

A-horizont, waarbij het zand voorkomt een geringe diepte van ca. 75 cm. 

De boringen vertonen een vrij tot sterk verstoorde bovengrond. Boring B1 vertoont een donkerbruin-

grijs pakket met vrij veel baksteen dat overgaat in een grijs zandige laag met baksteen en kalk. Op 

een diepte van ca. 60 cm -mv werd de C-horizont aangeboord dat bestaat uit lichtgeel tot witgeel 

matig grof zand. Bij boring B2 werd een ca. 65 cm dik bruin en groen gevlekt pakket aangeboord. 

Dit pakket bevindt zich bovenop een C1-horizont van geel zand en een C2-horizont van witgeel zand. 

In boring B3 is eveneens de bovengrond verstoord door een donkergrijs, baksteen- en kalkrijk zand. 

Deze verstoorde laag bevindt zich bovenop een donkerbruine Ap-horizont met baksteen. Op een 

diepte van ca. 70 cm werd de C-horizont aangeboord dat bestaat uit lichtgeel tot witgeel zand. Boring 

B4 werd gestuit op een diepte van 65 cm -mv. De bovenste 20 cm bestaat uit geel en bruin gevlekt 

zand (verstoord). Hieronder is een donkerbruin-grijze Ap-horizont aanwezig waarin baksteen te zien 

is. Bij boring B5 werd een Ap1-horizont aangeboord van donkerbruin zand. Hieronder kwam een 

relatief natte Ap2-horizont voor van donkergrijs zand. Deze Ap2 bevindt zich op 80 cm op de C-

horizont dat bestaat uit geel zand en groene klei. Boring B6 tot slot vertoont grindverharding tot een 

diepte van ca. 50 cm -mv. Hieronder is een donkergrijs tot zwarte, humusrijke Ah-horizont aanwezig 

die bevindt zich op een Ap-horizont van donkerbruin-grijs zand. De C-horizont bevindt zich hier op 

een diepte van 140 cm -mv en bestaat uit lichtgrijs matig grof zand. 

 

 

Figuur 9: Boring B1 (© J. Verrijckt bv) 
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Figuur 10: Boring B2 (© J. Verrijckt bv) 

 

 

Figuur 11: Boring B3 (© J. Verrijckt bv) 
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Figuur 12: Boring B4 (© J. Verrijckt bv) 

 

 

Figuur 13: Boring B5 (© J. Verrijckt bv) 
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Figuur 14: Boring B6 (© J. Verrijckt bv) 
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Figuur 15: Resultaat landschappelijke bodemonderzoek op de orthofoto13 (© J. Verrijckt bv) 

 
13 AGIV 2022e 
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Figuur 16: Resultaat landschappelijke bodemonderzoek op de bodemkaart14 (© J. Verrijckt bv) 

 
14 DOV VLAANDEREN 2022a 



  26 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1259 

2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

De uitgevoerde landschappelijke boringen vertonen een vrij tot sterk verstoorde bovengrond. Onder 

deze verstoorde bovengrond is bij boringen B3 t.e.m. B6 nog (een deel van) de Ap-horizont bewaard 

gebleven. Bij boringen B1 en B2 bevindt de verstoorde bovengrond zich onmiddellijk op de C-

horizont. De C-horizont werd bij boringen B1, 2, 3 en 5 aangeboord op een diepte van 60 à 80 cm -

mv en bestaat over het algemeen uit geel tot witgeel matig grof zand. Bij boring B5 is er groene 

kleibijmenging waar te nemen. Boring B4 werd gestuit op een diepte van ca. 65 -mv. Bij boring B6 

werd de C-horizont pas aangeboord op een diepte van ca. 140 cm onder maaiveld en bestaat hier 

uit lichtgrijs matig grof zand. 

 

2.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd er een matige verwachting opgesteld voor artefactensites 

uit de steentijd. Uit het landschappelijk bodemonderzoek blijkt echter dat er binnen het 

onderzoeksgebied geen paleo- of Podzolbodem meer aanwezig is. 

 

2.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk bodemonderzoek heeft aangetoond dat er binnen het onderzoeksgebied geen 

paleo- of Podzolbodem meer aanwezig is. Hierdoor is de kans op het aantreffen van in situ 
bewaarde steentijdartefactensites zo goed als uit te sluiten. Hierdoor zijn geen boringen in functie van 

steentijdartefactensites noodzakelijk. 

Ondanks de vrij tot sterk verstoorde bovengrond werd in de meeste boringen nog een C-horizont 

aangeboord op een respectabele diepte, tussen ca. 60 en 80 cm onder huidig maaiveld. De diepte 

van de verstoringen is bijgevolg relatief beperkt. Er is dus nog steeds kans op het aantreffen van 

sporensites. De aanbeveling is dan ook om over te gaan tot een proefsleuvenonderzoek. 

 

2.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

De uitgevoerde landschappelijke boringen vertonen een vrij tot sterk verstoorde bovengrond. 

Onder deze verstoorde bovengrond is bij boringen B3 t.e.m. B6 nog (een deel van) de Ap-

horizont bewaard gebleven. Bij boringen B1 en B2 bevindt de verstoorde bovengrond zich 

onmiddellijk op de C-horizont. De C-horizont werd bij boringen B1, 2, 3 en 5 aangeboord op 

een diepte van 60 à 80 cm -mv en bestaat over het algemeen uit geel tot witgeel matig grof 

zand. Bij boring B5 is er groene kleibijmenging waar te nemen. Boring B4 werd gestuit op 

een diepte van ca. 65 -mv. Bij boring B6 werd de C-horizont pas aangeboord op een diepte 

van ca. 140 cm onder maaiveld en bestaat hier uit lichtgrijs matig grof zand. 
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- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

Het terrein is vrij vlak. Er werden geen tekenen van erosie waargenomen. 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

Ja.  

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

Het archeologisch relevante niveau bevindt zich op een diepte van ca. 60 à 80 cm onder 

huidig maaiveld. 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

Dit niveau bevindt zich net onder de verstoorde bovengrond of op de grens van de Ap-

horizont naar de C-horizont. 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

De C-horizont betreft dekzand dat is afgezet in het vroeg-Pleistoceen. 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

Nee. 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

De bewaringstoestand van dit niveau is ter hoogte van de boringen relatief goed te nomen. 

>`eqbo ebq qb _belrabk ellcadb_lrt §Elc qbo Pjfppb¨ is dit echter niet het geval. Hier is het 

archeologisch niveau wellicht zwaar verstoord. 

- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

De geplande graafwerken zullen het niveau verstoren. 

 

2.4.5 Samenvatting 

De uitgevoerde landschappelijke boringen vertonen een vrij tot sterk verstoorde bovengrond. Onder 

deze verstoorde bovengrond is bij boringen B3 t.e.m. B6 nog (een deel van) de Ap-horizont bewaard 

gebleven. Bij boringen B1 en B2 bevindt de verstoorde bovengrond zich onmiddellijk op de C-

horizont. De C-horizont werd bij boringen B1, 2, 3 en 5 aangeboord op een diepte van 60 à 80 cm -

mv en bestaat over het algemeen uit geel tot witgeel matig grof zand. Bij boring B5 is er groene 

kleibijmenging waar te nemen. Boring B4 werd gestuit op een diepte van ca. 65 -mv. Bij boring B6 

werd de C-horizont pas aangeboord op een diepte van ca. 140 cm onder maaiveld en bestaat hier 

uit lichtgrijs matig grof zand. 
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Het landschappelijk bodemonderzoek heeft aangetoond dat er binnen het onderzoeksgebied geen 

paleo- of Podzolbodem meer aanwezig is. Hierdoor is de kans op het aantreffen van in situ 
bewaarde steentijdartefactensites zo goed als uit te sluiten. Hierdoor zijn geen boringen in functie van 

steentijdartefactensites noodzakelijk. 

Ondanks de vrij tot sterk verstoorde bovengrond werd in de meeste boringen nog een C-horizont 

aangeboord op een respectabele diepte, tussen ca. 60 en 80 cm onder huidig maaiveld. De diepte 

van de verstoringen is bijgevolg relatief beperkt. Er is dus nog steeds kans op het aantreffen van 

sporensites. De aanbeveling is dan ook om over te gaan tot een proefsleuvenonderzoek. 
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3 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-385 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023C332 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Jeroen Verrijckt 

Betrokken actoren Jeroen Verrijckt (archeoloog) 

Datum uitvoering 28/03/2023 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.15 

 

3.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota met ID 20321 en 

projectcode 2021G298 is volgende methodologie opgenomen:16 

Binnen het plangebied worde 5 proefsleuven aangelegd met een noord zuid oriëntatie. Op deze 

manier wordt er 269 m proefsleuven aangelegd wat overeen komt met 550 m² onderzochte 

oppervlakte op een totale oppervlakte van 4.755 m². Dit komt overeen met ca. 11,2 % van de totale 

oppervlakte. De proefsleuven worden aangevuld met kijkvensters met een minimale dekking van 

2,5% van de totale oppervlakte van het te onderzoeken gebied. Deze kijkvensters worden dusdanig 

aangelegd dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en 

aard van eventuele archeologische sites. 

De proefsleuven worden aangevuld met kijkvensters met een dekking van 2,5% van de totale te 

onderzoeken oppervlakte. Deze kijkvensters worden dusdanig aangelegd dat een duidelijk beeld 

 
15 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2019 
16 VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b 
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verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en aard van eventuele archeologische 

sites. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een gladde graafbak van 1,80 m 

tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien 

er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd. 

Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de onderzoeksvragen 

mogelijk is. In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring geplaatst om een 

evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per sleuf wordt machinaal 

een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een aardkundige beschreven conform de 

code goede praktijk17. 

Alle sporen worden onderzocht door middel van een metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd 

welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de oppervlakte bevinden of aan 

het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld. 

Gelet op de reeds uitgevoerde onderzoeken om de steentijdverwachting na te gaan is de 

aanwezigheid van een prehistorische site is weinig waarschijnlijk maar kan zéér lokaal toch nog een 

steentijdsite aanwezig zijn die bij de voorgaande onderzoeken niet werd gedetecteerd. Hierdoor dient 

tijdens de graafwerken aandacht te worden geschonken aan eventuele concentraties van lithische 

artefacten. Indien er lithische artefacten worden aangetroffen, moet er een inschatting worden 

gemaakt of het om verspreide, losse vondsten gaat of om concentraties van lithisch materiaal. 

Steentijd artefacten worden individueel ingemeten, ingezameld en bestudeerd door een specialist. 

Na afloop van het proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kijkvensters gedicht. 

Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde vlakken rijden. Kwetsbare sporen 

(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend 

niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paaltje). Hierdoor kunnen deze sporen bij een 

eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van eventuele 

verstoringen. 

De veldwerkleider moet voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Praktijk. 

Tevens dient de veldwerkleider te beschikken over 150 dagen veldwerkervaring op landelijke sites in 

de Kempen. 

Het onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aanof 

afwezigheid, de aard en omvang van een archeologische site. 

 
17 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2019 
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Figuur 17: Plangebied op orthofoto met weergave van de geplande proefsleuven18 

 
18 AGIV 2022e, VAN EYCK B. & VERRIJCKT J., 2021b 


