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1 Bureauonderzoek (beperkte samenstelling) 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Naam site:  Merelbeke, Burg. Van Gansberghelaan 

Ligging:  Burg. Van Gansberghelaan 92, deelgemeente 

Lemberge, gemeente Merelbeke, provincie Oost-

Vlaanderen  

Kadaster:  Merelbeke, Afdeling 3, Sectie A, Perceelnummer 466c 

Lambertcoördinaten (EPSG:31370): Noorden:  x: 108426,4786  y: 185720,5581 

Oosten:  x: 108723,4443  y: 185387,2604 

 Zuiden: x: 108418,9798  y: 185573,2906 

 Westen: x: 108277,4174  y: 185578,6316 

Projectcode BAAC Vlaanderen bvba:  2017-0530 

Projectcode bureauonderzoek: 2017B205 

Betrokken actoren:  Kim Fredrick, veldwerkleider 

Betrokken derden: Niet van toepassing 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

                                                      
1 (AGIV 2017a) 
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Figuur 2: Plangebied (perceel 466C) op kadasterkaart (GRB)2 

                                                      
2 (AGIV 2017c) 
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Figuur 3: Orthofoto3 met aanduiding van het plangebied 

                                                      
3 (AGIV 2017i) 
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1.1.2 Juridisch kader en onderzoekstraject 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 
Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 
gronden waarop zich archeologische waarden bevinden, verplicht deze waarden te behoeden en 
beschermen voor beschadiging en vernieling. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast 
kunnen worden in de plannen, of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Het 
doel van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te 
bewerkstelligen of, indien dit niet kan, het formuleren van maatregelen voor vervolgonderzoek waarbij 
het erfgoed ex situ wordt behouden.  

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen worden vernietigd, is een 
archeologisch onderzoek nodig. In eerste instantie wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis 
van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en 
eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het plangebied wordt een inschatting 
gemaakt van het archeologisch potentieel van het plangebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt 
dat er een kans is op het aantreffen van archeologische waarden binnen het plangebied, kan het 
aangewezen zijn de gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren 
te onderzoeken middels een landschappelijk bodemonderzoek, een veldkartering en/of een geofysisch 
onderzoek. Deze onderzoeken maken alle deel uit van het vooronderzoek zonder ingreep in de 
bodem. Indien op basis van de resultaten van alle nodige facetten van het vooronderzoek zonder 
ingreep in de bodem niet voldoende informatie verzameld kan worden om een onderbouwde 
uitspraak te doen aangaande de beslissing tot behoud in situ, vrijgave of opgraving van het terrein, 
moet in een volgende fase een vooronderzoek met ingreep in de bodem worden uitgevoerd. 

Het doel van het eventueel vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie 
van het terrein. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd 
en gewaardeerd wordt en dat de potentiële impact van de geplande werken op de archeologische 
resten wordt bepaald. De hiervoor aangewezen methoden zijn archeologische boringen, proefputten 
en/of proefsleuven. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om een 
eventuele site in situ te behouden of, indien dit niet kan, het opstellen van een programma van 
maatregelen voor vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te 
voorziene natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel 
onderzoeksvragen) in de vorm van een opgraving.  

1.1.3 Aanleiding 

Naar aanleiding van een stedenbouwkundige aanvraag heeft BAAC Vlaanderen bvba een 
archeologienota opgemaakt. Op het terrein zal door de initiatiefnemer een sloop van drie bestaande 
gebouwen gerealiseerd worden. De geplande werken impliceren aanzienlijke bodemingrepen 
(waaronder de sloop van bestaande gebouwen met fundering, ondergrondse stookolietanks en 
ondergrondse aalputten) die qua omvang een directe bedreiging betekenen voor potentieel aanwezig 
archeologisch erfgoed. Eens het archeologisch bodemarchief aangetast of vernield wordt, betekent dit 
een onomkeerbaar informatieverlies. 

De totale oppervlakte van het plangebied Merelbeke, Burg. Van Gansberghelaan bedraagt ca 
54.226 m². Het valt buiten een beschermde archeologische site, ligt niet in een archeologisch 
vastgestelde zone en komt niet voor op de kaart met gebieden waarin geen archeologische waarden 
(meer) te verwachten zijn (GGA, gebieden geen archeologie).4 

Daarnaast werden voor het plangebied geen waarden ǾƻƻǊ ΨōŜǎŎƘŜǊƳŘ onroerend erfgoeŘΩ 
opgenomen in het Geoportaal. Er is wel sprake van een bouwkundig erfgoed, namelijk Ψde 
                                                      
4 (AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016) 
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aƻƭŜƴǿƛƧƪƘƻŜǾŜΩ ten westen van het plangebied, aan de overkant van de Burgemeester Van 
Gansberghelaan.5  

Aangezien het plangebied in een woon- of recreatiegebied ligt, de totale oppervlakte van de kadastrale 
percelen waarop de vergunning betrekking heeft 3.000 m² of meer bedraagt en de ingreep minstens 
1.000 m² bedraagt, is volgens het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 een archeologienota 
vereist. Deze bekrachtigde archeologienota wordt bij de stedenbouwkundige vergunningsaanvraag 
gevoegd. 

1.1.4 Gekende verstoringen 

Na het consulteren van enkele 20e-eeuwse ƭǳŎƘǘŦƻǘƻΩǎ Ŝƴ topografische kaarten voor het 
desbetreffende plangebied kan vastgesteld worden dat er met zekerheid vanaf 1966 sprake was van 
bebouwing (Figuur 4, Figuur 5). Deze bouwstructuren zijn op de meest recente orthofoto nog steeds 
zichtbaar en grotendeels onveranderd (Figuur 9). Op de topografische kaart uit 1978 is een verdere 
uitbouw van het gebouwencomplex, aanwezig op het plangebied, waarneembaar (Figuur 7). Of deze 
uitbouw reeds in 1971 werd uitgevoerd is niet met zekerheid te stellen, aangezien de luchtfoto van 
1971 van slechte kwaliteit is (Figuur 6).  

De meest recente orthofoto, daterend uit 2016, toont een grotendeels bebouwd plangebied aan. 
Aangezien de opdrachtgever een sloop van drie leegstaande en bouwvallige kippenstallen en het 
verwijderen van de bijhorende ondergrondse stookolietanks en ondergrondse aalputten plant (Figuur 
9: oranje aanduiding), zullen enkel deze bouwstructuren hieronder kort besproken worden. De andere 
gebouwen binnen het plangebied blijven onveranderd. 

Volgende gekende verstoringen (ter hoogte van de drie te slopen gebouwen) worden weergegeven 
(Figuur 9, Figuur 10)6: 

- Bestaande stal 3Υ Ψ{ǘŀƭ оΩ ƘŜŜŦǘ ŜŜƴ ƻǇǇŜǊvlakte van ca 544,20 m2 en vertoont een 
ondergrondse aalput met een inhoud van ca 40.000 l en een diepte van ca 4 m.  

- Bestaande stal 4Υ Ψ{ǘŀƭ пΩ ƘŜŜŦǘ ŜŜƴ ƻǇǇŜǊǾƭŀƪǘŜ Ǿŀƴ ca 544,12 m2 en vertoont twee 
ondergrondse aalputten met beide een inhoud van ca 40.000 l en een diepte van ca 4 m. 
Bovendien is een ondergrondse stookolietank met een inhoud van ca 7.000 l en een diepte 
van ca 1,5 m aanwezig.  

- Bestaande stal 5Υ Ψ{ǘŀƭ рΩ heeft een oppervlakte van ca 541,88 m2 en vertoont een 
ondergrondse stookolietank met een inhoud van ca 7.000 l en een diepte van ca 1,5 m.   

Naast de verschillende ondergrondse structuren zijn alle stallen geplaatst op funderingszolen, die zich 
onder de buitenmuren tot een diepte van 0,8 m bevinden (Figuur 11).  

                                                      
5 (IOE 2017 ID 36470) 
6 Info aangeleverd door initiatiefnemer. 
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Figuur 4: Plangebied op de topografische kaart uit 1937.7  

 

Figuur 5: Plangebied op de topografische kaart uit 1966.8 

                                                      
7 (CARTESIUS 2017) 
8 (CARTESIUS 2017) 
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Figuur 6: Luchtfoto van het plangebied in 1971.9 

                                                      
9 (AGIV 2017g) 
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Figuur 7: Plangebied op de topografische kaart uit 1978.10 

 

                                                      
10 (CARTESIUS 2017) 
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Figuur 8: Luchtfoto van het plangebied in 1979-1990.11 

                                                      
11 (AGIV 2017h) 
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Figuur 9: Aanduiding plangebied en de te slopen gebouwen op meest recente orthofoto.12 

                                                      
12 (AGIV 2017i) 
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Figuur 10: Bouwplan bestaande situatie13 

                                                      
13 Plan aangebracht door initiatiefnemer (oorspronkelijke schaal 1:1000). 
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Figuur 11: Doorsnede en grondplan bestaande bebouwing14 

                                                      
14 Doorsnede en grondplan aangebracht door initiatiefnemer (onbekende schaal). 
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1.1.5 Geplande werken en bodemingrepen 

De opdrachtgever plant op het terrein de sloop van drie leegstaande en bouwvallige kippenstallen en 
het verwijderen van de bijhorende ondergrondse stookolietanks en ondergrondse aalputten (Figuur 
12). Hierbij worden eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk 
vernietigd. De aard en omvang van de ingrepen werden reeds beschreven (1.1.4 Gekende 
verstoringen).  
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Figuur 12: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting op orthofoto15 

                                                      
15 (AGIV 2017i); Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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1.1.6 Randvoorwaarden 

Niet van toepassing. 
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1.2 Werkwijze en strategie 

Een bureauonderzoek kadert binnen een archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem. 
Het archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bereikt het doel van archeologisch 
vooronderzoek zonder de mogelijk aanwezige archeologische resten wezenlijk aan te tasten. Het 
bureauonderzoek bereikt het doel van archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem door 
de studie van gekende of ontsloten informatiebronnen. 

 

1.2.1 Onderzoeksvragen 

Volgende onderzoeksvragen zullen in dit bureauonderzoek behandeld worden: 

- Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens en welke aanwijzingen bevatten 
de bestaande bronnen over het archeologische potentieel van het terrein? 

- Wat is de impact van de geplande werken? 

- Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen 
reeds info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief? 

- Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein? 

 

Indien er archeologische waarden aanwezig zijn binnen het onderzoeksterrein: 

- Wat is de aard van deze waarden? 

- Wat is de bewaringstoestand van deze waarden? 

- Betreft het behoudenswaardige archeologische waarden? 

- Wat is de relatie tussen deze waarden en het landschap? 

- Wat is de impact van de geplande bodemingrepen op deze waarden? 

 

1.2.2 Heuristiek 

Het doel van het bureauonderzoek is de formulering van een archeologische verwachting van de 
onderzoekslocatie. Deze verwachting wordt opgesteld op basis van gekende landschappelijke, 
geologische, archeologische, historische en geografische bronnen. 

Een eerste stap bij het formuleren van een archeologische verwachting voor de onderzoekslocatie is 
deze te situeren binnen een breder landschappelijk kader. Hierbij wordt beroep gedaan op de gekende 
geografische en geologische bronnen en kaarten. 

Administratieve en geografische kaarten: 

- GRB/kadasterkaart 

- Topografische kaart 
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- Orthofoto 

- Topografische kaarten uit de 20e eeuw (Cartesius) 

- Tertiairgeologische kaart 

- Quartairgeologische kaart 

- Bodemkaart 

- Potentiële bodemerosiekaart 

- Bodemgebruikskaart 

Hierbij moet worden opgemerkt dat de bodemgebruikskaart feitelijk niet geschikt is voor bestudering 
op perceelsniveau. In de begeleidende tekst op de website van AGIV staat het volgende: ΨDe informatie 
die door deze datasets gegeven wordt is kleinschalig. Dit heeft een belangrijke implicatie. De informatie 
Verslag van Resultaten BAAC Vlaanderen Rapport 409 13 die men haalt uit een groter gebied zoals 
bijvoorbeeld een provincie of het volledige Vlaamse gewest zal nauwkeuriger zijn dan de informatie die 
men tracht te halen uit bijvoorbeeld een bepaalde buurt. Dit wordt duidelijk wanneer ingezoomd wordt 
in het digitale bestand. Naarmate de kaart steeds meer vergroot wordt zal op een bepaald moment de 
samenhang tussen de verschillende bodemgebruikstypes verdwijnen. Het is dan ook sterk aan te raden 
ŘŜȊŜ ƪŀŀǊǘ ƴƛŜǘ ǘŜ ƎŜōǊǳƛƪŜƴ ǾƻƻǊ ƭƻƪŀƭŜ ǎǘǳŘƛŜǎΦ 5Ŝ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛŜ ŘƛŜ ƘƛŜǊǳƛǘ ƎŜƘŀŀƭŘ ǿƻǊŘǘΣ ƛǎ ƻƴȊŜƪŜǊΦΩ16 

De geomorfologische kaart is voor het plangebied niet beschikbaar. 

De basis van de desktopstudie bestaat verder uit een historische studie van de onderzoekslocatie en 
zijn directe omgeving. Hierbij wordt de gekende archeologische en historische vakliteratuur over de 
onmiddellijke omgeving van het plangebied geconsulteerd.  Deze gegevens zijn in het kader van deze 
Archeologienota niet geraadpleegd gezien deze data geen doorslaggevende aspecten aanleveren voor 
de archeologische waardering van het plangebied en de ingeplande ingrepen.  

Er werden geen externe specialisten betrokken bij dit onderzoek en geen wetenschappelijke advisering 
ingewonnen bij derden.  

 

1.3 Assessmentrapport 

In dit hoofdstuk wordt een overzicht gegeven van de beschikbare kennis inzake bodemkunde, 
geomorfologie, historie, cartografie en archeologie met betrekking tot het plangebied en omgeving. 
Deze informatie vormt de basis voor de archeologische verwachting van het onderzoeksgebied. 

1.3.1 Landschappelijk kader 

Hieronder volgt een overzicht van het grondgebruik en de aardkundige, hydrografische en fysisch-
geografische gegevens van het plangebied. 

                                                      
16 (AGIV 2017b) 
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1.3.1.1 Topografische situering 

De exacte locatie van het plangebied is weergegeven op de kadasterkaart (Figuur 2). Het plangebied 
Merelbeke Burg. Van Gansberghelaan is gelegen langsheen de Burgemeester Van Gansberghelaan ter 
hoogte van huisnummer 92 te Lemberge.  

De deelgemeente Lemberge maakt deel uit van de gemeente Merelbeke, Oost-Vlaanderen. Merelbeke 
is een zuidelijke randgemeente van Gent gelegen aan de Boven-Schelde. De gemeente heeft een 
variërend golvend reliëf, waar zowel de vlakke alluviale Scheldevallei als enkele opvallende heuvels 
toe behoren.17  

Het plangebied wordt in het noordwesten begrensd door de Burgemeester Van Gansberghelaan, in 
het zuiden door bewoning aan de Landskoutersesteenweg en in het zuid- en noordoosten door akker- 
en weiland.  

Wanneer het plangebied op het Digitaal Hoogtemodel Vlaanderen II (DHM II) geprojecteerd wordt, 
valt het op dat het plangebied zelf en haar ruimere omgeving zijn gelegen in een heuvelachtige 
omgeving, die varieert tussen ca +3 m TAW en +62 m TAW (Figuur 13). Het maaiveld van het 
projectgebied vertoont een TAW tussen +24 m en +33 m, waarbij de hoogte toeneemt in het 
noordwesten (zandleemrug) (Figuur 14, Figuur 15).   

Op een 600-tal meter ten zuiden van het plangebied zijn de Molenbeek en Driesbeek gelegen. Op 
eenzelfde afstand richting het westen is de Hollebeek gesitueerd. Tot slot bevindt de Schellebellebeek 
zich op 1 km ten noorden van het plangebied (Figuur 13).  

                                                      
17 (IOE 2017 ID 121356) 
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Figuur 13: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM)18 

                                                      
18 (AGIV 2017d) 
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Figuur 14: Plangebied en hoogteprofielen op het DHM19 

                                                      
19 (AGIV 2017d) 
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Figuur 15: Hoogteverloop terrein20 

 

1.3.1.2 Landschappelijke en hydrografische situering 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in het interfluvium van de Schelde-Dender. In 
het westen is het glacis van Wetteren gesitueerd.21 Het Schelde-Dender interfluvium wordt 
gekenmerkt door een heuvellandschap met consequent gerichte (zuidwest-noordoost) tertiaire 
getuigenheuvels en vier grote beekinterfluvia nl. de Molenbeken van Melle, Wetteren, Wichelen en 
Aalst. Daarnaast zijn er talrijke beken, die het gebied insnijden, aanwezig.22  

Het plangebied bevindt zich volgens de kaart met aanduiding van de traditionele landschappen in het 
Land van Wetteren-Lede van de zandleem- en leemstreek (Figuur 16).23 

                                                      
20 (AGIV 2017d) 
21 (DE MOOR & MOSTAERT 1993) 
22 (DE MOOR 2000, p.8) 
23 (AGIV 2017j) 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

a
n

d
e
re

n
 R

a
p

p
o

rt
 

4
5
4

 

23 

 

 

Figuur 16: Weergave van de traditionele landschappen met aanduiding plangebied.24 

                                                      
24 (AGIV 2017j) 












































