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Hoofdstuk	2	 Programma	van	maatregelen	
	
	
2.1	Administratieve	gegevens		
	
Erkend	archeoloog:	 Annelies	De	Raymaeker,	OE/ERK/Archeoloog/2016/00148		

Studiebureau	Archeologie	bvba,	OE/ERK/Archeoloog/2015/00002	
	
Aanleiding:		 	De	 opgemaakte	 archeologienota	 kadert	 in	 een	 geplande	

verkavelingsaanvraag.	De	nota	werd	opgemaakt	voor	geplande	werken	in	een	
projectgebied	 dat	 buiten	 de	 vastgestelde	 archeologische	 zones	 ligt	 en	met	
een	oppervlakte	van	ca.	4057	m2.				
Daarmee	valt	de	vergunningsaanvraag	binnen	de	aanvragen	waarbij	de	totale	
oppervlakte	 van	 de	 kadastrale	 percelen	 3000	 m2	 of	 meer	 bedraagt	
(Onroerenderfgoeddecreet	 van	 12	 juli	 2013,	 het	 Onroerenderfgoedbesluit	
van	16	mei	2014	en	de	Code	van	Goede	Praktijk).	

	
Locatie:		 	Bonheiden,	Rijmenam,	Weyneshoflei	(fig.	1.1	en	1.2)	

Bounding	box:		 punt	1:	x=	166873,	y=191071	
	 	 punt	2:	x=	167006,	y=	191175	
Bonheiden,	Afd.	2,	Sectie	B,	percelen	372Z	en	372Y	(fig.	1.3)	

	
Periode	uitvoering:	 17	–	24	februari	2017	
	
Relevante	termen:	 Bureauonderzoek,	Kempen,	buiten	archeologisch	gebied		
	
Verstoorde	zones:	 Op	het	projectgebied	bevindt	zich	momenteel	één	gebouw.	Het	grootste	deel	

van	het	terrein	is	bebost.	
	
2.2	Gemotiveerd	advies	
	
Op	basis	van	het	tot	nu	toe	uitgevoerde	vooronderzoek	–	bestaande	uit	een	bureauonderzoek	–	kan	
onvoldoende	worden	aangetoond	dat	er	zich	geen	relevante	archeologische	waarden	op	dit	terrein	
bevinden.	 Het	 projectgebied	 maakt	 deel	 uit	 van	 een	 ruimere	 regio	 waar	 weinig	 tot	 geen	
archeologische	vondsten	gekend	zijn,	maar	dit	valt	grotendeels	te	verklaren	door	het	ontbreken	aan	
grootschalige	archeologische	inventarisaties	tijdens	bouwprojecten.	
	
Landschappelijk	 gezien	 is	 het	 projectgebied	 gunstig	 gelegen	 aangezien	 het	 zich	 op	 een	 iets	 hoger	
punt	in	het	landschap	bevindt	in	de	nabijheid	van	water.	Het	was	ook	steeds	in	gebruik	als	akkerland.	
Er	 zijn	 echter	 geen	 bodemkundige	 aanwijzingen	 voor	 de	 mogelijke	 aanwezigheid	 van	 steentijd	
artefactensites.	Bijgevolg	is	het	archeologisch	potentieel	voor	steentijd	artefactensites	eerder	laag.	
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Aan	de	hand	van	het	historisch	kaartmateriaal	 kon	er	vastgesteld	worden	dat	het	projectgebied	 in	
een	zeer	 landelijke	 regio	 lag	waar	weinig	bewoning	was.	Pas	 in	de	 loop	van	de	20ste	eeuw	nam	de	
bebouwing	 toe	 en	 werd	 het	 projectgebied	 voor	 de	 eerste	 maal	 bebouwd.	 Het	 potentieel	 voor	
sporensites	 vanaf	 de	 metaaltijden	 tot	 en	 met	 de	 volle	 middeleeuwen	 is	 bijgevolg	 hoog.	 De	
verwachting	vanaf	de	late	middeleeuwen	is	dan	weer	eerder	laag,	aangezien	er	zich	geen	bebouwing	
op	het	projectgebied	situeerde	in	deze	periode.	
	
De	zone	die	mogelijk	verstoord	zal	worden	binnen	het	project	(zone	I:	695	m2)	is	dermate	klein	dat	
het	uitvoeren	van	een	archeologisch	onderzoek	weinig	tot	geen	meerwaarde	zal	bieden	in	het	groter	
geheel.	Zelfs	wanneer	sporen	aangetroffen	worden,	is	de	grotere	context	verloren	en	kunnen	er	geen	
uitspraken	gedaan	worden	over	 een	eventuele	nederzetting.	Binnen	het	huidige	project	wegen	de	
kosten	niet	op	tegen	de	eventuele	baten	(=	kenniswinst)	waardoor	verder	archeologisch	onderzoek	
niet	aangewezen	is.	
	
	
2.3	Programma	van	maatregelen	voor	vooronderzoek	met	ingreep	in	de	bodem	
	
Gezien	de	zeer	kleine	oppervlakte	van	het	te	verkavelen	lot	(695	m2),	wordt	geen	verder	onderzoek	
aanbevolen.	Het	onderzoeken	van	een	dermate	klein	perceel	biedt	geen	potentieel	op	kenniswinst	
en	betekent	enkel	een	grote	kost.		
	
	
	
	
	
	

	 	


