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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2020-1120 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2023C232 (LBO), 2023D330 (PS) 

Locatie Provincie Antwerpen  

 Gemeente Arendonk 

 Straat Hokken 

Kadastrale gegevens Gemeente Arendonk 

 Afdeling 1 

 Sectie A 

 Percelen 1222M; 1221E; 1210V (noordoostelijk 

gedeelte); 1210W (noordoostelijk 

gedeelte); 1210M2 (noordoostelijk 

gedeelte); 1205C4 (noordwestelijk 

gedeelte) 

Coördinaten Noord X: 5.09255,51.32787 

Y: 200451.031,224475.405 

 West X: 5.09188,51.32704 

Y: 200405.427,224382.836 

 Zuid X: 5.09226,51.32672 

Y: 200431.802,224347.442 

 Oost X: 5.09301,51.32693 

Y: 200484.383,224371.095 

Oppervlakte plangebied  5.862 m² 

Oppervlakte bodemingreep  2.943 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 
1 AGIV 2021a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

 
2 AGIV 2021d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota Adriaensen, J. en Verrijckt, J. 

2020. Arendonk, Hokken met ID 14753 en projectcode 2020D120. Deze archeologienota werd 

opgemaakt naar aanleiding van de omgevingsvergunning voor de realisatie van een 

nieuwbouwproject aan de Hokken te Arendonk. Dit vooronderzoek met ingreep in de bodem maakt 

onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet 

(decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse 

Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk 

bodemonderzoek opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er een paleobodem aanwezig 

is. Alsook laat het bodemonderzoek toe om uitspraken te doen over de bodembewaring, de 

verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch vlak te doen. Afhankelijk van de resultaten 

van het landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek met ingreep in 

de bodem3 nodig. Deze onderzoeken hebben tot doel om archeologische sites op te sporen, hun 

bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

 
3 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.  
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- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
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- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  

 

1.1.3 Aanleiding 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor de 

realisatie van een nieuwbouwproject.  

De opdrachtgever plant binnen het terrein de bouw van 21 nieuwbouwwoningen. Onderliggend aan 

de woningen die binnen het noordelijke deel van het plangebied worden gerealiseerd, wordt 

eveneens een ondergrondse parkeergarage voorzien. De exacte diepte waarop deze ondergrondse 

parkeergarage wordt uitgegraven is tot op heden ongekend. Verder zijn er eveneens geen gegevens 

bekend omtrent de funderingsmethode en -diepte, waarop de overige woningen worden 

gefundeerd. Algemeen kan van een funderingsdiepte van minimaal 80 cm (vorstvrije zone) onder het 

maaiveld worden uitgegaan.  

De 21 woningen kennen een totale footprint van ca. 2.943 m². De ondergrondse parkeergarage kent 

een totale oppervlakte van ca. 1.104 m². 

Naast bebouwing wordt binnen de buitenruimte een verharde toegangsweg voorzien. De exacte 

omvang van deze verharding is eveneens tot op heden ongekend. Dit geldt eveneens voor de 

opbouw van deze verharding. De dikte van deze verharding kent een gemiddelde opbouw van 40 

à 50 cm. De overige buitenruimte wordt verder ingericht als groen ruimte.  
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Figuur 3: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting4 

 
4 Plan aangeleverd door opdrachtgever 
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Figuur 4: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting 
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Figuur 5: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting van ondergrondse garage op orthofoto 
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1.1.4 Archeologische verwachting 

Het projectgebied bevindt zich nabij de dorpskern van Arendonk ter hoogte van het toponiem 

Wampenberg. Historisch gezien verwijst de naam Arendonk naar een hoger gelegen donk 

(rivierduin) bij moerassig gebied (beekvallei van de Wamp). Het plangebied zelf situeert zich in het 

gehucht Wampenberg, één van de oudste van Arendonk, waarbij de benaming opnieuw wijst op 

een hoger gelegen locatie bij de Wamp. Historische cartografische bronnen tonen dat het 

plangebied onbebouwd was, maar dat ten oosten de straatzijde (huidige Wampenberg) wel 

bebouwing kent. 

Landschappelijk gezien bevindt het plangebied zich op een kleine verhevenheid aan de beekvallei 

van De Wamp, op een hoogte rond +28 m TAW. De grootschalige Quartairgeologische kaart geeft 

een indicatie dat Weichseliaan dekzand voorkomt, terwijl de kleinschalige geologische kaart de 

indicatie geeft dat de top van de bodem bestaat uit afzettingen uit het vroeg-pleistoceen. De 

bodemkaart geeft een bebouwde bodem weer (OB), de omliggende bodems zijn droge tot natte 

plaggenbodems die een begraven podzol of (verbrokkelde) textuur B afdekken.  

Er heeft nog geen archeologisch onderzoek plaatsgevonden binnen het plangebied. Archeologische 

indicatoren in de omgeving wijzen voorzichtig op een aanwezigheid in neolithicum, metaaltijden, 

Romeinse periode en postmiddeleeuwen. Er werden reeds enkele archeologische onderzoeken 

uitgevoerd, maar deze leverde geen archeologische sites op.  

Intrinsiek kent het plangebied een vrij hoge archeologische verwachting voor zowel aanwezigheid 

van steentijdartefactensites als sporensites (periode vanaf het neolithicum). De ligging op een droge 

verhevenheid, waarbij ten noorden en ten westen op ongeveer 300 m de Maeskensloop stroomt, ten 

zuiden op ongeveer 300 m de Wamp en ten oosten op ongeveer 600 m de Akkerloop, is immers 

interessant voor zowel jager-verzamelaars vanwege de landschappelijke gradiëntsituatie als voor 

sedentaire gemeenschappen die van landbouw en veeteelt leven. Zowel steentijdartefactensites uit 

het paleolithicum en mesolithicum kunnen in de bovengrond aanwezig zijn. De plaggenbodems 

rond de kern van Arendonk wijst op infields, in combinatie met de ligging van het plangebied in het 

gehucht Wampenberg vlakbij een kapel, doet vermoeden dat de historische bewoning ter hoogte 

van het plangebied mogelijk terug kan gaan tot de middeleeuwen. 

Op basis van het cartografisch onderzoek is er een hoog potentieel dat het bodemarchief intact is 

bewaard. Er werd namelijk geen bebouwing op het grootste deel van het plangebied waargenomen. 

Een eventueel aanwezige plaggenbodem kan ook voor afdekking en bewaring hebben gezorgd 

van het bodemarchief, zodat zowel steentijdartefactensites als sporensites bewaard zijn gebleven. 
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2 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2020-1120 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023C232 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Uitgevoerd en beschreven door Bart Van Eyck 

Betrokken actoren Jeroen Verrijckt (archeoloog) 

Datum uitvoering 20/03/2023 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

2.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota Adriaansen, J. & 

Verrijckt, J. 2020: Archeologienota – Arendonk, Hokken, met ID 14753 en projectcode 2020D120 

werd de volgende methodologie opgenomen: 

Binnen het plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 50 x 40 

m. Concreet betekend dit dat er binnen het plangebied 5 boringen geplaatst worden. Mocht ter 

plaatse blijken dat deze vooropgestelde boorpunten onuitvoerbaar of ontoegankelijk zijn kan de 

veldwerkleider ter plaatse evalueren en herlokaliseren. Het verplaatste boorpunt wordt in dat geval 

opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart. 
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Figuur 6: Situering van de landschappelijke boringen op het orthofoto uit zoals voorgesteld in de archeologienota met ID 

147535 

 

 

 
5 Adriaansen, j. & Verrijckt, J. 2020 
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Figuur 7: Terreinfoto's © J. Verrijckt bvba 
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2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Binnen het plangebied werd een boorgrid van 40 x 50 m gehanteerd. Het booronderzoek is 

uitgevoerd met een edelmanboor met een diamter van 7 cm. De bodemstalen zijn uitgevoerd en 

beschreven door aspirant archeoloog Bart Van Eyck. Dit onder supervisie van erkend archeoloog 

Jeroen Verrijckt. De bodemstalen werden conform de methodiek om bodems te beschrijven volgens 

de FAO geuidelines for soil description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines for Soil Description, 

4e editie, Rome. De beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden geregistreerd in het 

softwarepakket Boorstaten!. De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het landschappelijk 

booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden geen stalen 

ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie. 

2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.2  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4  Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.3.5  Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek werden 5 landschappelijke boringen uitgevoerd. Over 

het gehele terrein kon een AC-bodemprofiel worden aangetroffen.  

Bij boring 1, aan de zuidwestelijke zijde van het plangebied kwam meteen onder de Ap-horizont een 

geel tot beige C-horizont voor. Dit op een diepte van ca. 80 cm onder het maaiveld. Deze boring 

situeert zich binnen één van de aanwezige tuinen. De tuinzones werden met ca. 40 cm opgehoogd 

t.o.v. het weiland dat zich centraal binnen het plangebied situeert. Deze ophoging is eveneens 

duidelijk zichtbaar op het DHM.  

Boring 2 werd binnen de noordwestelijke hoek van het plangebied uitgevoerd. Zoals eerder gesteld 

kon bij dit profiel eveneens een AC-bodemprofiel worden aangeboord. De geel-beige C-horizont 

situeert zich op ca. 40 cm onder het maaiveld.  
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Vervolgens werd boring 3 binnen het zuidelijke deel van het plangebied uitgevoerd. Ook hier kwam 

de geel beige tot licht grijze C-horizont op een diepte van ca. 40 cm onder het maaiveld voor. De 

bodem bleek hier t.o.v. de eerder beschreven boringen iets natter te zijn.  

Binnen het oostelijke deel van het plangebied werd boring 4 uitgevoerd. Ook hier werd een AC-

bodemprofiel aangetroffen. De C-horizont kwam bij deze boring op een diepte van ca. 80 cm onder 

het maaiveld voor. Net zoals bij boring 3, bleek hier de bodem eveneens natter dan binnen het 

zuidelijke en westelijke deel van het plangebied te zijn. De C-horizont werd hier voornamelijk 

gekenmerkt door haar gele tot wit-/grijze kleur.  

Tot slot werd boring 5 binnen het noordelijke deel van het plangebied uitgevoerd. Dit ter hoogte van 

de (huidige) toegangsweg tot het (huidige) weiland. Ook hier werd een AC-bodemprofiel 

aangetroffen. Echter bleek de A-horizont tot 20 cm onder het maaiveld uit een ophogingspakket te 

bestaan. Dit pakket werd gekenmerkt door geel tot donker bruin vermengd zand, waarbij enkele 

(bak-)steen fragmenten voorkwamen. Onderliggend aan dit ophogingspakket kwam een ca. 50 cm 

dikke donker bruine bouwvoor voor. Vervolgens werd op ca. 70 cm onder het maaiveld een gele tot 

wit-/grijze C-horizont aangeboord.  

Op basis van bovenstaande gegevens kan geconcludeerd worden dat de C-horizont 

(moederbodem) op een diepte tussen de 40 en 80 cm onder het maaiveld voorkomt.  
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Figuur 8: Zicht op uitgevoerde landschappelijke boringen Br 1 (boven), Br 2 (midden) en Br 3 (onder) © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 9: Zicht op uitgevoerde landschappelijke boringen Br 4 (boven), Br 5 (onder) © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 10: Uitgevoerde landschappelijke boringen 
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Figuur 11: Uitgevoerde landschappelijke boringen op het Digitaal Hoogtemodel 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

Binnen het plangebied werden 5 landschappelijke boringen uitgevoerd. Over het gehele plangebied 

kon een AC-bodemprofiel worden aangetroffen. Meteen onder de donkerbruine ploeglaag komt een 

geel, beige tot licht grijze C-horizont voor. Dit op een diepte tussen de 40 en 80 cm onder het 

maaiveld. De bodem binnen het oostelijke- en zuidelijke deel van het plangebied bleek net iets natter 

te zijn dan de overige delen van het plangebied.  

Langs de westelijke zijde van het plangebied, meer bepaald t.h.v. de huidige (private) tuinen is het 

maaiveld met ca. 40 cm opgehoogd t.o.v. het achterliggende weiland centraal binnen het 

plangebied. Binnen deze zone kent donker bruine ploeglaag een dikte van ca. 80 cm. Ter hoogte 

van het weiland telt de ploeglaag een dikte van ca. 40 cm. Dit niveauverschil is eveneens duidelijk 

zichtbaar op het DHM.  

De geplande werkzaamheden voorzien de bouw van 21 nieuwbouwwoningen, waarvan een deel 

wordt voorzien van een ondergrondse parking. De exacte diepte waarop de ondergrondse 

parkeergarage wordt uitgegraven is tot op heden ongekend. De exacte methode- en diepte waarop 

de overige woningen wordt gefundeerd, is eveneens ongekend. Algemeen kan van een 

funderingsdiepte van minimaal 80 cm (vorstvrije zone) worden uitgegaan. In de buitenruimte wordt 

een verharde weg aangelegd. De exacte oppervlakte en opbouw van deze weg is eveneens 

ongekend. Echter kan van een opbouw van ca. 50 cm worden uitgegaan.  

Rekening houdende met een archeologische buffer van minimaal 30 cm tussen de geplande 

werkzaamheden en het archeologisch niveau, kan geconcludeerd worden dat eventueel aanwezige 

archeologische waardes bij de geplande werkzaamheden onherroepelijk vernietigd zullen worden.  

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over de 

eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Binnen het plangebied werd geen 

podzolbodem aangetroffen. Hierdoor kan de hoge archeologische verwachting voor het aantreffen 

van een in situ bewaarde steentijdsite herleid worden naar eerder laag. Verder toonde het 

landschappelijk bodemonderzoek aan dat de geplande werkzaamheden het archeologisch niveau 

zullen aantasten. Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

2.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd een hoge archeologische opgesteld voor de aanwezigheid 

van artefactsites uit de steentijd. Daarnaast kon eveneens een hoge archeologische verwachting 

worden opgesteld voor sporensites vanaf het neolithicum. Tijdens het landschappelijk 

booronderzoek werden eventuele archeologische niveaus aangetroffen op een diepte van 40 tot 80 

cm onder het maaiveld. De verwachtte podzolbodem werd niet aangetroffen. Hierdoor kan de hoge 

archeologische verwachting voor het aantreffen van een in situ bewaarde steentijdsite dan ook eerder 

laag worden ingeschat. Verder werden er geen indicatoren aangetroffen die wijzen op de 

aanwezigheid van een archeologische site. Aangezien de geplande werkzaamheden de eventuele 

archeologische niveaus verstoren, is verder onderzoek noodzakelijk. 
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2.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk booronderzoek, te Arendonk, Hokken leverde geen archeologisch relevante 

vondsten of sporen op. Uit het landschappelijk booronderzoek is gebleken dat binnen het gehele 

plangebied een AC-bodemprofiel aanwezig is. De verwachte podzolbodem kon daarbij niet worden 

aangetroffen. Hierdoor is de vooropgestelde archeologische verwachting voor het aantreffen van een 

in situ bewaarde steentijd artefactsite dan ook eerder laag te noemen.  

Voor sporensites blijft de vooropgestelde archeologische verwachting echter wel hoog. Het 

archeologisch niveau (top van de C-horizont) situeert zich tussen de 40 en 80 cm onder het maaiveld. 

Om de aan- of afwezigheid van een sporensite na te gaan is verder onderzoek in de vorm van een 

proefsleuvenonderzoek noodzakelijk.  

 

2.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

Binnen het gehele plangebied kon een AC-bodemprofiel worden aangetroffen. Meteen onder de 

ploeglaag komt een geel, beige tot licht grijze C-horizont voor. Dit op een diepte tussen de 40 à 80 

cm onder het maaiveld. De bodemkaart voorzien onderliggend aan deze plaggenbodem de 

aanwezigheid van een podzolbodem. Deze podzolbodem kon echter niet worden aangetroffen 

binnen het plangebied. 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

Zie boven 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

Het eerste leesbare archeologische niveau betreft de top van de C-horizont. Deze komt meteen onder 

de bouwvoor voor. Dit op een diepte tussen de 40 à 80 cm onder het maaiveld.  

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

Zie boven 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

Zie boven 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen archeologische sporen 

aangetroffen. Om de aan- of afwezigheid van een archeologische site binnen het plangebied 

na te gaan is verder archeologisch onderzoek in de vorm van een proefsleuvenonderzoek 

noodzakelijk.  
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o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

Het archeologisch niveau kent een goede bewaring.  

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

De geplande werkzaamheden voorzien de bouw van 21 nieuwbouwwoningen, waarvan een 

deel wordt voorzien van een ondergrondse parking. De exacte diepte waarop de 

ondergrondse parkeergarage wordt uitgegraven is tot op heden ongekend. De exacte 

methode- en diepte waarop de overige woningen wordt gefundeerd, is eveneens ongekend. 

Algemeen kan van een funderingsdiepte van minimaal 80 cm (vorstvrije zone) worden 

uitgegaan. In de buitenruimte wordt een verharde weg aangelegd. De exacte oppervlakte en 

opbouw van deze weg is eveneens ongekend. Echter kan van een opbouw van ca. 50 cm 

worden uitgegaan.  

 

2.4.5 Samenvatting 

Op maandag 20 maart 2023 werd op de terreinen langsheen de Hokken te Arendonk een 

landschappelijk booronderzoek uitgevoerd. In totaal werden verspreid over het terrein 5 boringen 

gezet. Over het gehele terrein kon een AC-bodemprofiel worden aangetroffen. De geel, beige tot licht 

grijze C-horizont (moderbodem) kwam daarbij tussen de 40 à 80 cm onder het maaiveld voor. De 

verwachtte podzolbodem, zoals weergegeven in de archeologienota, kon echter niet worden 

aangetroffen. Met die reden kan de vooropgestelde hoge archeologische verwachting voor het 

aantreffen van een in situ bewaarde steentijd artefactsite dan ook eerder laag worden ingeschat. De 

hoge archeologische verwachting voor het aantreffen van een sporensite vanaf het neolithicum blijft 

echter wel bestaan.  

De geplande werkzaamheden voorzien de bouw van 21 nieuwbouwwoningen, waarvan een deel 

wordt voorzien van een ondergrondse parking. De exacte diepte waarop de ondergrondse 

parkeergarage wordt uitgegraven is tot op heden ongekend. De exacte methode- en diepte waarop 

de overige woningen wordt gefundeerd, is eveneens ongekend. Algemeen kan van een 

funderingsdiepte van minimaal 80 cm (vorstvrije zone) worden uitgegaan. In de buitenruimte wordt 

een verharde weg aangelegd. De exacte oppervlakte en opbouw van deze weg is eveneens 

ongekend. Echter kan van een opbouw van ca. 50 cm worden uitgegaan.  

Rekening houdende met een archeologische buffer van minimaal 30 cm tussen de geplande 

werkzaamheden en het archeologisch niveau, kan geconcludeerd worden dat eventueel aanwezige 

archeologische waardes bij de geplande werkzaamheden onherroepelijk vernietigd zullen worden. 

Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

Om de aan- of afwezigheid van een archeologische sporensite nat e gaan, is verder archeologisch 

onderzoek in de vorm van een proefsleuvenonderzoek noodzakelijk.  
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3 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2020-1120 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023D330 

Erkend archeoloog Hanne De Langhe 

Veldwerkleider Hanne De Langhe 

Betrokken actoren Bart Van Eyck (archeoloog)  

Datum uitvoering 15 mei 2023 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing. 

 

3.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota Adriaansen, J. & 

Verrijckt, J. 2020: Archeologienota – Arendonk, Hokken, met ID 14753 en projectcode 2020D120 

werd de volgende methodologie opgenomen: 

Binnen het plangebied worden 6 proefsleuven aangelegd met deen noord-zuid oriëntatie. Op deze 

manier wordt 375 meter aan proefsleuven aangelegd wat overeenkomt met 740 tot 760 m² 

onderzochte oppervlakte. Dit komt overeen met ca. 10,7% tot ca. 11,9% van de totale oppervlakte . 

De proefsleuven worden aangevuld met kijkvensters met een minimale dekking van 2,5 % van de 

totale oppervlakte van het te onderzoeken gebied. Deze kijkvensters worden dusdanig aangleegd 

dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en aard van 

eventuele archeologische sites.  

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een niet-getande graafbak van 1,8 

m tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. 

Indien er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd.  
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Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de onderzoeksvragen 

mogelijk is. In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring geplaatst om een 

evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per sleuf wordt machinaal 

een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een aardkundige beschreven conform de 

code goede praktijk.  

Alle sporen worden onderzocht door middel van een metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd 

welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de oppervlakte bevinden of aan 

het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld.  

De aanwezigheid van een prehistorische site is weinig waarschijnlijk maar kan nooit worden 

uitgesloten. Hierdoor dient tijdens de graafwerken aandacht te worden geschonken aan eventuele 

concentraties van lithische artefacten. Indien er lithische artefacten worden aangetroffen, moet er een 

inschatting worden gemaakt of het om verspreide, losse vondsten gaat of om concentraties van 

lithisch materiaal. Steentijd artefacten worden individueel ingemeten, ingezameld en bestudeert door 

een specialist.  

Na afloop van het proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kijkvensters gedicht. 

Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde vlakken rijden. Kwetsbare sporen 

(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend 

niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paaltje). Hierdoor kunnen deze sporen bij een 

eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van eventuele 

verstoringen.6 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
6 Adriaansen, J. & Verrijckt, J. 2020 
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Figuur 12: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven7 

 

 
7 Adriaansen, J. & Verrijckt, J. 2020 



  29 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1304     

3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. Doordat de sloopwerken van de woning ter hoogte van de Hokken nog 

niet was voltooid, was het niet geheel mogelijk om de proefsleuven binnen deze zone zoals voorzien 

uit te voeren. Verder diende eveneens de toegangsweg tot het achterliggende perceel behouden te 

blijven. Deze werfweg moest t.b.v. de sloopwerken behouden blijven. Omwille van bovenstaande 

redenen werden de geplande proefsleuven binnen deze zone ingekort. Eén van deze proefsleuven 

werd verder ook geheroriënteerd. Daarbij werd echter wel besloten dat deze zone integraal wordt 

onderzocht bij de aanwezigheid van archeologisch relevante sporen. Echter zal in het verdere 

verloop van deze nota blijken dat de bestaande (lees ondertussen gesloopte) woning de bodem 

reeds sterk verstoord heeft. Zo kon tijdens het proefsleuvenonderzoek worden vastgesteld dat het 

merendeel van deze woning onderkelderd is.  

Verder kon de proefsleuf binnen het zuidelijke deel van het plangebied eveneens niet geheel zoals 

voorzien worden uitgevoerd. Binnen de zuidelijke hoek van het plangebied bevond zich nog een 

schuur. Het perceel (deel van perceel 1205C4) waarop deze schuur zich bevindt, werd in de 

archeologienota opgenomen als deel van het plangebied. Echter werd na aktename besloten dat 

dit deel van het plangebied geen deel meer uitmaakt van het plangebied. Met die reden werd de 

geplande proefsleuf dan ook ingekort.  

Om bovenstaande tekorten in oppervlakte op te vangen werden twee extra grote kijkvensters 

aangelegd. Verder kon het vooropgestelde proefsleuvenplan vrijwel geheel worden aangehouden.  

In totaal kent het plangebied (exclusief geschrapte deel binnen het zuidelijke deel van het plangebied) 

ca. 5.674 m². Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd voor ca. 661 m² aan proefsleuven (incl. 

kijkvensters) aangelegd. Dit komt neer op een oppervlakte van ca. 11,6% van de totale oppervlakte 

van het plangebied.  

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op maandag 15 mei 2023, dit onder leiding van erkend 

archeoloog Hanne De Langhe en assistent archeoloog Bart Van Eyck. De sleuven werden 

aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2 

m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het 

verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en 

aangetroffen sporen werden gedocumenteerd door middel van overzichtsfoto’s. Verspreid over het 

terrein werden enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de 

aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 
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Figuur 13: Vooropgesteld proefsleuvenplan vs uitgevoerd proefsleuvenplan 
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Figuur 14: Terreinfoto’s plangebied © J. Verrijckt Bvba 

 

 
 

Figuur 15: Zicht op afbraakwerk t.h.v. de woning langsheen de Hokken © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 16: Zicht op deels afgebroken woning met kelder © J. Verrijckt Bvba 

 

 
 

Figuur 17: Zicht op vlakfoto's proefsleuven en kijkvensters © J. Verrijckt Bvba 
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3.3 Assessmentrapport  

3.3.1 Assessment aardkundige opbouw 

De omgeving rond het projectgebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen 

(DHM) tussen 22 en 36 m + TAW. Het plangebied zelf bevindt zich tussen 27,5 en 28,5 m +TAW, 

waarbij het westelijke gedeelte hoger ligt dan het oostelijke gedeelte. 

Landschappelijk gezien situeert het plangebied zich in de Noorderkempen, die ook als de Antwerpse 

Kempen gekend zijn. In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in de Kempense 

laagvlakte. Deze Kempense laagvlakte wordt in het westen begrensd door de Scheldepolders en in 

het oosten door het Kempens plateau (de Limburgse Kempen). De begrenzing met de 

Scheldepolders wordt geaccentueerd door een steilrand, die als de Brabantse Wal gekend is. Deze 

is voornamelijk binnen het Nederlands grondgebied aanwezig en is duidelijk op te merken van 

Zandvliet over Ossendrecht naar Bergen-op-Zoom tot het einde in de Kladde. De steilrand zou 

ontstaan zijn door fluviatiele processen vanaf het Midden-Pleistoceen vanuit het Scheldebekken. De 

noordelijke en westelijke overgang tussen het Kempens plateau en de Kempense laagvlakte is 

eerder geleidelijk en zacht hellend, maar toch duidelijk zichtbaar in het landschap. Hydrografisch 

behoort het plangebied tot het Schelde- en Netebekken. Het noorden van Arendonk daarentegen 

watert af richting het Maasbekken. De waterscheidingskam tussen beide bekkens loopt van Kievit 

over Klaverbert, Kruisberg, Hoge Vijverbos tot de Bladelse Heide. Veel waterlopen die heden de ruime 

omgeving van het plangebied draineren lijken recent te zijn t.o.v. de waterlopen die reeds werden 

gekarteerd op de Ferrariskaart. De Wamp, Looieindse Nete en Zwarte Nete zijn duidelijk wel 

natuurlijke en belangrijke waterlopen. 8 

 

 
8 BOGEMANS 2005 
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Figuur 18: Plangebied en omgeving op het Digitaal Hoogtemodel (DHM) 
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Figuur 19: Digitaal terreinmodel binnen plangebied op basis van maaiveldhoogtes 
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Figuur 20: Digitaal terreinmodel vlakhoogtes 
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Verspreid over het terrein werden vijf bodemprofielen opgeschoond. Telkens één in elke werkput. Op 

basis van deze bodemprofielen kon achterhaald worden dat de bodem binnen het gehele 

plangebied wordt gekenmerkt door een AC-bodemprofiel. Dit kon eveneens reeds worden 

aangetoond op basis van de eerder beschreven landschappelijke boringen.  

Onderliggend aan een donker bruine tot zwarte, humusrijke, bouwvoor komt een geel tot beige C-

horizont voor. Binnen het zuidelijke deel van het plangebied kon deze bouwvoor onderverdeeld 

worden in een donker bruine bouwvoor onderaan (ca. 30 cm dik) en een donker bruine tot zwarte 

bouwvoor bovenaan (ca. 60 cm). Meer naar het noorden bleek de bouwvoor alsook de 

onderliggende C-horizont op verscheidene plaatsen vergraven te zijn.   

Het archeologisch niveau situeert meteen onder de bouwvoor. Dit meer specifiek in de top van de C-

horizont. De diepte varieert tussen de ca. 100 cm (-mv) binnen het zuidelijke deel van het plangebied 

en 50 cm (-mv) binnen het noordelijke deel van het plangebied. De moederbodem lijkt daarmee 

vanuit het noorden af te lopen richting het zuiden.  

 

 

 

 

 

 

 

 



  38 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1304     

 

 

Figuur 21: Bodemprofiel 3 (links) en bodemprofiel 4 rechts © J. Verrijckt Bvba 

 

 

Figuur 22: Bodemprofiel 5 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 23: Aanduiding bodemprofielen op bodemkaart van Vlaanderen 
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3.3.2 Assessment vondsten 

Er werden zowel bij de aanleg van de vlakken, registratie van de profielen en sporen geen vondsten 

aangetroffen.  

 

3.3.3  Assessment stalen 

Er werden eveneens geen sporen aangetroffen waarbij vullingen aanwezig waren die relevant zijn 

voor staalname. Natuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie zijn hierdoor niet nodig. 

 

3.3.4  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

3.3.5  Assessment sporen en structuren 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologisch relevante sporen aangetroffen.  

Verspreid over het gehele plangebied werden echter nog wel verscheidene recente 

bodemverstoringen aangetroffen. Het merendeel van deze recente bodemverstoringen situeert zich 

binnen het noordelijke en oostelijke deel van het plangebied. Het merendeel van deze recente 

bodemverstoringen binnen het oostelijke deel van het plangebied worden gekenmerkt door 

rechthoekige kuilen met een donker bruine tot zwarte humusrijke vulling. Dit gelijkend aan de 

bovenliggende bouwvoor. Deze kuilen worden geïnterpreteerd als (restanten) van tuinbedden. 

Binnen de vulling komen sporadisch baksteen en ander (bouw-)afval voor.   

De overige bodemverstoringen betreffen allen recente (afval-)kuilen.  

Verder werden eveneens twee mogelijke natuurlijke sporen aangeduid. Eén van deze twee sporen 

werd gecoupeerd.  
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Figuur 24: Allesporenkaart 
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Figuur 25: Zicht op aangetroffen bodemverstoringen © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 26: Zicht op aangetroffen natuurlijk spoor © J. Verrijckt Bvba 

 

 

3.4 Besluit 

3.4.1 Datering en interpretatie 

Tijdens het vooronderzoek met ingreep in de bodem werden geen archeologisch relevante sporen 

aangetroffen. Verder werden verspreid over het terrein verscheidene recente bodemverstoringen 

aangetroffen.  

Een deel van deze bodemverstoringen worden geïnterpreteerd als (restanten van) tuinbedden. Deze 

tuinbedden komen voornamelijk voor in het oostelijke deel van het plangebied. De vulling komt sterk 

overeen met de bovenliggende bouwvoor.  

Verder werden verspreid over het terrein verscheidene recente (afval-)kuilen aangetroffen. Zo werden 

binnen verscheidene kuilen glazen flessen en andere huiswaren, beenderen, bouwpuin etc. 

aangetroffen.  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologisch relevante sporen aangetroffen.  

 

3.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd in eerste instantie een hoge archeologische verwachting 

toegeschreven voor de aanwezigheid van artefactsites uit de steentijd. Op basis van het eerder 

beschreven landschappelijk booronderzoek, kon deze verwachting eerder herleid worden naar laag. 

Verder wees het proefsleuvenonderzoek op een hoge verwachting voor sporensites vanaf het 

Neolithicum. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden echter geen archeologisch relevante sporen 

aangetroffen. Met die reden kan geconcludeerd worden dat er binnen het plangebied geen 

archeologische site aanwezig is.  
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3.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek aan de Hokken te Arendonk werden geen archeologisch 

relevante sporen aangetroffen. Hierdoor kan de vooropgestelde hoge archeologische verwachting 

dan ook  herleid worden naar eerder laag. Met die reden kent het plangebied dan ook weinig 

potentieel tot het behalen van degelijke kenniswinst.  

 

3.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

De aanwezige bodemhorizonten werden eerder in het hoofdstuk rond de landschappelijke boringen 

uitvoerig besproken. De resultaten uit dit booronderzoek zijn echter gelijkend aan die uit het 

proefsleuvenonderzoek.  

Binnen het gehele plangebied werd een AC-bodemprofiel aangetroffen.  

Onderliggend aan een donker bruine tot zwarte, humusrijke, bouwvoor komt een geel tot beige C-

horizont voor. Binnen het zuidelijke deel van het plangebied kon deze bouwvoor onderverdeeld 

worden in een donker bruine bouwvoor onderaan (ca. 30 cm dik) en een donker bruine tot zwarte 

bouwvoor bovenaan (ca. 60 cm). Meer naar het noorden bleek de bouwvoor alsook de 

onderliggende C-horizont op verscheidene plaatsen vergraven te zijn.   

Het archeologisch niveau situeert meteen onder de bouwvoor. Dit meer specifiek in de top van de C-

horizont. De diepte varieert tussen de ca. 100 cm (-mv) binnen het zuidelijke deel van het plangebied 

en 50 cm (-mv) binnen het noordelijke deel van het plangebied. De moederbodem lijkt daarmee 

vanuit het noorden af te lopen richting het zuiden.  

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

Er werden geen aanwijzingen aangetroffen die wijzen op erosieprocessen.  

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

Het archeologisch niveau bevindt zich in de top van de C-horizont. Dit niveau komt meteen onder de 

bouwvoor voor. Dit op een diepte tussen de 50 à 100 cm beneden het maaiveld.  

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

Zie boven 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

Zie boven 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 



  45 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1304     

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologisch relevante sporen 

aangetroffen. Verder konden in de top van de C-horizont verscheidene recente 

bodemverstoringen worden aangetroffen.  

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

Zoals hierboven neergeschreven, bleek het archeologisch niveau binnen grote delen 

van het plangebied reeds verstoord te zijn. Het zwaartepunt van deze 

bodemverstoringen situeert zich binnen het noordelijke en oostelijke deel van het 

plangebied. In de overige delen van het plangebied bleek de bodem eerder 

sporadisch verstoord te zijn door (afval-)kuilen, etc. Tijdens het 

proefsleuvenonderzoek kon eveneens worden vastgesteld dat meer dan de helft van 

de (toenmalige) woning langsheen de Hokken, over een kelder beschikt. Deze kelder 

reikt minimaal 1,8 m onder het huidige maaiveld.  

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

De opdrachtgever plant op het terrein een nieuwbouwproject voor woningen met een 

ondergrondse garage. Hierbij worden eventueel in het plangebied aanwezige 

archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. De aard en omvang van de 

ingrepen worden hieronder beschreven.  

Er worden 21 woningen met infrastructuur gepland, een ondergrondse 

parkeergarage en wegverharding. De bovengrondse bebouwde oppervlakte zal 

2.943 m² bedragen en de ondergrondse kelder beperkt zich tot 1.104 m². Bij de 

wegverharding zal de bodemingreep zich beperken tot maximaal 50 cm onder het 

maaiveld. Door de bouw van de woningen en ondergrondse parkeergarage, zal de 

bodem in een groot deel van het terrein worden verstoord. 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologisch relevante sporen aangetroffen. 

Verspreid over het terrein werden echter wel verscheidene recente bodemverstoringen aangetroffen. 

Het zwaartepunt van deze bodemverstoringen situeert zich binnen het noordelijke en oostelijke deel 

van het plangebied. In de overige delen van het plangebied bleek de bodem eerder sporadisch 

verstoord te zijn door (afval-)kuilen, etc.  

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

N.v.t. 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

N.v.t. 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

N.v.t. 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 
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N.v.t. 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

N.v.t. 

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

N.v.t. 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

N.v.t. 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologisch relevante sporen aangetroffen. 

Binnen het plangebied wordt een verkaveling gerealiseerd van 21 woningen en bijhorende 

infrastructuur. Verder wordt binnen het plangebied eveneens een ondergrondse parking 

gerealiseerd. De bovengrondse bebouwde oppervlakte zal 2.943 m² bedragen en de ondergrondse 

kelder beperkt zich tot 1.104 m². Bij de wegverharding zal de bodemingreep zich beperken tot 

maximaal 50 cm onder het maaiveld. Door de bouw van de woningen en ondergrondse 

parkeergarage, zal de bodem in een groot deel van het terrein worden verstoord. 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

N.v.t. 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 

vervolgonderzoek? 

N.v.t. 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 

aanpak voor het vervolgonderzoek? 

N.v.t. 

o Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

N.v.t. 
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o Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 

welke hoeveelheid? 

N.v.t. 

o Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

N.v.t. 

3.4.5 Samenvatting 

 

Op maandag 15 mei 2023 werd het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd aan de Hokken te Arendonk. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek kon over het gehele terrein een AC-bodemprofiel worden 

aangetroffen. Het archeologisch niveau kwam daarbij meteen onder de bouwvoor voor. Dit op een 

diepte tussen de 50 à 100 cm beneden het huidige maaiveld.  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologisch relevante sporen aangetroffen. 

Verspreid over het terrein werden echter wel verscheidene recente bodemverstoringen aangetroffen. 

Het zwaartepunt van deze bodemverstoringen situeert zich binnen het noordelijke en oostelijke deel 

van het plangebied. In de overige delen van het plangebied bleek de bodem eerder sporadisch 

verstoord te zijn door (afval-)kuilen, etc.  

Op basis van de resultaten uit het proefsleuvenonderzoek kan geconcludeerd worden dat er binnen 

het plangebied geen archeologische site aanwezig is. Met die reden kent het plangebied dan ook 

een laag potentieel tot het bekomen van grootschalige kenniswinst.  

J. Verrijckt archeologie en advies adviseert dan ook een vrijgave van het gehele plangebied.  
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5 PLANNENLIJST 
PLANNENLIJST ARENDONK, HOKKEN 

 
PROJECTCODE NOTA 2020-1120 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:10.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 3 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Inplantingsplan geplande werken  

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 4 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Syntheseplan geplande werkzaamheden 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 5 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Syntheseplan toekomstige inplanting ondergrondse 

garage 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 6 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Vooropgestelde inplanting LBO 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 10 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Uitgevoerde LBO 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 11 
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Type plan Geologische kaart 

Onderwerp plan Uitgevoerde LBO op het DHM 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 12 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Vooropgesteld proefsleuvenplan 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 13 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Vooropgesteld proefsleuvenplan vs uitgevoerd 
proefsleuvenplan 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 18 

Type plan Geologische kaart 

Onderwerp plan Plangebied en omgeving op het DHM 

Aanmaakschaal 1:4.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 19 - 20 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan DTM maaiveldhoogte en vlakhoogte 

Aanmaakschaal 1:600 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 23 

Type plan Bodemkaart van Vlaanderen 

Onderwerp plan Aanduiding bodemprofielen 

Aanmaakschaal 1:600 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 21 

Type plan GRB (Kadaster) 

Onderwerp plan Allesporenkaart  

Aanmaakschaal 1:600 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16 mei 2023 (raadpleging) 

  

 

  



  51 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1304     

6 BIBLIOGRAFIE 
AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED, 2019. Code van goede praktijk voor de uitvoering van en 

rapportering over archeologisch vooronderzoek en archeologische opgravingen en het 
gebruik van metaaldetectoren (versie 4.0), Brussel. 

AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED, 2022. Geoportaal. Available at: 

https://geo.onroerenderfgoed.be. 

AGIV, 2022a. AGENSTSCHAP GEOGRAFIE INFORMATIE VLAANDEREN: Topografische Kaart NGI 

1:10000 raster, klassieke reeks. Available at: http://www.geopunt.be. 

AGIV, 2022b. AGENTSCHAP GEOGRAFIE INFORTMATIE VLAANDEREN: Digitaal Hoogte Model. 

AGIV, 2022c. AGENTSCHAP GEOGRAFISCHE INFORMATIE VLAANDEREN: Bodemerosiekaart. 

Available at: http://www.geopunt.be. 

AGIV, 2022d. AGENTSCHAP GEOGRAFISCHE INFORMATIE VLAANDEREN: Grootschalig 

Referentiebestand (GRB). 

AGIV, 2022e. AGENTSCHAP GEOGRAFISCHE INFORMATIE VLAANDEREN: Orthofotomozaïek, 

middenschalig, winteropnamen, kleur, meest recent, Vlaanderen. Available at: 

http://www.geopunt.be. 

BEYAERT, M. et al., 2006. België in kaart. De evolutie van het landschap in drie eeuwen cartografie, 

Brussel: Uitgeverij Lannoo. 

CAI, 2022. Centraal Archeologisch Inventaris. Available at: http://cai.onroerenderfgoed.be/. 

CARTESIUS, 2022. Cartesius. Available at: www.cartesius.be. 

DE MOOR, G. & MOSTAERT, F., 1993. Geomorfologische kaart van België 1:50000.  

DOV VLAANDEREN, 2022a. Databank Ondergrond Vlaanderen, Bodemkaart. Available at: 

https://www.dov.vlaanderen.be/portaal/?module=public-bodemverkenner#ModulePage. 

DOV VLAANDEREN, 2022b. Databank Ondergrond Vlaanderen, Neogeen/paleogeen (Tertiair). 

Available at: https://www.dov.vlaanderen.be/portaal/?module=public-

bodemverkenner#ModulePage. 

DOV VLAANDEREN, 2022c. Databank Ondergrond Vlaanderen, Quartair. Available at: 

https://www.dov.vlaanderen.be/portaal/?module=public-bodemverkenner#ModulePage. 

GEOPUNT, 2022a. GEOPUNT VLAANDEREN. 

GEOPUNT, 2022b. GEOPUNT VLAANDEREN: Atlas der Buurtwegen Vlaanderen (ca1840). 

Available at: http://www.geopunt.be. 

GEOPUNT, 2022c. GEOPUNT VLAANDEREN: Ferrariskaart (1777). Available at: 

http://www.geopunt.be. 

GEOPUNT, 2022d. GEOPUNT VLAANDEREN: Kaart Vandermaelen (1846-1854). Available at: 

http://www.geopunt.be [Accessed August 2, 2016]. 



  52 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1304     

GEOPUNT, 2022e. GEOPUNT VLAANDEREN: Popp-kaart Vlaanderen (1842-1879). Available at: 

http://www.geopunt.be. 

GEOPUNT, 2022f. Toelichting: Atlas Der Buurtwegen (1843-1845). Available at: 

http://www.geopunt.be/catalogus/datasetfolder/8264f16f-45d2-4eae-bc77-f003c7830b20. 

GEOPUNT, 2022g. Toelichting: Vandermaelen (1846-1854). Available at: 

http://www.geopunt.be/catalogus/datasetfolder/93795cd6-66d3-4310-83b2-5443adfee403. 

IOE, 2022. Inventaris Onroerend Erfgoed. Available at: https://inventaris.onroerenderfgoed.be. 

KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK VAN BELGIË, 2016. Toelichting: Ferraris (kabinetskaart van de 

Oostenrijkse Nederlanden). Available at: http://belgica.kbr.be/nl/coll/cp/cpFerraris_nl.html. 

 

  



  53 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1304     

7  BIJLAGEN 
- Boorstaat LBO 

- Boorbeschrijving 

- Fotolijst LBO 

- Fotolijst PS 

 

 


