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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2022-085 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2023D294 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Geel 

 Straat Antwerpseweg 

Kadastrale gegevens Gemeente Geel 

 Afdeling 3 

 Sectie L 

 Percelen 
962B2, 967L2, 967K2, 967H2 en 961T 

(partim)  

Coördinaten Noordoost X: 191.960 

Y: 204.726 

 Noordwest X: 192.037 

Y: 204.771 

 Zuidoost X: 192.056 

Y: 204.725 

 Zuidwest X: 191.991 

Y: 204.685 

Oppervlakte plangebied  Ca. 3.920 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 3.920 m² 

Erkend Archeoloog  
2015/00053 Jeroen Verrijckt  
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 

 

 
1 AGIV 2021a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

 

 
2 AGIV 2021d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VERRIJCKT, J. 2021: 

Archeologienota Geel ¬ Antwerpseweg 25 ¬ 31. met ID 18730 en projectcode 2021D74. Deze 

archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande bouw van een winkelcomplex 

met aanhorigheden. Dit vooronderzoek met ingreep in de bodem maakt nderdeel uit van het 

archeologisch vooronderzoek in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de 

Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 

mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk 

bodemonderzoek opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er een paleobodem aanwezig 

is. Alsook laat het bodemonderzoek toe om uitspraken te doen over de bodembewaring, de 

verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch vlak te doen. Afhankelijk van de resultaten 

van het landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek met ingreep in 

de bodem3 nodig. Deze onderzoeken hebben tot doel om archeologische sites op te sporen, hun 

bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

 
3 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.  
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Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
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- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  

 

1.1.3 Aanleiding4 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor de sloop 

van de bestaande bebouwing en de bouw van een nieuw winkelcomplex met bijhorende 

aanhorigheden.  

De toonzaal heeft een dakoppervlakte van 1.525 m² en zal omzoomd worden door waterdoorlatende 

verharding met autostaanplaatsen en een fietsenstalling. De wijze van constructie en funderingen van 

de toonzaal zijn op dit moment nog niet bekend. Voor de omliggende verharding kan men standaard 

rekenen op een diepte van 40 tot 50 cm.  

 

Op het terrein wordt ook een buffergracht aangelegd met een oppervlakte van ca. 55 m² maar met 

een nog onbekende diepte. Voor het overige wordt een deel als buffer-/groenzone aangelegd 

waarvan de diepte niet precies bekend is.  

 

De totale oppervlakte van het plangebied bedraagt 3.920m². De totale bodemingreep bedraagt 

eveneens 3.920m². De diepte van de werken zal minimaal 40 tot 50 cm onder het maaiveldniveau 

bedragen en dit op de ganse oppervlakte van het terrein.  

 

Alvorens bovenbeschreven werkzaamheden kunnen uitgevoerd worden, dient de aanwezige 

bebouwing binnen het plangebied gesloopt te worden.  

Hierbij worden eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk 

vernietigd. 

 

 
4 Vermeersch J. & Verrijckt, J. 2021 
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Figuur 3: Toekomstig inplantingsplan5 

 

 
5 Plannen aangeleverd door opdrachtgever 
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Figuur 4: Syntheseplan van de werken6 

 
6 Vermeersch J. & Verrijckt, J. 2021 
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1.1.4 Archeologische verwachting 

De opdrachtgever plant op de terreinen, na de sloop van de huidige bebouwing en verharding, 

een toonzaal te bouwen met bijhorende verharding.  

De toonzaal heeft een dakoppervlakte van 1.525 m² en zal omzoomd worden door waterdoorlatende 

verharding met autostaanplaatsen en een fietsenstalling. De wijze van constructie en funderingen van 

de toonzaal zijn op dit moment nog niet bekend. Voor de omliggende verharding kan men standaard 

rekenen op een diepte van 40 tot 50 cm. Op het terrein wordt ook een buffergracht aangelegd met 

een oppervlakte van ca. 55 m² maar met een nog onbekende diepte. Voor het overige wordt een 

deel als buffer-/groenzone aangelegd waarvan de diepte niet precies bekend is. De totale 

oppervlakte van het plangebied bedraagt 3.920m². De totale bodemingreep bedraagt eveneens 

3.920m². De diepte van de werken zal minimaal 40 tot 50 cm onder het maaiveldniveau bedragen 

en dit op de ganse oppervlakte van het terrein. Het projectgebied bevindt zich volgens het Digitaal 

Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) tussen 22 en 23m + TAW. Het terrein ligt iets hoger nabij de 

straatzijde terwijl het achterliggende perceel, dat momenteel nog akker is, lager gelegen is. In ruimer 

opzicht verloopt het reliëf tussen 15 en 30 m +TAW. 

Geomorfologisch gezien ligt het plangebied op de zuidelijke rand van de rug van Geel die zich 

uitstrekt van Olen tot Geel. Naar het zuiden toe ligt de depressie van de Schijns-Nete. De meest nabije 

waterlopen vloeien ook zuidwaarts naar de Grote Nete en horen dus tot deze depressie. Ruim 200 

m ten westen van het plangebied vloeit de Poeyelveldloop en op 60 m ten oosten de 

Roosbroekenloop. De variatie in het landschap met hoge (droge zones) en lagere (natte zones) 

wordt als gradiëntzone omschreven. De meeste kampementen van jager-verzamelaars kunnen 

verwacht worden in de zogenaamde gradiëntzone, die zich uitstrekt vanaf de gradiënt (de grens 

qrppbk §i^db,k^qqb¨ bk §eldb,aoldb¨ _labjp& qlq `^+ /-- ä /2- j fk ebq aoldb abbi+ 

  

Historische gegevens werden door middel van bronnenonderzoek en cartografisch onderzoek 

verworven. Cartografisch onderzoek heeft aangetoond dat het plangebied gelegen is in ruraal 

gebied op een afstand van de bewoningskernen. Het terrein is op de oudste kaarten aangeduid als 

deels heidegebied, deels drassige weide of akker. Later overheerst het gebruik als akker totdat het 

in de 20ste eeuw bebouwd wordt. In de omgeving zijn een aantal archeologische waarden gekend, 

die alle dateren vanaf de volle middeleeuwen tot nu. Het gaat om een aantal huisplattegronden, 

dobmmbip bq`+ Qtbb ^o`eblildfbklq^¨p fk ab ljdbsfkd) t^^os^k íík ^^k ab lsboh^kq s^k ab pqo^^q 

gelegen zijn uitgevoerd op terreinen met een gelijkaardige landschappelijke en bodemkundige 

situatie. Daarbij werd een hogere verwachting vooropgesteld voor het aantreffen van archeologische 

waarden sinds de Steentijd tot aan de Volle Middeleeuwen. Het is in de Volle en Late Middeleeuwen 

dat de terreinen met plaggen werden bemest waardoor onderliggende sporen en resten goed 

bewaard kunnen blijven.  

 

Het plangebied is gelegen tussen 22 en 23 m +TAW. Landschappelijk gezien loopt het terrein af 

naar het zuidoosten maar ook binnen het plangebied lijkt er nabij de straat ophoging aanwezig te 

zijn. De achterliggende akker ligt namelijk 1 m lager. De ligging tussen een hoger deel in het 

landschap en de depressie van de Netes wijst op een gradiëntsituatie wat een aantrekkelijke 

omgeving is voor de prehistorische mens uit het Paleo- en Mesolithicum.  

De bodem in het plangebied bestaat uit een matig natte lemig zandbodem met een dikke 

antropogene humus A horizont die gevormd is sinds de eolische afzettingen in de laatste ijstijd 

werden afgezet. Dit is een zeer goede grond voor akkerbouw. Door de 20ste eeuwse bebouwing is 

een deel van het plangebied als bebouwde zone aangeduid. Het is daarbij niet duidelijk welke 

verstoring van de bodem dit heeft veroorzaakt.  

 

Bovenstaande gegevens doen beslissen dat er voor het onderzoeksgebied mogelijks een zeer hoog 

archeologisch potentieel tot kenniswinst kan geformuleerd worden voor de periode vanaf de Steentijd 
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tot en met de Volle Middeleeuwen. Er wordt een lagere verwachting opgesteld voor de Late 

Middeleeuwen tot en met de Nieuwste Tijd. Landschappelijke boringen zullen echter moeten uitwijzen 

in hoeverre de bodemopbouw verstoord is in het verleden.  

De verwachting naar resten uit de Steentijd tot en met de middeleeuwen is dan ook groot. Voor de 

periode vanaf de Late Middeleeuwen/Nieuwe Tijd is eerder laag, wat ook uit de cartografische 

bronnen blijkt.   
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2 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2022-085 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023D294 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Uitvoerder Bart Van Eyck 

Datum uitvoering 2 mei 2023 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

2.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VERRIJCKT, J. 2021: 

Archeologienota Geel ¬ Antwerpseweg 25 ¬ 31. met ID 18730 en projectcode 2021D74 is volgende 

methodologie opgenomen: 

Binnen het plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 30 x 30 

m. Concreet betekend dit dat er binnen het plangebied 5 boringen geplaatst worden. Mocht ter 

plaatse blijken dat deze vooropgestelde boorpunten onuitvoerbaar of ontoegankelijk zijn kan de 

veldwerkleider ter plaatse evalueren en herlokaliseren. Het verplaatste boorpunt wordt in dat geval 

opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart. 
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Figuur 5: Vooropgesteld inplantingpslan landschappelijk booronderzoek7 

 

 
7 Vermeersch J. & Verrijckt, J. 2021 
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2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Binnen het plangebied is een boorgrid van 30 x 30 m gehanteerd. Het booronderzoek is uitgevoerd 

met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen zijn door Bart Van Eyck 

beschreven conform de methodiek om bodems te beschrijven volgens de FAO guidelines for soil 

description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines for Soil Description, 4e editie, Rome. De 

beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden geregistreerd in het softwarepakket Boorstaten!. 

De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen 

vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden geen stalen ingezameld en er is ook geen nood 

aan conservatie.  

 

 

 

Figuur 6: Terreinfoto © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 7: Uitgevoerde landschappelijke boringen vs inplantingsplan vooropgestelde boringen 
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2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.2  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4  Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.3.5  Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Binnen het plangebied konden de vijf vooropgestelde landschappelijke boringen zoals voorzien 

worden uitgevoerd. Binnen het gehele plangebied kon een AC-bodemprofiel worden aangetroffen.  

Onderliggend aan de donker bruine bouwvoor (Ap-horizont) kwam een geel tot beige zand lemige 

C-horizont voor. Dit op een diepte tussen de 40 à 60 cm beneden het maaiveld.  

Enkel bij boring 4 kende de bodem een andere opbouw. Zo kwam meteen onder de bouwvoor, dit 

op een diepte van ca. 40 cm onder het maaiveld, een laag van geel tot beige zand voor. Deze laag 

van ca. 30 cm dik, dekt op haar beurt een laag van donker bruin tot donker grijs lemig zand af. 

Mogelijks gaat het hier om een ophogingslaag. Op een diepte van ca. 140 cm beneden het 

maaiveld komt uiteindelijk de geel tot beige zandlemige C-horizont voor.  

Het archeologisch niveau (C-horizont) bevindt zich  tussen de 20,8 en 22 m +TAW. Op basis van 

het Digitaal Hoogtemodel kan achterhaald worden dat het merendeel van het terrein (voornamelijk 

t.h.v. de Antwerpse weg) werd opgehoogd. Dit deel van het plangebied is opvallend hoger gelegen 

dan de (onbebouwde) percelen rondom het plangebied. Dit niveauverschil kon tijdens het plaats 

bezoek eveneens worden vastgesteld. Het niveau binnen het perceel ten noordoosten van het 

plangebied ligt beduidend (ca. 1 m) lager dan het niveau binnen het plangebied. Bij boring vier 

konden daadwerkelijk ophogingslagen worden vastgesteld. Dit was minder duidelijk bij de overige 

boringen. Op basis van de boringen kan geconcludeerd worden dat de moederbodem binnen het 

plangebied  afhelt richting het noordoosten.  

De bodemkaart van Vlaanderen duidt op de aanwezigheid van een Sdm-bodem. Een Sdm-bodem 

betreft een matig natte lemige zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont. Dit type bodem 

kon daadwerkelijk worden aangetroffen tijdens het landschappelijk booronderzoek.  
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Figuur 8: Zicht op landschappelijke boring 1 © J. Verrijckt Bvba 

. 

 

Figuur 9: Zicht op landschappelijke boring 2 ©J. Verrijckt Bvba 

 

 

Figuur 10: Zicht op landschappelijke boring 3 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 11: Zicht op boring 4 © J. Verrijckt Bvba 

 

 

Figuur 12: Zicht op boring 5 © J. Verrijckt Bvba 

 

 

Figuur 13: Zicht op hoogteverschil t.o.v. aangrenzend perceel © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 14: Syntheseplan: aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek (© J. Verrijckt Bvba) 
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Figuur 15: Syntheseplan: aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek. 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

Het landschappelijk booronderzoek heeft uitgewezen dat binnen het gehele plangebied een AC-

bodemprofiel aanwezig is. Het archeologisch niveau (C-horizont) situeert zich tussen de 40 à 60 cm 

beneden het maaiveld.  

Enkel bij boring 4 kende de bodem een andere opbouw. Zo kwam meteen onder de bouwvoor, dit 

op een diepte van ca. 40 cm onder het maaiveld, een laag van geel tot beige zand voor. Deze laag 

van ca. 30 cm dik, dekt op haar beurt een laag van donker bruin tot donker grijs lemig zand af. 

Mogelijks gaat het hier om een ophogingslaag. Op een diepte van ca. 140 cm beneden het 

maaiveld komt uiteindelijk de geel tot beige zandlemige C-horizont voor.  

Het archeologisch niveau (C-horizont) bevindt zich  tussen de 20,8 en 22 m +TAW. Op basis van 

het Digitaal Hoogtemodel kan achterhaald worden dat het merendeel van het terrein (voornamelijk 

t.h.v. de Antwerpse weg) werd opgehoogd. Dit deel van het plangebied is opvallend hoger gelegen 

dan de (onbebouwde) percelen rondom het plangebied. Dit niveauverschil kon tijdens het plaats 

bezoek eveneens worden vastgesteld. Het niveau binnen het perceel ten noordoosten van het 

plangebied ligt beduidend (ca. 1 m) lager dan het niveau binnen het plangebied. Bij boring vier 

konden daadwerkelijk ophogingslagen worden vastgesteld. Dit was minder duidelijk bij de overige 

boringen. Op basis van de boringen kan geconcludeerd worden dat de moederbodem binnen het 

plangebied  afhelt richting het noordoosten.  

Binnen het plangebied wordt een winkelcomplex gerealiseerd. De exacte funderingsmethode en -

diepte is tot op heden ongekend. Echter kan van een minimale verstoringsdiepte van ca. 80 cm 

beneden het maaiveld worden uitgegaan (vorstvrije zone). De geplande werken zullen daarop met 

zekerheid het archeologisch niveau verstoren.  

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over de 

eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is wel voldoende informatie aanwezig om 

te beoordelen dat eventuele archeologische sites verstoord worden door de geplande 

werkzaamheden. Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

2.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van de gegevens uit het onderzoek kunnen er geen gefundeerde uitspraken worden 

gedaan over de aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is een hoge archeologische 

verwachting toe te schrijven voor sites uit de Steentijd tot en met de Middeleeuwen. Tijdens het 

landschappelijke booronderzoek werd over het gehele plangebied een AC-bodemhorizont 

aangetroffen. Het eventuele archeologische niveau (C-horizont) werd op een diepte tussen de 40 à 

80 cm beneden het maaiveld aangetroffen.  

Er werden geen podzolbodems aangetroffen. Op basis van de resultaten uit het landschappelijk 

booronderzoek kan de hoge archeologische verwachting voor het aantreffen van in situ bewaarde 

steentijd artefact sites herleid worden naar een eerder lage verwachting. Met die reden kan er meteen 

worden overgegaan tot het proefsleuvenonderzoek.  
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2.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk boorondrzoek, te Geel, Antwerpseweg leverde geen archeologisch relevante 

vondsten of sporen op. Uit het landschappelijk booronderzoek blijkt dat eventuele archeologische 

niveaus verstoord worden door een geplande werkzaamheden. Hierdoor is verder onderzoek 

noodzakelijk. 

Op basis van de resultaten uit het bureauonderzoek kon de vooropgestelde hoge archeologische 

verwachting voor het aantreffen van een in situ bewaarde steentijd site herleid worden naar een eerder 

lage archeologische verwachting. Op basis van deze gegevens kan er meteen worden overgegaan 

tot het proefsleuvenonderzoek. Dit voor de aanwezigheid van een eventuele sporensite na te gaan.  

 

2.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

Binnen het gehele plangebied werd een AC-bodemprofiel aangetroffen. Het archeologisch niveau 

(C-horizont) situeert zich tussen de 40 à 60 cm beneden het maaiveld. Enkel bij boring 4 bleek het 

archeologisch niveau zich op 140 cm beneden het maaiveld te bevinden. Het plangebied bleek ter 

hoogte van deze boring opgehoogd te  zijn. Dit is eveneens duidelijk zichtbaar op het Digitaal 

Hoogtemodel.  

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

Er werden geen aanwijzingen gevonden die wijzen op bodemerosie. Het plangebied bleek 

(voornamelijk binnen het noordoostelijke deel van het plangebied) opgehoogd te zijn.  

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

Het archeologisch niveau situeert zich in de top van de C-horizont. Dit op een diepte tussen de 40 à 

60 cm beneden het maaiveld. Enkel bij boring 4, binnen het noordoostelijke deel van het plangebied, 

bleek het archeologisch niveau zich op ca. 140 cm beneden het maaiveld te situeren. Het 

plangebied werd hier opgehoogd.  

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

Het archeologisch niveau situeert zich in de top van de C-horizont.  

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

Zie boven 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen archeologische sporen of 

vondsten aangetroffen.  
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o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

Goed 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

Binnen het plangebied wordt een winkelcomplex gerealiseerd. De exacte funderingsmethode 

en -diepte is tot op heden ongekend. Echter kan van een minimale verstoringsdiepte van ca. 

80 cm beneden het maaiveld worden uitgegaan (vorstvrije zone). De geplande werken zullen 

daarop met zekerheid het archeologisch niveau verstoren.  

 

2.4.5 Samenvatting 

Op dinsdag 2 mei 2023 werd het landschappelijk booronderzoek uitgevoerd binnen enkele percelen 

aan de Antwerpseweg te Geel.  

Tijdens het landschappelijk booronderzoek werd over het gehele plangebied een AC-bodemprofiel 

aangetroffen. Het archeologisch niveau situeert zich tussen de 40 à 60 cm beneden het maaiveld. 

Enkel bij boring 4, binnen het noordoostelijke deel van het plangebied, bleek het archeologisch 

niveau zich op ca. 140 cm beneden het maaiveld aangetroffen. Het plangebied bleek ter hoogte van 

deze boring opgehoogd te  zijn. Dit is eveneens duidelijk zichtbaar op het Digitaal Hoogtemodel.  

Op basis van de resultaten uit het bureauonderzoek kon de vooropgestelde hoge archeologische 

verwachting voor het aantreffen van een in situ bewaarde steentijd site herleid worden naar een eerder 

lage archeologische verwachting. Op basis van deze gegevens kan er meteen worden overgegaan 

tot het proefsleuvenonderzoek. Dit voor de aanwezigheid van een eventuele sporensite na te gaan.  
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3 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2022-085 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023E106 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Jeroen Verrijckt 

Betrokken actoren Bart Van Eyck (archeoloog) 

Datum uitvoering 22/05/2023 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing. 

 

3.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VERRIJCKT, J. 2021: 

Archeologienota Geel ¬ Antwerpseweg 25 ¬ 31. met ID 18730 en projectcode 2021D74  is volgende 

methodologie opgenomen: 

De sleuven worden west-oost georiënteerd, parallel met de noordelijke perceelsgrens. De sleuven 

hebben een breedte van 2m en een afstand van maximaal 15m van middelpunt tot middelpunt. Er 

zal minstens 10% van het onderzoeksgebied door middel van proefsleuven onderzocht worden, 

aangevuld met dwarssleuven en/of kijkvensters. De hoeveelheid en locatie van dwarssleuven en/of 

kijkvensters zijn vrij te bepalen door de erkend archeoloog/veldwerkleider. Een keuze voor of tegen 

het aanleggen van dwarssleuven en/of kijkvensters wordt gemotiveerd in het verslag van resultaten 

van het proefsleuvenonderzoek.8 

 

 
8 DEVROE 2017. 



  27 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1309     

Volgens het opgestelde sleuvenplan dienen twee proefsleuven met telkens een oppervlakte van 170 

m² te worden aangelegd. Hierbij wordt ca. 10,76% van het plangebied (3160 m²) onderzocht door 

proefsleuven. Deze sleuven dienen aangevuld te worden met kijkvensters zodat een dekking van 

minstens 12,5 % bekomen wordt. 

 

 
Figuur 16: Plangebied op orthofoto met weergave van de geplande proefsleuven9 

 

 
9 AGIV 2018, Devroe 2017. 
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Figuur 17: Plangebied op orthofoto met weergave van de aangelegde proefsleuven10 

 

 
10 AGIV 2018, Devroe 2017. 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. Doordat, na de verkaveling, de gronden niet onmiddellijk bebouwd 

worden, werd gevraagd om twee bijgebouwen, een waterleiding en een boom niet te hoeven 

verwijderen voor aanvang van het sleuvenonderzoek. Hierdoor werd beslist om drie proefsleuven 

aan te leggen die met elkaar in verbinding stonden. In totaal werd er 494 m² onderzocht door middel 

van het proefsleuvenonderzoek. Dit komt overeen met 12,4 % van de totale oppervlakte van het 

plangebied. 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op maandag 22 mei, onder leiding van erkend 

archeoloog Jeroen Verrijckt en assistent-archeoloog Bart van Eyck. De sleuven werden aangelegd 

door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2m breed. 

De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het verdiepen 

van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en aangetroffen 

pmlobk tboabk dbal`rjbkqbboa allo jfaabi s^k lsbowf`eqpclql¨p+ Sbopmobfa lsbo ebq qboobfk tboabk 

enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de aanwezige 

bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

 

3.3 Assessmentrapport  

3.3.1 Assessment aardkundige opbouw 

Landschappelijk gezien is het plangebied gelegen op een hoger gelegen dekzandrug. Ten oosten 

en ten westen van het plangebied zijn respectievelijk de Roosbroekloop en de Poeyelveldloop 

aanwezig. Deze  monden uit in de vallei van de Grote Nete.  De hoogte van het maaiveld varieert 

tussen 22,2 m en 21,5 m +TAW. Hierbij is de zuidoostelijke zone van het plangebied het hoogst 

gelegen. Wanneer de hoogtes van het archeologische vlak bekeken worden, is er echter een andere 

beeld zichtbaar. Centraal binnen het plangebied is een wat hoger gelegen zone aanwezig die van 

de noordwestelijke rand tot de zuidoostelijke rand loopt. De hoogte ligt hier op ca. 22 m + TAW. De 

noordelijke en zuidelijke hoek van het plangebied liggen lager, respectievelijk op 21,6 en 21,5 m + 

TWA. Vermoedelijk zijn de reliëfverschillen, zowel bij het maaiveld als het archeologische vlak, 

grotendeels te wijten aan de recente bouwwerken op het terrein.  
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Figuur 18: Plangebied op DTM van de maaiveldhoogtes11 

 
11 AGIV 2022 
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Figuur 19: Plangebied op DTM van de vlakhoogtes12 

 
12 AGIV 2022d 
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Figuur 20: Plangebied op bodemkaart met weergave van de aangelegde bodemprofielen13 

 
13 AGIV 2022 
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Verspreid over het terrein werden drie bodemprofielen aangelegd. Alle bodemprofielen vertoonden 

een gelijkaardig beeld. Onder een Ap-horizont, ophogingslaag of Ap-horizont en ophogingslaag 

was een C-horizont in lemig zand aanwezig. 

Profiel 1 werd aangelegd in werkput 1. Dit profiel vertoond een 30 cm dikke, zwarte en humeuze Ap-

horizont. Hieronder is een ca. 10 cm dikke, sterk gebioturbeerde en bleke AC-horizont aanwezig. 

Vervolgens kan de gele tot bleke, lemig zandige C-horizont aangetroffen worden. In profiel 2 is een 

ca. 30 cm dikke ophogingslaag aanwezig. Hieronder is een ca. 40 cm dikke, zwartgrijze, humeuze 

Ap-horizont zichtbaar. Onder de Ap-horizont is een geel groene C-horizont aanwezig. Deze C-

horizont bestaat uit licht lemig zand met inmenging van glauconiethoudend zand (groene kleur). Het 

laatste profiel, profiel 3 vertoond een ca. 70 cm dik ophogingspakket aan. Het bovenste deel bestaat 

uit losse grond, hieronder is een puinpakket aanwezig, dat rust op een aangebracht laagje geel 

zand. Onder dit ophogingspakket is een C1 horizont aanwezig, deze horizont bestaat at lemig zand 

met sterke gleyverschijnselen. Helemaal onderaan is een zandige C2-horizont aanwezig.   

 

 

 
Figuur 21: Profiel 1 ( © J. Verrijckt Bvba)  
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Figuur 22: Profiel 2 ( © J. Verrijckt Bvba) 


