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VOORWOORD 

 

Archeoservice heeft een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd in het kader van een 

omgevingsvergunningaanvraag voor stedenbouwkundige handelingen ter hoogte van de Grote Steenweg 

92 in Lede (provincie Oost-Vlaanderen). De initiatiefnemer plant de sloop van de bestaande gebouwen en 

de nieuwbouw van een commerciële ruimte met bijhorende parking waardoor eventuele archeologische 

waarden vernietigd zullen worden.  

Erkend archeoloog Kirsten Van Campenhout voerde het bureauonderzoek uit. Het terrein is momenteel voor 

een groot deel bebouwd en verhard en de geplande ingrepen zullen voor het grootste gedeelte geen 

grotere verstoring veroorzaken. De enkele diepere ingrepen zijn beperkt in omvang en verspreid gelegen. 

Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek wordt geen verder onderzoek geadviseerd, op 

voorwaarde dat de werken in droge omstandigheden worden uitgevoerd om geen diepere verstoringen te 

veroorzaken.  
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1. Verslag van Resultaten 
B U R E A U O N D E R Z O E K  2 0 2 3 D 2 8 7  

1.1 BUREAUONDERZOEK: BESCHRIJVEND GEDEELTE 

1.1.1 ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 
 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023D287 

Toponiem Lede Grote Steenweg 92 

Adres Heirbaan 274-286, 9200 Dendermonde, provincie Oost-Vlaanderen 

Kadastrale gegevens LEDE 5e Afdeling OORDEGEM, Sectie E, nr. 149X, 149/2B, 149W, 149Y, 
152S, 151D 

Bounding box (Lambert ‘72) ZO  x: 116654.4 / y: 183479.4 

NW  x: 116567.1 / y: 183598.5 

Topografische ligging Zie Figuur 1 

Kadasterplan Zie Figuur 2 

Oppervlakte plangebied 6262 m² 

Oppervlakte bodemingreep 6262 m² 

Projectnummer Archeoservice 2023/0007 

Betrokken actoren Erkende 
archeoloog: 

Kirsten Van Campenhout (erkenningsnummer 
2015/00060) 

Betrokken actor: Kirsten Van Campenhout (erkenningsnummer 
2015/00060) 

Betrokken derden: Niet van toepassing 
 

Beheer en plaats documentatie Archeoservice 

Bloempotstraat 23A 

9170 Meerdonk 

Uitvoeringsperiode 26 mei – 21 juni 2023 

Uitgevoerd onderzoek Bureauonderzoek 

 



Verslag van Resultaten 

 

Pagina 3 

 

 

 

Figuur 1: Plangebied op de topografische kaart.1 

 

Figuur 2: Projectie van het plangebied op het kadasterplan.2 

 
1 Agiv 2023. 

2 Agiv 2023. 
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1.1.2 AANLEIDING 

1.1.2.1 DIRECTE AANLEIDING 
Archeoservice heeft in de periode mei-juni 2023 een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd naar 

aanleiding van een aanvraag voor een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen. De 

initiatiefnemer plant op het terrein Lede Grote Steenweg 92 de bouw van een nieuwe commerciële ruimte. 

De hiergenoemde plannen kunnen gepaard gaan met een aanzienlijke ingreep in de bodem waarbij 

eventueel aanwezig archeologisch erfgoed bedreigd kan zijn. Het doel van de onderhavige studie is om 

archeologische evaluatie van het terrein op te maken. Dit gebeurt in eerste instantie door de opmaak van 

een bureaustudie. 

 

1.1.2.2 JURIDISCH KADER 
De archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning 

voor stedenbouwkundige handelingen waarbij de voorwaarden voldoen aan art. 5.4.1. van het 

Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, gewijzigd bij het decreet van 4 april 2014. Het 

vooronderzoek is door Kirsten Van Campenhout (OE/ERK/Archeoloog/2015/00060) uitgevoerd conform 

de Code van Goede Praktijk 4.0 en werd voor aktename voorgelegd aan het agentschap Onroerend 

Erfgoed. 

Het plangebied Lede Grote Steenweg 92 voldoet aan de volgende voorwaarden om een archeologienota 

te verplichten, zoals aangeduid op onderstaande beslissingsboom (Figuur 3) van het agentschap Onroerend 

Erfgoed: 

 Het plangebied ligt niet in een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt, noch 

in een archeologische zone. 

 Het plangebied ligt in woongebied. 

 De totale perceelsoppervlakte waar het plangebied Lede Grote Steenweg 92 betrekking tot heeft, 

bedraagt ca. 6262 m². 

 De totale oppervlakte van de geplande bodemingrepen bedraagt ca. 6262 m².  

Deze archeologienota, waarvan akte genomen door het agentschap Onroerend Erfgoed, wordt bij de 

omgevingsvergunningsaanvraag gevoegd. 

 

1.1.2.3 ARCHEOLOGISCHE VOORKENNIS 
Het plangebied valt buiten een beschermde archeologische site, ligt niet in een archeologisch vastgestelde 

zone en komt niet voor op de kaart met gebieden waarin geen archeologische waarden (meer) te 

verwachten zijn (GGA, gebieden geen archeologie).3 Daarnaast werden voor het plangebied en de directe 

omgeving geen waarden voor ‘beschermd onroerend erfgoed’ opgenomen in het Geoportaal. 

 

 
3 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2017. 
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Figuur 3: Beslissingsboom in functie van huidig project. 

 

1.1.3 HUIDIGE SITUATIE 

Het plangebied Lede Grote Steenweg 92 is gelegen ten noordwesten van de dorpskern van Oordegem, een 

deelgemeente van Lede, in de provincie Oost-Vlaanderen. Het terrein ligt langs de Grote Steenweg (N9) 

die van Oordegem naar Melle loopt. Ten noorden van de Grote Steenweg is het gebied relatief dens 

bebouwd, ten zuiden ligt de bebouwing enkel langs de straat. Verder naar het zuiden toe zijn veel akker- 

en weilanden te vinden.  

Het plangebied zelf bestaat uit een vrijstaande woonst met de tuin langs de westelijke kant (Figuur 4). 

Aansluitend en ten noorden van de private woning bevinden zich verschillende loodsen. Deze loodsen maken 

deel uit van een industrieel gebouw. Op het terrein bevinden zich twee aparte kelders. Een eerste kelder 

bevindt zich onder de private woonst en heeft een oppervlakte van ca. 112 m². Een tweede kelder ligt iets 

ten noorden van de eerste kelder en heeft een oppervlakte van ca. 109 m². Achteraan het gebouw is een 

helling aangelegd voor leveringen van vrachtwagens. Ten westen van het gebouw is het terrein verhard 

met een puinhoudende onderlaag en betonverharding. Er is een toegang voorzien langs de Dries ten 

noorden van het plangebied.  

In totaal is ca. 5574 m² van de totale oppervlakte van 6262 m² verstoord door bebouwing of verharding 

(Figuur 5). Slechts 742 m² van het plangebied is ingericht als tuin en is onverhard. Door de tuin loopt een 

overdekte waterloop die voor een verstoring van 54 m² zorgt. Deze waterloop loopt dwars over het 

plangebied. 
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Figuur 4: Meest recente luchtopname (2022) van het plangebied en omgeving.4 

 
4 Agiv 2023. 
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Figuur 5:Samenvatting van de meest recente verstoring.5 

 

1.1.4 GEPLANDE WERKEN 

De opdrachtgever plant op het terrein (6262 m²) de bouw van een nieuwe commerciële ruimte. Om deze 

plannen te kunnen verwezenlijken, moeten eerst de bestaande structuren worden gesloopt. Hierbij worden 

eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden mogelijk vernietigd. De aard en omvang 

van de ingrepen worden hieronder beschreven (Figuren 6-9).  

Voorbereidende werken 

Voorafgaand aan de bouwwerken, dienen enkele bestaande structuren boven- en ondergronds gesloopt 

te worden (Figuur 6). Het betreft de sloop van de vrijstaande woning, het bestaande industriële pand 

(meerdere loodsen), ondergrondse kelders en de bestaande verharding. In totaal wordt een oppervlakte 

van ca. 5574 m² ingenomen door verharding, een ingebuisde beek en bebouwing. Een deel van de 

bestaande Overbeek wordt terug open gelegd. Enkel ter hoogte van de nieuwe circulatiewegen blijft de 

waterloop ingebuisd. Een totale oppervlakte van ca. 5530 m² dient geruimd te worden. 

 
5 Agiv 2023. 
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De sloopwerkzaamheden zullen beperkt blijven tot de bestaande verstoring, dit is de onderkant van de 

funderingen. 

Nieuwbouw 

De nieuwe commerciële ruimte wordt hoogst waarschijnlijk op zolen gefundeerd, al dan niet op palen. De 

funderingszolen van de commerciële ruimte (ca. 1988 m²) worden op regelmatige afstand van elkaar 

geplaatst, langs de contour van het bouwelement en twee rijen binnen het bouwvolume. De funderingszolen 

worden onderling met elkaar verbonden door middel van funderingssleuven. Het vloerniveau wordt 

aangelegd op een hoogte van 21,60 m + TAW, wat hoger is dan het bestaande maaiveld. Voor de aanleg 

van de vloer, met funderingen, wordt ca. 50 cm gerekend. Dat betekent dat geen nieuwe verstoring wordt 

veroorzaakt voor de nieuwbouw, met uitzondering van de lokale diepere verstoringen van de 

funderingszolen. 

Nieuwe verharding 

Op het terrein wordt in totaal een zone van 3010 m² verhard met een waterdoorlatende verharding. De 

bestaande verharding wordt integraal verwijderd en vervangen. Voor de aanleg van de nieuwe verharding 

wordt uitgegaan van een maximale verstoring van 40-50 cm, in elk geval niet dieper dan de huidige 

verstoring van de bestaande gebouwen en verharding. 

Bij de aanleg van de nieuwe verharding wordt een deel van de overwelfde beek opnieuw open gelaten. 

Dat betekent dat ongeveer 550 m² voor een nieuwe verstoring zal zorgen van 40-50 cm diep. 

Nutsvoorzieningen 

De leidingen voor DWA en RWA worden zoveel mogelijk gebundeld langs de fundering en onder de 

verharding. Voor waterleiding en gas wordt hiervoor o.a. een uitgraving van ca. 80 cm diep verwacht.  

Glasvezelkabel ligt op geringere diepte (ca. 50 cm). Er worden twee grote regenwaterput en enkele 

bufferputten voorzien in het centrale deel van het plangebied. De verstoringsdiepte van deze putten wordt 

geschat op 300 cm onder maaiveld. 

 

Waterbekken 

Aan de noordwestelijke rand van het plangebied wordt een waterbekken aangelegd met een oppervlakte 

van ca. 65 m². De maximale diepte van dit waterbekken bedraagt ca 120 cm. 

 

Tabel 1. Overzicht van de geplande ingrepen 

Bodemingreep Oppervlakte (m²) Verstoringsdiepte (cm) 

Sloop 5530 0, tot onderkant bestaande verstoring 

Bouwvolume 1988 0, Lokale funderingszolen 

Verharding 3010 0-50, slechts 550 m² onverstoord 

Waterbekken 65 120 

Nutsvoorzieningen 250 300 



Verslag van Resultaten 

 

Pagina 9 

 

 

 

 

Figuur 6:Samenvatting van de meest recente verstoring.6 

 
6 Agiv 2023. 
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Figuur 7: Funderingsplan geplande werken.7 

 
7 Plannen aangeleverd door de initiatiefnemer. 
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Figuur 8: Aanduiding geplande ingrepen op de meest recente luchtopname van het plangebied en omgeving.8 

 
8 Agiv 2023; Plannen aangeleverd door de initiatiefnemer. 
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Figuur 9: Dwarsdoorsnede van de geplande terreinprofiel.9 

 

Samenvattend kan men stellen dat in zone met een oppervlakte van ca. 6262 m²: 

 Een oppervlakte van ca. 5574 m² recentelijk verstoord is door verharding, bebouwing of een 

waterloop; 

 Een oppervlakte van maximaal 5530 m² zal geruimd worden van bestaande verharding en 

bebouwing tijdens een sloopfase. De sloop gaat tot de onderkant van de bestaande verstoring; 

 Een oppervlakte van minimaal 4998 m² opnieuw verhard of bebouwd zal worden, waarvan slechts 

550 m² in vermoedelijk onverstoorde bodem zal plaatsvinden; 

 Voor het grootste deel van de geplande werken de geplande werken niet dieper gaan dan de 

bestaande verstoring, met uitzondering van enkele lokale ingrepen; 

 De geplande ingrepen die dieper gaan dan de bestaande verstoring, beperkt zijn in oppervlakte 

en verspreid liggen van elkaar. Dit zijn o.a. de nutsvoorzieningen, het waterbekken en de 

funderingszolen. 

 

 

  

 
9 Plannen aangeleverd door de initiatiefnemer. 
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1.1.5 ONDERZOEKSOPDRACHT 

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen 

van eventueel aanwezig waardevol archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied. Deze 

waarden behouden en beschermen voor beschadiging of vernietiging kan op twee manier gebeuren: in situ 

bewaring komt tot stand wanneer de archeologische waarden ingepast kunnen worden in de 

ontwikkelingsplannen; wanneer dit niet mogelijk is, is behoud ex situ de enige optie door het opstellen van 

maatregelen voor vervolgonderzoek. 

 

Het archeologisch vooronderzoek leidt tot drie primaire vraagstellingen die beantwoord dienen te worden: 

 zijn archeologische waarden aanwezig en wat zijn de karakteristieken hiervan? 

 wat is de kenniswaarde van deze mogelijke archeologische waarden? 

 hoe moet worden omgegaan met mogelijke archeologische waarden in het kader van de geplande 

bodemingrepen? 

 

Het archeologisch vooronderzoek start steeds met een bureauonderzoek, maar kan leiden tot (combinaties 

van) meerdere onderzoeksmethoden. Men maakt een onderscheid tussen vooronderzoek zónder ingreep in 

de bodem en vooronderzoek mét ingreep in de bodem. 

• Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem kan bestaan uit: 

 een bureauonderzoek 

 een landschappelijk onderzoek 

 geofysisch onderzoek 

 veldkartering 

 

• Vooronderzoek met ingreep in de bodem kan bestaan uit: 

 verkennend archeologisch booronderzoek 

 waarderend archeologisch booronderzoek 

 proefsleuven en proefputten 

 

Wanneer tijdens het vooronderzoek archeologische waarden worden aangetroffen die relevant zijn en een 

archeologische vindplaats aanduiden, kan dit leiden tot een archeologische opgraving wanneer de waarden 

niet in situ veiliggesteld kunnen worden. 
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1.1.6 WERKWIJZE EN STRATEGIE 

Het bureauonderzoek is uitgevoerd onder leiding van erkend archeoloog Kirsten Van Campenhout 

(OE/ERK/Archeoloog/2015/00060) en conform de Code van de Goede Praktijk 4.0. Het doel van het 

bureauonderzoek bestaat er uit om op basis van verschillende bronnen inzicht te verkrijgen in de genese 

van het landschap, de bodemopbouw en het gebruik van het projectgebied en zijn omgeving doorheen de 

tijd. Op basis van deze resultaten wordt een archeologische verwachting bepaald, specifiek voor dit 

plangebied. 

De initiatiefnemer heeft alle informatie aangeleverd met betrekking tot de contour van het plangebied en 

de inplanting en uitvoeringswijze van de geplande werkzaamheden. Dit gebeurde door het aanleveren van 

de bijgevoegde ontwerpplannen en aanvullende mondelinge en/of schriftelijke communicatie. 

Voor de landschappelijke situering van het plangebied worden de volgende digitale kaarten 

geraadpleegd: de topografische kaart, Tertiair- en Quartairgeologische kaarten, de bodemkaart, de 

potentiële bodemerosiekaart en het digitale terreinmodel Vlaanderen.10 De bodemkundige gegevens 

werden aangevuld met de informatie die beschikbaar gesteld wordt via de website Databank 

Ondergrond Vlaanderen.11  

Informatie over archeologische waarden binnen en in de regio van het plangebied worden verzameld via 

de Centraal Archeologische Inventaris (CAI)12 en via de databank van in akte genomen (archeologie)nota’s 

en eindverslagen13. 

De historische situering van de gemeente, en meer specifiek het plangebied zelf, is beschreven aan de 

hand van uitgegeven en onuitgegeven bronnen in combinatie met de Inventaris Onroerend Erfgoed14. Ook 

historische kaarten werden geraadpleegd. Vanaf het moment dat de eerste kaarten voor het plangebied 

en haar regio zijn verschenen, kan het bijdragen tot het beeld over de evolutie van het plangebied. Men 

moet echter steeds indachtig zijn dat bij afwezigheid van bebouwing dit geen garantie biedt dat er niets 

geweest is. In de beginperiode van de cartografie was er geen of weinig aandacht voor de burgerlijke 

architectuur en is het pas vanaf de 19de eeuw dat de eerste gedetailleerde kadasterkaarten verschijnen. 

Voor het historisch onderzoek worden de volgende basiskaarten geraadpleegd: de Ferrariskaart, de Atlas 

der Buurtwegen, de Poppkaart en de Vandermaelenkaart. Ook Cartesius15, een databank die kaarten 

bundelt van het Nationaal Geografisch Instituut (NGI), de Koninklijke Bibliotheek, het Rijksarchief, lokale 

archieven en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika, is geraadpleegd. Aansluitend hierbij werden ook 

verschillende luchtfoto’s bekeken die genomen zijn sinds de jaren ’70 van vorige eeuw om zodoende een 

duidelijk beeld te krijgen van het landgebruik gedurende de laatste decennia. 

De studie van de hierboven vermelde bronnen gaf geen aanleiding tot een verder archiefonderzoek 

of het inwinnen van aanvullend wetenschappelijk advies. 

 
10 Raadpleegbaar via www.geopunt.be  

11 Raadpleegbaar via www.dov.vlaanderen.be  

12 Raadpleegbaar via https://cai.onroerenderfgoed.be  

13 Raadpleegbaar via www.geopunt.be  

14 Raadpleegbaar via https://inventaris.onroerenderfgoed.be 

15 Raadpleegbaar via https://cartesius.be 
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De volgende onderzoeksvragen zouden beantwoord moeten worden door het bureauonderzoek: 

 Zijn er archeologische of historische gegevens gekend over de site? 

 Zijn er gegevens gekend dat de bodem (deels) verstoord is? 

 Zijn er landschappelijke factoren die invloed kunnen hebben op de gaafheid van eventuele 

archeologische sporen? 

 Wat is de impact van de geplande werken op het bodemarchief? 

 Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen reeds 

info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief? 

 Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein? Zo ja, wat is de aard van 

deze waarden? 

 Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder onderzoek en welke bijkomende 

onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden? 

 

1.1.7 RANDVOORWAARDEN 

Niet van toepassing. 
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1.2 BUREAUONDERZOEK: ASSESSMENTRAPPORT 

Het bureauonderzoek heeft tot doel om zonder ingreep in de bodem maar op basis van de bestaande 

informatie (landschappelijk, historisch, archeologisch) na te gaan in hoeverre er archeologische resten 

aanwezig kunnen zijn binnen de grenzen van het projectgebied. Er wordt een beschrijving gemaakt 

van de geplande werken waarvoor een vergunning wordt aangevraagd, van de uitvoeringswijze ervan 

en van de impact op het bodemarchief.  

1.2.1 LANDSCHAPPELIJKE SITUERING 

Het bureauonderzoek heeft tot doel om zonder ingreep in de bodem na te gaan in hoeverre er 

archeologische waarden aanwezig kunnen zijn. Dit gebeurt op basis van de bestaande informatie, o.a. de 

onderstaande aardkundige gegevens. 

Tabel 2. Overzicht van de landschappelijke resultaten 

Bron Resultaat 

Huidig gebruik 
Bebouwd en verhard, tuin aan de westelijke zijde, overdekte 
waterloop dwars door plangebied 

Tertiairgeologische kaart Lid van Merelbeke (GeMe) 

Quartairgeologische kaart Fijnkorrelige eolische afzettingen 

Bodemkaart 
Matig natte of natte zandleembodems met verbrokkelde B-
horizont 

Topografie Heuvellandschap van het Schelde-Dender interfluvium. 

Hydrografie Onderbeek 

 

1.2.1.1. LIGGING VAN HET PLANGEBIED 
Het plangebied ligt in buitenstedelijk gebied ten zuiden van de deelgemeente Oordegem in de provincie 

Oost-Vlaanderen (zie figuur 1 en 2). De zuidelijke grens van het plangebied wordt gevormd door de Grote 

Steenweg. Dwars door het plangebied stroomt de waterloop Onderbeek. In het oosten en het westen sluit 

het plangebied aan op bebouwde percelen. In het noorden grenst het plangebied aan een bedrijfsterrein 

en een achtertuin. Er is een toegangsweg in het noorden die uitkomt op de straat Dries. 

1.2.1.2. AARDKUNDIGE GEGEVENS 
Het Tertiair is een geologisch tijdvak dat de periodes Paleogeen en Neogeen omvat. Het tekent het begin 

van de menselijke geschiedenis.  

De Tertiairgeologische kaart wijst op de aanwezigheid van het Lid van Merelbeke16 (Formatie van 

Gentbrugge) als geologische eenheid in de ondergrond en directe omgeving van het plangebied (Figuur 

11). Deze formatie bestaat uit blauwgrijze tot donkergrijze compacte zware tot slibachtige klei van 

voornamelijk mariene oorsprong. Dunne bandjes met zand en organisch materiaal en eventueel pyritische 

 
16 De Moor & Geets 1973. 
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inclusies kunnen voorkomen binnen deze afzettingen. Enkele boorrapporten in de regio tonen aan dat de 

tertiaire afzettingen waarneembaar zijn vanaf een diepte van 2-2,30 m onder het maaiveld.17 

Het Neogeen wordt gevolgd door de jongste periode in de aardgeschiedenis: het Quartair. De sedimenten 

van Quartaire ouderdom worden op grote schaal aan het oppervlak van de aarde aangetroffen en zijn 

weergegeven op de Quartairgeologische kaart. In het plangebied wordt profieltype 1 aangesneden18 

(Figuur 12). Dit zijn fijnkorrelige eolische afzettingen van het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) en mogelijk 

van het Vroeg-Holoceen, en/of hellingafzettingen van het Quartair. In de beekvalleien ten westen van het 

terrein (Profieltype 3a) zijn deze pakketten mogelijk afwezig. Mogelijk komen er daar ook nog oudere 

fluviatiele afzettingen van het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) voor en jongere fluviatiele afzettingen van 

het Holoceen en mogelijk van het Tardiglaciaal (Laat-Weichseliaan). 

De bodemkaart toont aan dat het plangebied verschillende bodemtypes kan bevatten (Figuur 13): 19 het 

centrale deel bestaat uit Lhc, de noordelijke en zuidelijke rand bestaat uit Ldcz: 

 Bodemserie Lhc staat voor een natte zandleembodem met een sterk gevlekte, verbrokkelde textuur 

B horizont. Bij de landbouwgronden is de humeuze bovengrond 25-30 cm dik, grijsbruin, en vertoont 

roestverschijnselen in het benedengedeelte. De onderliggende uitgeloogde horizont is duidelijk 

roestig en bleek tot grijsgeel; de verbrokkelde textuur B is eveneens sterk gegleyifieerd, zeer 

onregelmatig en vertoont grilllige vlekken, bruinachtig en sterk roestig. De Lhc gronden vertonen 

periodiek sterke wateroverlast. Deze zone staat dan ook bekend als een overstromingsgevoelig 

gebied.  

 Het bodemtype Ldcz bestaat uit matig natte zandleem met een sterk gevlekte, verbrokkelde textuur 

B-horizont die ook met bruinrode en grijze vlekken doorweven is door oxydo-reductieverschijnselen. 

Het materiaal wordt vaak zwaarder of zandiger in diepte en op wisselende diepte komt het 

Tertiaire substraat voor. Het is over het algemeen een natter bodemtype dat drainage vergt. 

De potentiële bodemerosie geeft geen informatie over het plangebied zelf of de naburige percelen. In 

een iets ruimere omgeving staan enkele percelen aangeduid als “zeer laag”(lichtgroene kleur).20 Deze kaart 

is dan ook niet opgenomen in de studie, maar is wel geraadpleegd. 

Ook de bodemsaneringskaart van OVAM is geraadpleegd (Figuur 14). Daarbij is gebleken dat de 

noordelijke helft en het zuidoostelijke deel van het plangebied het onderwerp zijn geweest van een 

oriënterend bodemonderzoek in het kader van een milieukundige verontreiniging. Er werden enkele 

overschrijdingen van waarden gevonden voor Chroom, Nikkel, Arseen en Koper, maar alles binnen een 

aanvaardbare norm. Er was geen ernstige aanwijzing dat er een ernstige dreiging uitging van de 

verontreiniging en verder onderzoek werd niet noodzakelijk geacht. De boringen geven wel bijkomende 

informatie over de ondergrond en de graad van verstoring (Figuur 10). Boringen 1 en 2 werden geplaatst 

in toen nog onverhard terrein en zijn niet meer relevant. Boringen 3 tot en met 6 tonen de dikte van de 

verharding aan en de aan-of afwezigheid van puinhoudende lagen. Ter hoogte van boringen 3 en 4 zou 

de ondergrond verstoord zijn tot ca. 25-40 cm onder het maaiveld. Deze boringen lijken zich ter hoogte 

 
17 DOV 2023: boorrapport kb22d71w-B127 en kb22d71w-B104. 

18 BOGEMANS 1996.  

19 Van Ranst & Sys 2000. 

20 DOV Vlaanderen 2023. 
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van de helling van de laad-en loskades te bevinden. Ter hoogte van boringen 5 en 6 zou sprake zijn van 

een verstoring van meer dan 1 m diep. 

  

Figuur 10: Enkele milieukundige boringen die op het terrein zijn genomen in 2005.21 

 

In topologisch opzicht bevindt het plangebied zich in het heuvellandschap van het Schelde-Dender 

interfluvium. Ten noorden van het plangebied bevindt zich het vlak van Wetteren en is vrij gelijkmatig 

(gemiddeld 10 m + TAW). Het interfluvium wordt gevormd door meerdere consequente zuidwest-noordoost 

georiënteerde tertiaire getuigenheuvels. De grote interfluviale hoogten worden afgebakend door vier grote 

beekinterfluvia: de Molenbeken van Melle, Wetteren, Wichelen en Aalst. De ruggen worden gekenmerkt 

door trapvormige vervlakkingen die naar het noorden toe afhellen. Het dorpscentrum van Oordegem 

bevindt zich op de flank van een dergelijke rug. Het plangebied ligt hydrografisch gezien tussen de 

Molenbeek van Wetteren in het westen en de Wellebeek in het oosten. De scheiding tussen beide dalen 

wordt gevormd door een ZW-NO georiënteerde rug in het landschap met een hoogte van circa +45 m 

TAW. Deze rug is duidelijk herkenbaar op het DHM (Figuur 15). Binnen het terrein van het plangebied ligt 

een kleine beekvallei, die van de Onderbeek. Het terrein kent een hoogte van 20,97m (ter hoogte van de 

beek) en 22,10 m + TAW (Figuur 16-17). De hoogte loopt op in zuidoostelijk en noordoostelijke richting. 

 

 
21 DOV Vlaanderen 2023. 



Verslag van Resultaten 

 

Pagina 19 

 

 

 

Figuur 11: Plangebied weergegeven op de tertiairgeologische kaart.22 

 

Figuur 12: Plangebied weergegeven op de quartairgeologische kaart.23 

 
22 DOV Vlaanderen 2023. 

23 DOV Vlaanderen 2023. 
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Figuur 13: Plangebied weergegeven op de bodemkaart.24 

 

Figuur 14: Plangebied weergegeven op de bodemsaneringskaart.25 

 
24 DOV Vlaanderen 2023. 

25 OVAM 2023. 



Verslag van Resultaten 

 

Pagina 21 

 

 

 

Figuur 15: Uitgebreide weergave van het Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied.26 

 
26 DOV Vlaanderen 2023. 



Archeoservice-rapport 039 Verslag van Resultaten 

  

Pagina 22 

 

 

 

Figuur 16: Detailweergave van het Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied en de 
hoogteprofielen.27 

 

 

Figuur 17: Het hoogteprofiel over het terrein. 

 
27 DOV Vlaanderen 2023. 
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1.2.2 ARCHEOLOGISCHE SITUERING 

Uit raadpleging van het Geoportaal van Onroerend Erfgoed blijkt dat het plangebied niet in een 

beschermde archeologische zone is gelegen, noch in een zone waar geen archeologisch erfgoed meer te 

verwachten valt. 

Tabel 3. Overzicht van de archeologische gegevens 

Bron Resultaat 

Archeologische zone Niet van toepassing 

GGA Niet van toepassing 

CAI Geen meldingen binnen het plangebied. Meldingen van 
steentijdmateriaal, metaaltijden en (late) middeleeuwen door 
veldkartering 

(Archeologie)nota’s en Eindverslagen Geen binnen het plangebied 

 

1.2.2.1 CENTRAAL ARCHEOLOGISCHE INVENTARIS 
Om een overzicht te krijgen van de gekende archeologische vindplaatsen is in eerste instantie de databank 

van de Centraal Archeologische Inventaris (CAI) op de topografische kaart geplot. Volgens de CAI 

bevinden zich binnen het plangebied geen vindplaatsen. In een ruimere omgeving zijn wel vindplaatsen 

bekend al zijn de meldingen schaars, zoals te zien op Figuur 18. 

Tabel 4: Overzicht van de CAI-meldingen binnen een straal van ongeveer 1000m. 

CAI-nummer Korte beschrijving 

30777 Losse vondsten (NEOL): Ouden Heirweg 

32300 Toevalsvondst metalen grape (14de-15de eeuw): Zwaanstraat 

981736 Haardkuil (IJZ): Kluize 

500078 Losse vondsten, wallen (STEEN, MET): Berg (Bavegem) 

 

Een groot deel van de bovenstaande vindplaatsen bestaat uit losse vondsten die bekend zijn via 

erfgoedonderzoek of veldkarteringen. Deze vondsten maken meldingen van zowel losse 

steentijdartefacten zonder concentratiepatronen als een (laat)middeleeuwse metalen grape. Opvallend 

is dat de vondsten vooral op de hoger gelegen akkers in het landschap voorkomen. Bij deze vondsten moet 

wel worden vermeld dat het mogelijk om intrusieve artefacten gaat, die misschien als mestvondsten 

geïnterpreteerd kunnen worden. Deze vondsten zijn in elk geval nog niet geattesteerd door gravend 

onderzoek. Ten zuiden van de E40 situeert zich de vindplaats Berg (CAI nummer 500078). Het betreft een 

reliëfverschil waar sommige auteurs een Keltische nederzetting in herkennen, al is dit zeer discutabel. Op 

een ruimere afstand, va. 1,6 - 3,2 km naar het oosten toe, zijn meerdere percelen in de gemeente Smetlede 

onderzocht geweest door middel van een veldkartering. Op verschillende percelen zijn daarbij 
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steentijdartefacten en/of aardewerk (uit verschillende periodes) verzameld. Ook deze percelen bevinden 

zich grotendeels op de heuvelrug die het landschap kenmerkt. 

Bij de CAI-melding 981736 (1 km ten zuiden van het plangebied) is wel degelijk een gravend 

vooronderzoek gebeurd. Voorafgaand is een landschappelijk en een verkennend archeologisch 

booronderzoek uitgevoerd, maar toch werden geen aanwijzingen voor de aanwezigheid van een steentijd 

artefactensite aangetroffen. Tijdens het proefsleuvenonderzoek is evenmin een relevante archeologische 

vindplaats geregistreerd. Het terrein toonde voornamelijk archeologische sporen uit de nieuwe tot nieuwste 

tijd in functie van landbewerking. Een enkele kuil kon geïnterpreteerd worden als een dump van 

haardresten. Deze kuil kon aan de hand van het aardewerk in de ijzertijd gedateerd worden. Het terrein 

werd dan ook vrij gegeven en op de GGA-kaart geplaatst.28 

Eerder opvallend is het gebrek aan laatmiddeleeuwse meldingen op basis van cartografisch onderzoek. 

1.2.2.2 (ARCHEOLOGIE)NOTA’S EN EINDVERSLAGEN 
Ook de databank van de in akte genomen (archeologie)nota’s en eindverslagen is geraadpleegd om 

eventueel archeologisch onderzoek in de buurt van het plangebied te inventariseren. Voor het plangebied 

zelf werden in het verleden nog geen (archeologie)nota’s of eindverslagen opgemaakt.  

Tabel 5: Overzicht van de archeologienota's (AN), nota's (N) en eindverslagen (E) in de buurt. 

ID-nummer Toponiem Uitgevoerd Advies 

618 (AN) Lede Lijn 50A Bureauonderzoek Vrijgave 

26158 (AN) Lede Hoging Kluize Bureauonderzoek Vrijgave 

14420 (AN); 18689 
(N) 

Lede Kluize 

Bureauonderzoek, 
landschappelijk 
booronderzoek, 
verkennend archeologisch 
booronderzoek, 
proefsleuven 

Vrijgave 

 
28 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/waarnemingsobjecten/981736 
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Figuur 18: Overzicht van de archeologische data op de kadasterkaart en het Digitaal Hoogte Model.29 

 
29 IOE 2023, Agiv 2023. 
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In de nabijheid van het projectgebied zijn een drietal terreinen eerder onderzocht in het kader van een 

archeologienota. Bij twee terreinen is enkel het bureauonderzoek uitgevoerd en heeft dat telkens tot een 

advies voor geen verder vooronderzoek geleid. De geplande werken zouden voor onvoldoende kenniswinst 

zorgen. 

Het terrein ter hoogte van Kluize is wel verder onderzocht in 2021 (Nota ID 18689), maar leverde geen 

relevante sporen op, met uitzondering van een haardkuil uit de ijzertijd (zie 1.2.2.1). 

 

1.2.3 HISTORISCHE SITUERING 

In het volgende hoofdstuk wordt het historisch kader geschetst van het plangebied. In eerste instantie wordt 

de politieke-economische sfeer weergegeven waarbinnen de ruime regio van het plangebied zich heeft 

bevonden. Vervolgens wordt het plangebied in detail bekeken aan de hand van historische kaarten, in dit 

geval vanaf de 18de eeuw. 

Tabel 6. Overzicht van de historische gegevens 

Bron Resultaat 

Inventaris Onroerend Erfgoed Oordegem, Lede 

Ferrariskaart (1771-1778) Akkerland langs de Grote Steenweg, geen bebouwing. 

Atlas der Buurtwegen (1843-1845) Akkerland langs de Grote Steenweg, geen bebouwing. 

Vandermaelenkaart (1846-1854) Akkerland langs de Grote Steenweg, geen bebouwing. 

Poppkaart (1842-1879) Akkerland langs de Grote Steenweg, geen bebouwing. 

Topografische kaart uit 1969 Eerste bebouwing ten zuiden van de Onderbeek; ten noorden 
van de Onderbeek akkerland 

Orthofoto 1971 Uitbreiding bebouwing ten noorden van de Onderbeek 

Orthofoto 1979-1990 Uitbreiding industriële panden 

Orthofoto 2000-2003 Uitbreiding verharding 

 
1.2.3.1 HISTORISCH KADER30 

Het plangebied Lede Grote Steenweg 92 ligt binnen de grenzen van de gemeente Oordegem, een 

deelgemeente van Lede. De oudste vermelding van deze plaats dateert volgens Ghyselink uit 1160 n.Chr.31 

Mogelijk kan de naam herleid worden naar Ordinga Haim (d.i. woning van lieden van Ordo). 

Oordegem kent een vroege woonkern waarbij vondsten uit de prehistorie en de Romeinse periode aan het 

licht zijn gekomen. De gotische Sint-Martinuskerk, die in het midden van het dorpsplein staat, werd 

opgetrokken in de 14de eeuw. 

 
30 IOE, ID 13763; ID 13761. 

31 Ghyselink 1960. 
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Onder de Karolingische overheersing behoorde Lede en omgeving tot de Pagus Bracbatensis. Oordegem 

ontwikkelde als een afzonderlijke heerlijkheid die door doorheen de tijd verschillende keer in het bezit van 

een andere familie kwam. Het leen hoorde achtereenvolgens toe aan de families de Ordengem, de Laval, 

Turpin, Mastaing, Vilain en tenslotte aan de hertogin de Laragnais tot het einde van de 18de eeuw. Een 

andere heerlijkheid op grondgebied van het huidige Oordegem -die van Landegem- hing af van de abdij 

van Affligem. De abdijen van Affligem, Ename en Gent bezaten uitgestrekte domeinen: Papejanshof, Hof 

te Landegem, Hof te Schoot en Hof te Ossebroek; deze hoeven zijn belangrijke inplantingen gebleven.  

  

1.2.3.2 CARTOGRAFISCHE BRONNEN 
De historische evolutie van het plangebied kan met name gevolgd worden aan de hand van 

historische kaarten, waarbij de Ferrariskaart uit 1771-1777 het eerste enigszins gedetailleerde 

uitgangspunt is. Men moet echter wel indachtig blijven dat deze kaart hoofdzakelijk vanuit militair oogpunt 

werd opgemaakt, waardoor minder interessante delen vaak minder gedetailleerd zijn weergegeven.  

Wanneer we het plangebied projecteren op de Ferrariskaart merken we enkele gelijkenissen op met de 

huidige landschapsindeling (Figuur 19). De bebouwingskern van Oordegem ligt ten zuidoosten van het 

plangebied. Het plangebied ligt aan de voorloper van de Grote Steenweg. Deze straat kenmerkt zich als 

een hoofdstraat door de bomenrijen langs beide zijden van de straat. De meeste bebouwing ligt geclusterd 

in de kern van Oordegem en langs de verschillende wegen ligt zo nu en dan een gehucht. Het landschap 

kenmerkt zich verder door akkerpercelen, bossen en graslanden. De meeste percelen zijn voorzien van een 

haag. Het huidige plangebied situeert zich ter hoogte van een akkerland, zonder bebouwing. De onderbeek 

lijkt aan de andere kant van de Grote Steenweg te stromen in plaats van door het plangebied. In het 

noordoosten raakt het plangebied een kleine straat aan, die mogelijk een voorloper van de huidige 

Beekstraat voorstelt. 

De Atlas der Buurtwegen, met als doel een inventaris te zijn van alle kleine wegen met openbaar karakter, 

toont geen verandering voor wat betreft de functie van het plangebied (Figuur 20). De Onderbeek loopt 

nu wel dwars door het plangebied en het stratenpatroon lijkt al veel meer op het huidige waarbij de meeste 

straten goed herkenbaar zijn. De percelering komt in het geheel niet overeen met de huidige indeling. 

Volgens de uitsnede van de Vandermaelenkaart, waar ook het reliëf op aangegeven staat, is het 

plangebied nog steeds in agrarisch gebruik (Figuur 21). Het reliëf van de kleine beekvallei staat wel 

gemarkeerd. Tot slot toont de Poppkaart ook geen veranderingen ten opzichte van de gebruikssituatie uit 

het einde van de 18de eeuw (Figuur 22). Binnen het plangebied is, langs de Grote Steenweg, nog steeds 

geen bebouwing aanwezig.  

Dat het geen dynamisch cultuurlandschap was, blijkt uit de topografische kaart uit 1969 (Figuur 23). Op 

deze kaart is voor het eerst bebouwing op te merken binnen het plangebied. Daarnaast is de bebouwing 

slechts licht toegenomen langs de Grote Steenweg en zijn de hoofdstraten quasi ongewijzigd. De bebouwing 

die aanwezig is binnen het plangebied is beperkt tot het zuidelijke deel, ten zuiden van de Onderbeek. De 

structuren lijken overeen te komen met de huidige vrijstaande woning en een loods. 
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Figuur 19: Weergave van het plangebied op de Ferrariskaart (1771-1777).32 

 

Figuur 20: Weergave van het plangebied op de Atlas der Buurtwegen (1843-1845).33 

 
32 Geopunt 2023. 

33 Geopunt 2023. 
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Figuur 21: Weergave van het plangebied op de kaart van Vandermaelen (1846-1854).34 

 

Figuur 22: Weergave van het plangebied op de Poppkaart (1842-1879).35 

 
34 Geopunt 2023. 

35 Geopunt 2023. 
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Figuur 23: Weergave van het plangebied op de topografische kaart uit 1969.36 

 

1.1.1.1 ORTOFOTOGRAFISCHE BRONNEN 
Bij het nakijken van de orthofoto’s vanaf 1971 viel op dat het terrein gedurende decennia toch wel wat 

fysieke veranderingen heeft ondergaan. De bestaande bebouwing die op de orthofoto uit 1971 te zien is, 

is grotendeels te herkennen op de topografische kaart uit 1969 (Figuur 24 en 25). Het gaat dan om de 

structuren ten zuiden van de Onderbeek. Hierin zijn de vrijstaande woning met tuin en de achterliggende 

loods te herkennen. Op deze eerste, grofkorrelige, orthofoto lijkt het wel alsof een tweede loods is gebouwd 

net ten noorden van de Onderbeek. Er is een toegangsweg aangelegd richting de Dries. 

In de decennia die volgen kent het terrein verandering in het noordelijke deel van het terrein. Op een 

volgende orthofoto uit 1979-1990 blijkt de industriële loods enkele uitbreidingen richting het oosten 

gekregen te hebben. Een groot deel van de rest van het perceel is ondertussen verhard (Figuur 26). Ten 

noorden van het plangebied worden ook steeds meer percelen bebouwd. 

De laatste orthofoto uit de reeks dateert uit 2000-2003 en toont aan de bestaande verharding nog meer 

uitgebreid is richting het noordwesten (Figuur 27). Het industrieel terrein krijgt de vorm zoals het de dag 

van vandaag bekend is. 

 

 
36 Cartesius 2023. 
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Figuur 24: Weergave van het plangebied op de orthofoto uit 1971.37 

 

Figuur 25: Weergave van het plangebied op de orthofoto uit 1990.38 

 
37 Geopunt 2023. 

38 Geopunt 2023. 
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Figuur 26: Weergave van het plangebied op de orthofoto uit 2002.39 

 

1.1.2 BEANTWOORDING VAN DE ONDERZOEKSVRAGEN 

De voor het bureauonderzoek opgestelde onderzoeksvragen kunnen op basis van de 

resultaten als volgt worden beantwoord: 

 Zijn er archeologische of historische gegevens gekend over de site? 

Er zijn geen archeologische of historische gegevens bekend over de site. Binnen het projectgebied 

zelf is bebouwing aanwezig vanaf de 20ste eeuw (1969). De rest van het terrein is sinds de 18de 

eeuw, en hoogst waarschijnlijk eerder ook, in gebruik als akker- of weiland.  

 

 Zijn er gegevens gekend dat de bodem (deels) verstoord is? 

In totaal is ca. 5574 m² van de totale oppervlakte van 6262 m² verstoord door bebouwing, 

verharding of de Onderbeek. Voor de verharde delen dient men uit te gaan van een bestaande 

verstoring van 50 cm, voor fundering van gebouwen kan men beter rekening houden met een 

verstoringsdiepte van 80 cm. Daarnaast bevinden twee kelders op het terrein, ter hoogte van de 

woning en ten noorden daarvan onder een loods. Tot slot bevindt zich een helling in de diepte 

achteraan het industrieel gebouw voor het laden en lossen van vrachtwagens. 

De noordelijke kant van het plangebied is een deel van het terrein het onderwerp geweest van een 

milieukundig onderzoek. De aard en de omvang van de verontreiniging vielen binnen de 

aanvaardbare normen. De milieukundige boringen konden wel verstoringen vaststellen van 25-120 

cm onder het maaiveld. 

 
39 Geopunt 2023. 



Verslag van Resultaten 

 

Pagina 33 

 

 

 

 Zijn er landschappelijke factoren die invloed kunnen hebben op de gaafheid van eventuele 

archeologische sporen? 

Het projectgebied kent een gunstige landschappelijke ligging. Het is gelegen op de westelijke flank 

van de rug van Oordegem. Het terrein zelf kent een lichte helling naar het midden van het terrein 

toe waar de Onderbeek loopt. De bodem is een matig natte tot natte zandleembodem met een 

sterk gevlekte, verbrokkelde textuur B horizont. Er is een overgang te merken van nattere bodems 

in het centrum van het terrein naar een iets droger bodemtype in het noorden en zuiden. Daaruit 

kunnen we afleiden dat het onderzoeksgebied zich in een gradiëntzone bevindt. De hellingsgraad 

is echter niet van dien aard dat er sprake zal zijn van erosie. 

 

 Wat is de impact van de geplande werken op het bodemarchief? 

Binnen het huidige plangebied is 5574 m² reeds verstoord door bestaande bebouwing en 

verharding afkomstig van de vrijstaande woning en industriële panden. Een oppervlakte van 

maximaal 5530 m² zal geruimd worden van bestaande verharding en bebouwing tijdens een 

sloopfase. De sloop gaat tot de onderkant van de bestaande verstoring. Een oppervlakte van 

minimaal 4998 m² zal opnieuw verhard of bebouwd worden, waarvan slechts 550 m² in 

vermoedelijk onverstoorde bodem zal plaatsvinden. Voor het grootste deel van de geplande 

werken zullen de geplande werken niet dieper gaan dan de bestaande verstoring, met uitzondering 

van enkele lokale ingrepen. De geplande ingrepen die dieper gaan dan de bestaande verstoring, 

zijn beperkt in oppervlakte en liggen verspreid van elkaar. Dit zijn o.a. de nutsvoorzieningen, het 

waterbekken en de funderingszolen. 

 

 Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen reeds 

info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief? 

De weinige gravende archeologische onderzoeken bevinden zich in een andere bodemkundige 

situatie zodat er geen vergelijkingen gemaakt kunnen worden met het huidige plangebied. 

 

 Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein? Zo ja, wat is de aard van 

deze waarden? 

Het onderzoek heeft niet kunnen uitsluiten of archeologische waarden aanwezig zijn binnen het 

onderzoeksterrein.  

 

 Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder onderzoek en welke bijkomende 

onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden? 

Aangezien het plangebied ter hoogte van de geplande werken momenteel bebouwd en/of verhard 

is, kan uitgegaan worden van een bestaande verstoring van ca. 50 cm of dieper over een 

oppervlakte van ca. 5574 m². De geplande werken vallen grotendeels binnen deze bestaande 

verstoring en zullen geen diepere verstoring veroorzaken dan de huidige verstoring. Mogelijk wordt 

een nieuwe verstoring van 40-50 cm veroorzaakt voor een oppervlakte van ca. 550 m² en enkele 

lokale ingrepen die verspreid liggen van elkaar en beperkt in oppervlakte zijn. Onderzoek van 

eventuele waarden zal leiden tot geen of een zeer beperkte kenniswinst bij verder archeologisch 

onderzoek. Om die redenen wordt geen verder onderzoek geadviseerd. 
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1.3 SYNTHESE 

1.3.1 INTERPRETATIE EN DATERING VAN HET PROJECTGEBIED 

Het projectgebied Lede Grote Steenweg 92 bevindt zich ten noordwesten van de dorpskern van Oordegem, 

een deelgemeente van Lede, in de provincie Oost-Vlaanderen. Het terrein ligt langs de Grote Steenweg 

(N9) die van Oordegem naar Melle loopt. Het plangebied zelf bestaat uit een vrijstaande woonst met de 

tuin langs de westelijke kant. Aansluitend en ten noorden van de private woning bevinden zich verschillende 

loodsen. Ten westen van het gebouw is het terrein verhard.  

In landschappelijk opzicht is het plangebied gelegen in het heuvellandschap van het Schelde-Dender 

interfluvium. Het interfluvium wordt gevormd door meerdere consequente zuidwest-noordoost georiënteerde 

tertiaire getuigenheuvels. Het dorpscentrum van Oordegem bevindt zich op de flank van een dergelijke 

rug. Het plangebied ligt hydrografisch gezien tussen de Molenbeek van Wetteren in het westen en de 

Wellebeek in het oosten. De scheiding tussen beide dalen wordt gevormd door een ZW-NO georiënteerde 

rug in het landschap. Binnen het terrein van het plangebied ligt een kleine beekvallei, die van de 

Onderbeek. Het terrein kent een hoogte van 20,97m (ter hoogte van de beek) en 22,10 m + TAW. De 

hoogte loopt op in zuidoostelijk en noordoostelijke richting. De bodemkaart toont aan dat het plangebied 

gedeeltelijk gekarteerd is als matig natte of natte zandleembodems met verbrokkelde B-horizont. De natte 

bodems kunnen een voorteken zijn voor een lagere kans op bewoning. Eventuele bewoningssites worden 

immers verwacht op de hoger gelegen, droge ruggen binnen het landschap. Op de lagergelegen, natte 

gronden kan men eerder landbouw gerelateerde sporen verwachten of off-site fenomenen.  

In het plangebied zelf zijn geen archeologische waarden aangetroffen. Ook ruim buiten het plangebied 

zijn de archeologische meldingen schaars. Vermoedelijk is dit te wijten aan een gebrek aan archeologisch 

onderzoek, want de weinige meldingen die er zijn, zijn meestal afkomstig van veldkarteringen of 

toevalsvondsten. Deze meldingen verwijzen naar vondsten uit de steentijden, metaaltijden en (late) 

middeleeuwen. Opvallend is dat deze meldingen zich grotendeels situeren op de kam van de rug van 

Oordegem én dat laatmiddeleeuwse meldingen op basis van cartografische bronnen in de nabijheid niet 

voorkomen. Bij de meldingen van losse vondsten kan het echter steeds om intrusieve artefacten gaan, als 

gevolg van vele jaren van landbewerking. De meldingen zijn immers niet gecontroleerd door een 

booronderzoek of gravend archeologisch onderzoek. 

De regio is op de historische kaarten eerder laag bevolkt en geconcentreerd in dorpskernen of gehuchten. 

Binnen het projectgebied zelf is geen historische bebouwing aanwezig. Het plangebied is sinds de 18de 

eeuw, en hoogst waarschijnlijk eerder ook, in gebruik als akker- of weiland. De eerste bebouwing is 

aangetoond op de topografische kaart uit 1969 en komt overeen met de huidige vrijstaande woning met 

aanpalende loods. In de loop van de 20ste eeuw is het terrein quasi volledig bebouwd of verhard. 

In totaal is ca. 5574 m² van de totale oppervlakte van 6262 m² verstoord door bebouwing, verharding of 

uitgraving (Onderbeek). Slechts 742 m² van het plangebied is ingericht als tuin en is onverhard. 

Voorafgaand aan de werken dient de bestaande bebouwing en verharding gesloopt te worden tot de 

onderkant van de funderingen. Een oppervlakte van maximaal 5530 m² zal geruimd worden van bestaande 

verharding en bebouwing tijdens een sloopfase. De sloop gaat tot de onderkant van de bestaande 

verstoring. Een oppervlakte van minimaal 4998 m² zal opnieuw verhard of bebouwd worden, waarvan 

slechts 550 m² in vermoedelijk onverstoorde bodem zal plaatsvinden. Voor het grootste deel van de 

geplande werken zullen de geplande werken niet dieper gaan dan de bestaande verstoring, met 

uitzondering van enkele lokale ingrepen. De geplande ingrepen die dieper gaan dan de bestaande 
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verstoring, zijn beperkt in oppervlakte en liggen verspreid van elkaar. Dit zijn o.a. de nutsvoorzieningen, 

het waterbekken en de funderingszolen. 

 

1.3.2 ARCHEOLOGISCHE VERWACHTING  

Op basis van de bureaustudie kan niet met zekerheid gezegd worden of er archeologische waarden in het 

plangebied aanwezig zijn, maar het potentieel op archeologische waarden is misschien nog aanwezig. Op 

basis van de gegevens verkregen door het bureauonderzoek kan echter wel een archeologische 

verwachting voor het plangebied opgesteld worden. 

Aan de hand van deze bureaustudie kan met enige zekerheid vastgesteld worden dat ter hoogte van de 

geplande werken geen archeologische verwachting aanwezig is. Gezien de aard van de bestaande 

constructies is het bodemarchief over een oppervlakte van ca. 5574 m² hoogstwaarschijnlijk aanzienlijk 

geroerd (minstens 50-120 cm). De geplande werken bestaan uit het verwijderen van de bestaande 

constructies zonder meer verstoringen te veroorzaken. De nieuwbouw bevindt zich binnen de reeds 

verstoorde zone en is zelfs minder groot. Voor de aanleg van de nieuwe verharding wordt slechts 550 m² 

mogelijk ongeroerde bodem verstoord. Voor de kleine, lokale ingrepen die toch een diepere verstoring 

veroorzaken bestaat er een kleine kans op de aanwezigheid van archeologische waarden. Het zou dan 

mogelijk kunnen gaan om archeologische waarden vanaf de steentijden tot de middeleeuwen. Er worden 

geen relevante archeologische sporen verwacht vanaf de middeleeuwen aangezien historisch 

kaartmateriaal aantoont dat deze zone in gebruik was als landbouwareaal. De archeologische verwachting 

kan als laag worden ingeschat op basis van de aanwezige verstoringen binnen het plangebied.  

 

Concluderend kan gesteld worden dat er een archeologische verwachting is vanaf de   

steentijden. Specifiek voor de zone van de geplande werken dient de verwachting echter  

worden genuanceerd en bijgesteld naar een lage verwachting. De mate van verstoring 

door de aanleg van de bestaande bebouwing en verharding in combinatie met de aard 

van de geplande werken maken verder archeologisch onderzoek echter weinig zinvol. 
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Figuur 27: Synthesekaart: geplande ingrepen en aanwezige verstoring op de meest recente orthofoto. 
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1.3.3 AFWEGING NOODZAAK VERDER VOORONDERZOEK 

Naast het inschatten van de archeologische verwachting, is het belangrijk om het potentieel op 

kennisvermeerdering van naderbij te bekijken. Dit wil zeggen dat geanalyseerd wordt in welke mate het 

uit te voeren onderzoek kan bijdragen tot concrete kenniswinst.  

Indien er binnen het plangebied archeologische sporen of structuren aan het licht komen die dateren uit de 

steentijd, de metaaltijden, de Romeinse tijd en/of middeleeuwen kan dit een grote kennisvermeerdering 

betekenen. In de omgeving van het onderzoeksterrein zijn namelijk nagenoeg geen (gravende) 

archeologische data bekend uit de perioden vanaf de steentijden tot de vroege middeleeuwen. Hierdoor 

is het potentieel op kennisvermeerdering zeer groot. 

Om het potentieel op kennisvermeerdering in te schatten, wordt gekeken naar de geplande werken. In het 

plangebied plant de initiatiefnemer de sloop van de bestaande structuren en de constructie van een nieuwe 

commerciële ruimte met verharding. Bijgevolg mag ervanuit gegaan worden dat binnen het plangebied een 

groot deel van het bodemarchief is verstoord door de bestaande bebouwing uit de 20ste eeuw. De werken 

worden bovendien zodanig georganiseerd dat voor het grootste deel van de werken geen diepere 

verstoringen veroorzaakt zullen worden.  

Gelet op de aard van de geplande werken is er voor het grootste deel geen interferentie met het 

ongeroerd moedermateriaal.  

Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek is er onvoldoende informatie over 

de aan- of afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon wel voldoende bepaald 

worden. Verder vooronderzoek is niet aangewezen voor het gehele plangebied. 

 

Aanbeveling: Op basis van de uitgevoerde bureaustudie kan de aan- of afwezigheid   

van een archeologische site niet aangetoond worden.   

Het grootste gedeelte van de geplande werken zal geen verstoring van het intacte 

bodemarchief veroorzaken, want het grootste deel van het terrein is al verstoord. De 

ingrepen die mogelijk voor een nieuwe verstoring zorgen zijn beperkt in oppervlakte, 

liggen verspreid van elkaar en/of liggen ter hoogte van reeds geroerde ondergrond.   

 

Verder vooronderzoek op een geroerd terrein en eerder beperkte bodemingrepen zal   

geen nuttige kenniswinst opleveren en leiden tot een negatieve kosten-batenanalyse.  

Bijgevolg wordt in het kader van de geplande werken geen verder vooronderzoek  

binnen het plangebied geadviseerd. 
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SAMENVATTING 

In het kader van een omgevingsvergunningsaanvraag voor stedenbouwkundige handelingen werd door 

Kirsten Van Campenhout van Archeoservice een archeologienota opgemaakt voor het plangebied Lede 

Grote Steenweg 92. De initiatiefnemer plant binnen het plangebied de sloop van de bestaande structuren 

en de nieuwbouw van een commerciële ruimte met bijhorende parking waardoor het potentieel 

archeologisch bodemarchief mogelijk verstoord zou worden.   

Op basis van dit bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. 

Deze verwachting werd afgetoetst met de geplande werken om zo tot een inschatting van het archeologisch 

potentieel te komen. Er werd gebruik gemaakt van beschikbare landschappelijke kaarten, historische 

kaarten en archeologische data.  

Het bureauonderzoek heeft aangetoond dat het onderzoeksgebied een gunstige verwachting heeft voor 

archeologische waarden vanaf de steentijden tot en met de vroege middeleeuwen. Deze verwachting dient 

echter bijgesteld te worden omdat het terrein vanaf het einde van de 20ste eeuw in verschillende fasen 

bebouwd is met verschillende structuren en verharding. De verstoring die gepaard gegaan zal zijn met 

deze werken neemt bijna het volledige plangebied in beslag.  

Op basis van de uitgevoerde bureaustudie kan de aan- of afwezigheid van een archeologische site niet 

aangetoond worden. Echter vinden de geplande werken volledig plaats op reeds bebouwde grond, en is 

de bodemingreep hoofdzakelijk beperkt tot de bestaande verstoring. De enkele diepere ingrepen zijn 

beperkt in omvang en verspreid gelegen. Verder vooronderzoek op een verstoord terrein in combinatie 

met eerder beperkte bodemingrepen zal geen nuttige kenniswinst opleveren en enkel leiden tot een 

negatieve kosten-batenanalyse. Bijgevolg wordt in het kader van de geplande werken geen verder 

vooronderzoek binnen het plangebied geadviseerd.   
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