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DEEL 2: Verslag van de resultaten 

1. Bureauonderzoek   
 
A. Beschrijving en situering van het onderzoek 

1. Administratieve gegevens 
 

Projectcode 2016G37 

Naam en 
erkenningsnummer 
Archeoloog 
 
Rechtspersoon 

Elke Wesemael 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00007 
 
 
ARON bvba Archeologisch Projectbureau, Neremweg 110, 3700 Tongeren 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00006 

Locatiegegevens Limburg, Riemst, deelgemeente Millen, Rukkelingenweg 

Oppervlakte Het totale projectgebied heeft een oppervlakte van ca. 13 ha. 

Bounding box 
coördinaten 

xMin,yMin 5.55979,50.7687 : xMax,yMax 5.57036,50.7779 

Kadasternummers Riemst: Afdeling 8, Sectie C, percelen 876A, 874A, 872B, 339A, 340A, 341A, 342A, 

343A, 304A, 301A, 239A, 247A, 248A, 250A, 251A. 

Begin –en 
einddatum 

Begin: 1/08/2016 
Eind: 4/08/2016 

Thesaurusthermen
1 

Riemst, leemstreek, Romeins, Romeinse weg, bureauonderzoek. 

Overzichtsplan 
verstoringen 

Met uitzondering van de aanwezige nutsleidingen, zijn er tot op heden geen 
verstoringen gekend. 

Kadasterkaart(en) 

 
 

                                                           
1 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus  

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus
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Afb. 1: Kadastraal plan met perceelgrenzen en afbakening van het onderzoeksterrein in het 
rood (Bron: QGis/Geopunt, dd 01/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.6000) 

 

Topografische 
kaart(en) 

 
 
Afb. 2: Uittreksel uit de topografische kaart met afbakening van het onderzoeksterrein in het 
rood (Bron: QGis/Geopunt, dd 01/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.10 000) 
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2. Aanleiding van het onderzoek 

 

Deze archeologienota kadert in een geplande stedenbouwkundige vergunningsaanvraag van de realisatie van 
windmolens aan de Rukkelingenweg te Millen, waarbij bodemingrepen noodzakelijk zijn. Het terrein (ca. 13 ha) 
heeft een grotere perceelsoppervlakte dan 3000 m² en de totale oppervlakte van de ingreep in de bodem beslaat 
meer dan 1000 m². aangezien de aanvrager publiekrechtelijk is, het gebied niet (volledig) in een gebied ligt waar 
geen archeologisch erfgoed te verwachten valt, buiten een gabarit bestaande lijninfrastructuur valt, niet in een 
beschermde archeologische site ligt en buiten een vastgestelde archeologische zone valt, is een archeologisch 
vooronderzoek is daarom verplicht (zie bijlage).2 

Vermits het economisch onwenselijk is om voorafgaand aan het aanvragen van de stedenbouwkundige 
vergunning een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem uit te voeren, dient de erkende 
archeoloog de resultaten van het archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem bij het agentschap 
in als te bekrachtigen archeologienota overeenkomstig onderafdeling 7 en volgt verder de procedure 
omschreven in die afdeling.  

Deze archeologienota met uitgesteld traject werd opgemaakt op basis van de gegevens die ons werden 
verschaft door Steven Vandevelde (Project Developer), als vertegenwoordiger van Eneco (Initiatiefnemer) op 
basis van de bepalingen in het nieuwe Erfgoeddecreet (2015) en het uitvoeringsbesluit bij het decreet3, de Code 
van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en archeologische 
opgravingen (2015)4 en de richtlijnen voor het opstellen van archeologienota’s door Onroerend Erfgoed in het 
document “Samenstelling archeologienota en nota: uitgebreid”.  

 
3. Archeologische voorkennis van het onderzoeksterrein 
 
Dit bureauonderzoek is de eerste fase in het archeologisch vooronderzoek. Er is nog geen specifieke voorkennis  
voorhanden. 
 
Het projectgebied is vandaag gelegen in landelijk gebied en was in het verleden een zone met lage densiteit aan 
bebouwing.  
 
Op het onderzoeksterrein werd tot op heden geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Wel werden losse 
vondsten uit de Romeinse periode aangetroffen.5 In de onmiddellijke omgeving zijn meerdere CAI-vindplaatsen 
gekend, die kunnen wijzen op een langdurige bewoning van het gebied. Ook in de wijdere omgeving van het 
onderzoeksgebied zijn verschillende CAI Locaties gelegen, vnl. uit de Romeinse periode. 
 
Millen bevat o.m. een aantal Romeinse bewoningssporen waaronder bouwresten van enkele villae, een tumulus 
en sporen van centuriatio. De Romeinse heirbaan Bavay-Keulen (deel van de Via Belgica) en de antieke weg 
Othée – Herderen lopen door het grondgebied. De Romeinse weg loopt ten noorden van het onderzoeksgebied.  
 
Voor een uitgebreidere bespreking van de archeologische vindplaatsen in en rondom het onderzoeksterrein, 
verwijzen wij graag verder naar B. 1.3 – Archeologische situering. 
 

 
 
 
                                                           
2 Zie hiervoor de beslissingsboom voor verplicht archeologisch vooronderzoek bij het aanvragen of verlenen van 
vergunningen.  https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/news/downloads/stroomschema_stedenbouwkundig-
verkaveling_v7.pdf 
3 http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1024695&param=inhoud&ref=search, 
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/images/Code_van_Goede_Praktijk.pdf, 
http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1023317&param=inhoud&ref=search, 
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/downloads/140915_LV_RWO_Brochure_regelgeving.pdf, 
4 https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/images/Code_van_Goede_Praktijk.pdf 
5 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/209554. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/166037. 

http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1024695&param=inhoud&ref=search
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/images/Code_van_Goede_Praktijk.pdf
http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1023317&param=inhoud&ref=search
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/downloads/140915_LV_RWO_Brochure_regelgeving.pdf


 

 

4 ARON Rapport 297                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

4. De onderzoeksopdracht 
 

4.1 Algemeen6 

 
Wanneer de aanvrager van een stedenbouwkundige vergunning of verkavelingsvergunning verplicht is 
archeologisch onderzoek te laten uitvoeren, moet de aanvrager van de vergunning (de initiatiefnemer) een 
erkende archeoloog aanstellen om een archeologisch vooronderzoek uit te voeren. Ieder archeologisch 
vooronderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek. Het doel van deze bureauonderzoek 
bestaat er in om de aanwezigheid en bewaringstoestand van de archeologische monumenten te kunnen 
inschatten, om de historische bebouwing te kennen, om de impact van de werken op het aanwezige 
archeologische erfgoed in te schatten en daaruit concrete aanbevelingen te formuleren voor de verdere 
onderzoeksstrategie (Afb. 3).  

 

 
Afb. 3: Procesverloop bij vergunningsplichtige ingrepen in de bodem (Bron: CGP, 29). 

 
Na afronding van het bureauonderzoek bepaalt de erkende archeoloog of verder vooronderzoek noodzakelijk is 
en welke onderzoeksstrategie hiervoor aangewezen is. De keuze voor de methode voor verder onderzoek wordt 
gebaseerd op de volgende vier criteria: 

1. Is het mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein? 
2. Is het nuttig om deze methode toe te passen op het terrein (levert het iets op?) 
3. Is het overdreven schadelijk voor het bodemarchief deze methode toe te passen op het terrein? 
4. Is het noodzakelijk om deze methode toe te passen op het terrein (kosten-batenanalyse)? 

 
Vooraleer de opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem (cfr. verkennend archeologisch 
booronderzoek, waarderend archeologisch booronderzoek, proefsleuven en profielputten, profielputten in 
functie van steentijd artefactensites) af te wegen, wordt eerst de opportuniteit van de diverse methoden voor 
vooronderzoek zonder ingreep in de bodem (cfr. landschappelijk bodemonderzoek, geofysisch onderzoek, 

                                                           
6 Conform CGP, 27-32. 
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veldkartering) afgewogen. De uitvoering van een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem gaat steeds de 
uitvoering van een vooronderzoek met ingreep in de bodem vooraf. Het doel van een archeologisch 
vooronderzoek wordt immers met een minimum aan destructie van het archeologische erfgoed bereikt.  
 
Voor vooronderzoek zonder ingreep in de bodem is geen toelating of melding vereist. Voor vooronderzoek met 
ingreep in de bodem is wel een melding vereist.  
 
De erkende archeoloog voert vervolgens het vooronderzoek met ingreep in de bodem uit met inachtneming van 
de bepalingen hierover in de Code, de voorgestelde aanpak uit de melding en de eventuele voorwaarden daarbij. 
Na beëindiging van iedere fase van het vooronderzoek weegt de erkende archeoloog telkens opnieuw af of 
bijkomend vooronderzoek noodzakelijk is en stelt hij de strategie bij. Op basis van het uitgevoerde 
vooronderzoek maakt de erkende archeoloog vervolgens een archeologienota op. Hij dient deze in bij het 
agentschap ter bekrachtiging. Na bekrachtiging wordt de archeologienota door de initiatiefnemer bij zijn 
aanvraag tot stedenbouwkundige vergunning of verkavelingsvergunning gevoegd. De bekrachtigde 
archeologienota wordt opgenomen in de verleende vergunning en de maatregelen over de omgang met het 
archeologisch erfgoed uit de bekrachtigde archeologienota moeten nageleefd worden bij de uitvoering van de 
vergunde werken. De bekrachtigde archeologienota vormt de toelating voor deze maatregelen. Idealiter wordt 
het vooronderzoek integraal uitgevoerd voorafgaand aan de aanvraag van de stedenbouwkundige vergunning 
of de verkavelingsvergunning. Er bestaat dan duidelijkheid of er maatregelen nodig zijn voor de omgang met 
archeologisch erfgoed (al dan niet noodzakelijk) en welke aard die hebben (opgraving of behoud in situ).  
 
In sommige gevallen is het echter niet mogelijk of wenselijk om al het noodzakelijke vooronderzoek uit te voeren 
voorafgaand aan de aanvraag van een stedenbouwkundige vergunning of verkavelingsvergunning. In die situaties 
is het dus niet mogelijk om een uitspraak te doen over het al dan niet moeten nemen van maatregelen voor de 
omgang met archeologisch erfgoed bij de geplande bodemingrepen of over de aard van die maatregelen. 
Bijkomend vooronderzoek is dan vereist na het verlenen van de bouwvergunning. In dat geval neemt de erkende 
archeoloog dit gegeven op in de archeologienota, evenals een aanpak voor het uitgestelde vooronderzoek. Hij 
dient de archeologienota in bij het agentschap. Na verlening van de bouw- of verkavelingsvergunning voert de 
door de initiatiefnemer aangestelde erkende archeoloog het uitgestelde vooronderzoek uit. Hij doet dit conform 
de bepalingen over het desbetreffende type vooronderzoek uit de Code en volgens de aanpak uit de 
bekrachtigde archeologienota en de eventuele voorwaarden daarbij. Aan het einde van het uitgestelde 
vooronderzoek stelt de erkende archeoloog een nota op, die aangeeft of er maatregelen genomen moeten 
worden voor de omgang met archeologisch erfgoed en welke aard die hebben. Hij dient de nota ter bekrachtiging 
in bij het agentschap. De maatregelen uit de bekrachtigde nota moeten nageleefd worden bij de uitvoering van 
de vergunde werken. De bekrachtigde nota vormt daar de toelating voor.  
 
 
4.2 Vraagstelling met betrekking tot het onderzochte gebied 

 
Als een eerste onderdeel van een archeologienota wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. In het kader van een 
bureauonderzoek: 
 

- wordt het plangebied afgebakend en beschreven 
- worden reeds verstoorde zones in kaart gebracht 
- worden de gekende aardkundige en ecologische kenmerken geïnventariseerd  
- worden de gekende archeologische en historische waarden en indicatoren geïnventariseerd en 

ingeschat.  
 
Er wordt hierbij zo veel mogelijk informatie verzameld over de aan- of afwezigheid van een archeologische site 
op het terrein, de karakteristieken en bewaringstoestand ervan, de relatie met het landschap en de waarde 
ervan. Verder wordt een beschrijving gemaakt van de geplande werken waarvoor een stedenbouwkundige 
vergunning of verkavelingsvergunning wordt aangevraagd, de uitvoeringswijze van deze werken en de potentiële 
impact ervan op het bodemarchief.7  
 
Tijdens dit bureauonderzoek worden volgende onderzoeksvragen behandeld: 

                                                           
7 Conform CGP, 48. 
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- Wat zijn de gekende archeologische gegevens in het projectgebied?  

- Welke informatie geven de gekende historische en iconografische  gegevens van het projectgebied? 

- Wat is de landschapshistoriek van het terrein?  

- Wat is de gebruiksevolutie van het terrein? 
- Welke aanwijzingen bevatten de bestaande en gekende bronnen over het archeologische potentieel 

van het terrein? 
- Wat zijn de gekende verstoringen (van de huidige verhardingen, riolering, allerhande leidingen, enz)? 

Hoe diep gaan deze verstoringen en over welke oppervlakte verspreiden ze zich?  
- Wat is de impact van de geplande werken? 

 

 
4.3 Randvoorwaarden 

 
Het bureauonderzoek omvat de volledige oppervlakte van de drie omschreven projectzones, en de onmiddellijke 
omgeving. Het voorgestelde aanvullend vooronderzoek (veldkartering en proefsleuven) zal zich echter beperken 
tot de drie zones binnen de drie deelgebieden waar effectief grondwerken zullen worden uitgevoerd (onder de 
vorm van toegangswegen, werkzones en de drie locaties waar de windturbines worden opgetrokken).  
 
4.4 Beschrijving van de geplande bodemingrepen 

 
Dit onderzoek kadert in een stedenbouwkundige vergunningsaanvraag voor de realisatie van drie windturbines. 
Deze worden ingepland ten zuiden van de Rukkelingenweg en ten noorden van de E313 (zie bijlage: 
Inplantingsplannen).  

 
Een windturbine valt op te splitsen in vier 
onderdelen (Afb. 4): de fundering, de mast, de 
gondel en de wieken. Bij kleine windturbines is vaak 
een transformatorhuisje geplaatst. Deze wordt bij 
de grotere windturbines nu veelal in de mast of 
gondel geïntegreerd. 
 
De fundering van een windturbine wordt gevormd 
door een sokkel bestaand uit gewapend beton die 
rust op een cirkel van hei- of schroefpalen die diep 
in de grond worden ingeplant. De mast wordt 
uitgevoerd in metaal en/of beton. De binnenkant is 
hol en bevat de kabels en lift/trap naar de gondel. 
In de gondel wordt de kinetische energie van de 
draaiende wieken omgezet in elektrische energie. 
De moderne gondels zijn voorzien van 
geluidsisolatie zodat het geluid van de generator 
niet hoorbaar is op de grond. De generator zet de 
beweging van de as om in elektriciteit, en levert de 
opgewekte stroom aan het openbare net. 
 
 
Afb 4.: Opbouw van een windturbine (Bron: Project-MER 
Gingelom - Landen, illustratie 3.1) 

 
De hedendaagse windturbines bestaan uit rotors met drie wieken. De wieken bestaan uit composietmateriaal 
waarbij glasvezel en koolstofvezel wordt gebruikt. De wieken draaien over hun lengteas. Daardoor kunnen ze bij 
elke windsnelheid de optimale stand hebben, waardoor een optimale opbrengst bereikt wordt. Door de wieken 
loodrecht op de windrichting te plaatsen is de mechanische belasting evenwichtig verdeeld en kan de meeste 
energie uit de wind worden gewonnen. Bij zwakkere windsnelheden worden de wieken zo geplaatst dat ze veel 
wind vangen. Bij meer krachtige windsnelheden worden de wieken schuiner geplaatst zodat er meer wind langs 
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loopt. De wieken zijn voorzien van een niet-reflecterende coating tegen lichtreflecties. De rode banden die soms 
worden waargenomen zijn in functie van de luchtvaart. 
 
Uitvoeringswerken waarmee men rekening moet houden zijn: grondwerken, mogelijk bronbemaling, plaatsen 
en aansluiting van leidingen en het gebruik van kranen bij plaatsing van de mast, rotor en wieken.8 
 
Voor de realisatie van deze windmolens wordt een rijpiste aangelegd van 4,50 m breed naar elke windturbine en 
een werfzone / kraanplatform van 30 x 60 m (afb. 5, grijs, en bijlage: Inplantingsplannen). Ter hoogte van deze 
rijpistes wordt de teelaarde 30 à 40 cm diep uitgegraven. Het platform zal bij goede grond uit 50 cm puin bestaan, 
bij natte en weinig draagkrachtige grond kan dit soms uitgegraven worden tot een diepte van een paar meter en 
terug aangevuld worden met zand. Naast de rijpiste wordt een kabeltracé voorzien waarvoor een sleuf van 120 
cm diep wordt uitgegraven (in akkerland soms tot 1m80 diep). De kabel wordt in een zandbed gelegd, waarover 
platen gelegd worden, warning tape HS en vervolgens wordt aangevuld met grond. Het traject wordt vervolgens 
met geotextiel en puin met korrel 0/31.5 opgevuld. Tevens worden 3 elektriciteitskabines geplaatst (ca. 10 x 3 
m), maar hiervan dient de exacte positie nog bepaald te worden door Infrax na een detailstudie. Ter hoogte van 
de zones waar de windturbines geplaatst zullen worden, wordt voor de fundering de aarde tot 2 à 3 m diepte 
uitgegraven (wapening – bekisting – storten) (afb. 5, rode cirkel, en bijlage: Inplantingsplannen). Voor de 
subfundering worden palen geschroefd of geheid. Hiervoor is geen grondverzet nodig. Er worden tussen 20 en 
32 palen voorzien van 5 tot 25 m diep, afhankelijk van de grond. De doorsnede van de cirkelvormige fundering 
bedraagt 17 m. Naast elke windturbine komt een transfo (ca. 2,75 x 2,40 m). 
 

 
Afb.5: Inplantingsplan van de geplande windturbines (Bron: Eneco, aanmaakschaal 1.10000). 

                                                           
8 Project-MER Gingelom – Landen extentie, Kennisgeving + Ontwerp – MER (2015), p. 20-21. 
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Afb. 6: Terreinprofielen van de geplande windturbines (Bron: Eneco, aanmaakschaal 1.1000, zie ook bijlage: 
Inplantingsplannen) 

 
 

5. Beschrijving en motivering van de strategie van het onderzoek  
 
Doel van een archeologienota  is het inschatten van de archeologische waarden van een gebied. Dit houdt in dat 
het terrein wordt geëvalueerd en getoetst aan factoren9

 die de kans op de aanwezigheid van archeologische sites 
in de bodem vergroten of verkleinen.  
 
Ieder archeologisch onderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek, waarbij de nodige 
beschikbare bronnen en literatuur geraadpleegd worden. Vervolgens volgt een afweging of er hierna reeds 
voldoende informatie over het terrein beschikbaar is om: 
1. de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een archeologische site te staven 
2. een gemotiveerde uitspraak te kunnen doen over het al dan niet moeten nemen van maatregelen 
3. een plan van aanpak voor een archeologische opgraving op te maken 
4. een plan van aanpak voor een behoud in situ op te maken 
 
Wanneer de bovenstaande vragen na het bureauonderzoek nog niet met voldoende onderbouwing beantwoord 
kunnen worden, dienen aanvullende methoden van vooronderzoek te worden toegepast. Na beëindiging van 
iedere fase van het vooronderzoek weegt de erkende archeoloog telkens opnieuw af of bijkomend 
vooronderzoek noodzakelijk is en stelt hij de strategie bij. Iedere beslissing om aanvullend vooronderzoek uit te 
voeren dient zorgvuldig, afdoende en objectief te worden gemotiveerd.   
 
In de onderstaande tabel (tabel 1) wordt als een leiddraad de stapsgewijze opbouw (het verloop) van het 
volledige vooronderzoek weergegeven. Bij iedere genomen stap, en/of beslissing, werd een regel ingevuld, en 
werd de motivatie en het resultaat kort weergegeven. Een uitgebreide beschrijving en motivatie kan u per 
deelonderzoek vinden onder de betreffende hoofdstukken.   
Indien er voor werd gekozen om bepaalde onderzoeksmethoden niet te weerhouden, vindt u onder de tabel een 
overzicht van deze methoden (tabel 2), en de motivatie waarom het werken met deze bepaalde techniek(en) of 
methode(n) ons niet opportuun leek voor het betreffende onderzoeksgebied.  
 
 

                                                           
9 Bodemkunde, reliëf en hydrografie van het (paleo)landschap, gekende archeologische en historische sites in of omheen 
het gebied, historische en cartografische bronnen, historische en hedendaagse bodemverstorende factoren. 
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Tabel 1: Opbouw van het archeologisch vooronderzoek 

Stap Type vooronderzoek  Beknopte motivatie Resultaat 

1 Bureauonderzoek Alle beschikbare bronnen en 
literatuur samen brengen,  
toetsen aan de geplande 
bodemingreep, en de afweging 
maken of er archeologie kan 
aanwezig zijn.  

Het bureauonderzoek kon door een 
bronnenstudie en een terreinbezoek een 
inzicht realiseren in het gekende 
verleden van het terrein en de 
onmiddellijke omgeving. Dit inzicht was 
onvoldoende om uitspraken te doen over 
de concrete aanwezigheid van 
archeologische waarden, alsook de 
datering en de aard van deze waarden, 
binnen het projectgebied. De nabijheid 
van vondsten uit de Prehistorie, IJzertijd 
en de Romeinse periode, gesitueerd in 
vergelijkbare landschappelijke 
contexten, maken het wel aannemelijk 
dat vondsten en sporen uit deze periodes 
meer kans maken om aangetroffen te 
worden.  

2 Veldkartering Aanvullende en concrete 
informatie i.v.m. de kans op het 
voorkomen van archeologische 
waarden (prehistorie) in de 
bodem is noodzakelijk. Dit kan 
echter slechts uitgevoerd 
worden na de oogst van de 
gewassen die zich nu op de drie 
projectgebieden bevinden. 

Ondanks dat de kans op prehistorische 
vondsten als laag wordt ingeschat, op 
basis van de bodemkundige en 
landschappelijke situatie, werd in het 
verleden een prospectievondst gedaan in 
de nabijheid van het onderzoeksgebied, 
en lijkt het ons aangewezen om als een 
onderdeel van –voorafgaand aan- het 
proefsleuvenonderzoek de 
projectgebieden ook te prospecteren.  

3 Proefsleuven en 
proefputten 

Aanvullende en concrete 
informatie i.v.m. de kans op het 
voorkomen van archeologische 
waarden (protohistorie en 
historische perioden) in de 
bodem is noodzakelijk. Dit kan 
echter slechts uitgevoerd 
worden na de oogst van de 
gewassen die zich nu op de drie 
projectgebieden bevinden, en 
na de veldkartering.  

De nabijheid van vondsten uit de 
Prehistorie, IJzertijd en de Romeinse 
periode, gesitueerd in vergelijkbare 
landschappelijk contexten, maken het 
wel aannemelijk dat vondsten en sporen 
uit deze periodes meer kans maken om 
aangetroffen te worden. 

4 Opmaak van de 
archeologienota 

Op basis van de 
samengebrachte resultaten van 
alle uitgevoerde vooronderzoek 
maakt de erkende archeoloog  
een archeologienota op. In dit 
geval wordt de nota opgesteld 
na uitvoeren van 1. 
Bureauonderzoek, met oog op 
een uitgesteld traject (art. 
5.4.5). 

De erkende archeoloog dient de nota 
met uitgesteld traject (art. 5.4.5) in bij 
het agentschap ter bekrachtiging. Punt 2 
en 3 kunnen slechts uitgevoerd worden 
na de oogst van de gewassen die zich nu 
op de drie projectgebieden bevinden. 
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Tabel 2: Overzicht van de niet weerhouden onderzoeksmethoden 

Type vooronderzoek  Motivatie 

Landschappelijk 
bodemonderzoek 

Aanvullende bodemkundige informatie zal kunnen geregistreerd worden 
door middel van het aanleggen van bodemprofielen in de proefsleuven. 

Landschappelijke profielputten Aanvullende bodemkundige informatie zal kunnen geregistreerd worden 
door middel van het aanleggen van bodemprofielen in de proefsleuven. 

Geofysisch onderzoek Niet geschikt op relatief kleine oppervlakten en op lijntracés zoals de 
toegangswegen.  

Verkennend archeologisch 
booronderzoek 

Gezien de positie op sterk geërodeerde leembodem onder akkerbouw is 
de verwachting voor prehistorie laag.    

Waarderend archeologisch 
booronderzoek 

Gezien de positie op sterk geërodeerde leembodem onder akkerbouw is 
de verwachting voor prehistorie laag.    

 
 
5.1 Beschrijving en motivering van het bureauonderzoek 
 
Dit bureauonderzoek werd uitgevoerd door Elke Wesemael en Hanne De Langhe van het archeologisch 
projectbureau Aron bvba.  

Om een inzicht te bekomen in de landschappelijke context van het onderzoeksgebied werden de topografische 
kaart, de bodemkaart, de bodemerosiekaart, de geomorfologische kaart, de quartair geologische kaart en de 
tertiair geologische kaart bestudeerd (DOV). De bekomen informatie werd aangevuld met de data uit het Digitaal 
Hoogtemodel Vlaanderen II (AGIV).  
 
Het Geoportaal van Onroerend Erfgoed werd geraadpleegd om een inzicht te krijgen in de reeds gekende 
archeologische waarden binnen het onderzoeksgebied en zijn directe omgeving via de kaartlagen ‘Centraal 
Archeologische Inventaris (CAI)’ en ‘gebieden geen archeologie’ (GGA).10 Deze online inventaris, opgesteld door 
het Agentschap Onroerend Erfgoed van de Vlaamse Overheid, biedt een overzicht van alle tot nu toe gekende 
archeologische vindplaatsen in Vlaanderen en van alle locaties waar vastgesteld werd dat er zich geen 
archeologische waarden meer in de bodem kunnen bevinden. Verder werd gebruik gemaakt van verschillende 
publicaties die betreffende archeologische vondsten en uitgevoerde opgravingen in de omgeving verschenen 
(zie: bibliografie).  
 

Voor het recentere archeologische verleden van het studiegebied werden verschillende historische kaarten 
bestudeerd: de ‘Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden’ opgemaakt door Graaf de Ferraris (1770-1778), 
de Atlas der Buurtwegen (1842), de kaart van Vandermaelen (1846-1854), en de topografische kaarten van het 
depot de la Guerre (1873, 1904, 1939, 1969, 1981 en 1989). Ook werd gekeken naar de luchtfoto’s die via 
Geopunt.be (AGIV) en www.cartesius.be beschikbaar zijn. 
 
Bijkomend archiefonderzoek is uitgevoerd omdat uit de analyse van het historische kaartmateriaal specifiek 
grondgebruik in de vorm van een ruilverkaveling naar voor komt wat dit noodzakelijk maakt. Om deze 
ruilverkaveling in kaart te brengen, werd het Stadsarchief van Tongeren geraadpleegd op 28 juli 2016 en het 
Kadasterarchief in Hasselt op 29 juli 2016. 
 
De ligging van ondergrondse kabels en leidingen werd opgevraagd via KLIP. Dhr. Steven Vandevelde (Eneco) 
bezorgde de tot nu gekende planmatige informatie over het projectgebied.  
 
Tot slot werd op 29 juli 2016 een plaatsbezoek gebracht aan het terrein. Op deze wijze kon een beeld bekomen 
worden van de huidige inrichting en de gaafheid van het onderzoeksgebied. 

 
 

  

                                                           
10 https://geo.onroerenderfgoed.be/ en http://cai.onroerenderfgoed.be/  

https://geo.onroerenderfgoed.be/
http://cai.onroerenderfgoed.be/
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B. Assessmentrapport 
  

1. Situering van het onderzoeksterrein 
 
1.1 Algemene situering en toestand op het onderzoeksterrein 
 

 
Afb. 7: Kleurenorthofoto met aanduiding van het onderzoeksterrein (rood). Verder zijn de E313 zichtbaar, en in de ZW hoek 
van het beeld, het gehucht Elst (Bron: QGis/Geopunt, dd 02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.7000) 
 
Het onderzoeksterrein situeert zich ca. 600 m ten zuidoosten van de dorpskern van Millen en op ca. 700 m ten 
noordoosten van de dorpskern van Elst.  
Het terrein kan opgedeeld worden in drie deelgebieden. Deelgebied 1 en 2 worden begrensd door de 
Rukkelingenweg in het noorden en door de E313 in het zuiden. Ten oosten en westen van deze gebieden liggen 
akkers en weiland. Ten noordwesten van deelgebied 1 is een doodlopende weg die leidt naar een begraafplaats, 
gesitueerd. Deelgebied 3 wordt in het zuidoosten begrensd door een landbouwweg die van de Rukkelingenweg 
naar de E313 loopt. Verder wordt deelgebied 3 eveneens omringd door akkers. 
 
Het onderzoeksterrein wordt tot op heden volledig ingenomen door akkers, momenteel begroeid met tarwe, 
gerst en maïs. Ten noordwesten en ten westen van deelgebied 1 werden tijdens het terreinbezoek markeringen 
voor nutsleidingen (Air Liquide, zuurstof en stikstof leiding) waargenomen. Op basis van onderstaande foto’s 
wordt een beeld geschetst van de huidige situatie op het onderzoeksterrein (Afb. 8 – Afb. 29).  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1 

2 

3 
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1.2 Fotografisch beeld van het onderzoeksterrein 

Op basis van onderstaande foto’s wordt een beeld geschetst van de huidige situatie op het onderzoeksterrein 
(Afb. 8 – Afb.29). 
 

 
Afb. 8: Situeringsplan van waaruit de foto’s op het terrein zijn genomen (CADGIS/ARON bvba, dd.03/08/2016 ).  

 

 

Afb.9 : FOTO 1, Zicht op 
deelgebied 3 van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het zuiden (Aron 
bvba, dd 29/07/2016  ) 
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Afb.10: FOTO 2, Zicht op de 
oostelijke grens van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het zuidwesten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016  ) 

 

Afb.11: FOTO 3, Zicht op de 
oostelijke grens van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het noordoosten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016  ) 

 

Afb.12: FOTO 4, Zicht op 
noordelijke grens van 
deelgebied 3 van het 
onderzoeksgebied. Foto 
genomen uit het noorden (Aron 
bvba, dd 29/07/2016) 
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Afb.13: FOTO 5, Zicht op de 
noordwestelijke grens van 
deelgebied 3 van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het noordoosten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016) 

 

Afb.14: FOTO 6, Zicht op 
deelgebied 3 van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het oosten (Aron 
bvba, dd 29/07/2016) 

 

Afb.15: FOTO 7, Zicht op 
oostelijke grens van deelgebied 
2 van het onderzoeksterrein. 
Foto genomen uit het  
zuidwesten (Aron bvba, dd  
29/07/2016 ) 
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Afb.16: FOTO 8, Zicht op 
zuidelijke grens van deelgebied 
2 van het onderzoeksterrein. 
Foto genomen uit het zuiden 
(Aron bvba, dd  29/07/2016 ) 

 

Afb.17: FOTO 9, Zicht op 
westelijke grens van deelgebied 
2 van het onderzoeksterrein. 
Foto genomen uit het 
noordoosten (Aron bvba, dd 
29/07/2016) 

 

Afb.18: FOTO 10, Zicht op 
deelgebied 2 van het 
onderzoeksgebied. Foto 
genomen uit het noordoosten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016) 
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Afb.19: FOTO 11, Zicht op 
deelgebied 2 en de noordelijke 
grens van het 
onderzoeksgebied. Foto 
genomen uit het noordwesten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016) 

 

Afb.20: FOTO 12, Zicht op 
oostelijke grens van deelgebied 
2 van het terrein. Foto 
genomen uit het noordoosten 
(Aron bvba, dd   29/07/2016) 

 

Afb.21: FOTO 13, Zicht op 
westelijke grens van deelgebied 
2 van het terrein. Foto 
genomen uit het zuidwesten 
(Aron bvba, dd   29/07/2016) 
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Afb.22: FOTO 14, Zicht op 
deelgebied 1 van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het  zuidwesten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016 ) 

 

Afb.23: FOTO 15, Zicht op 
westelijke grens van het 
onderzoeksgebied. Foto 
genomen uit het  zuidwesten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016) 

 

Afb.24: FOTO 16, Zicht op 
noordwestelijke grens van het 
onderzoeksgebied met 
markering van nutsleidingen. 
Foto genomen uit het 
noordoosten (Aron bvba, dd 
29/07/2016 ) 
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Afb.25: FOTO 17, Zicht op 
westelijke grens van het 
onderzoeksgebied. Foto 
genomen uit het  noorden 
(Aron bvba, dd 29/07/2016 ) 

 

Afb.26: FOTO 18, Zicht op 
deelgebied 1 van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het noorden  
(Aron bvba, dd 29/07/2016) 

 

Afb.27: FOTO 19, Zicht op 
noordelijke grens van het 
onderzoeksgebied, m.n. de 
Rukkelingenweg. Foto 
genomen uit het  zuidoosten 
(Aron bvba, dd 29/07/2016 ) 
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Afb.28: FOTO 20, Zicht op 
markering van aanwezige 
nutsleidingen en 
elektriciteitskabinet in en ten 
noordwesten van het 
onderzoeksterrein. Foto 
genomen uit het  noordoosten 
(Aron bvba, dd  29/07/2016) 

 

Afb.29: FOTO 21, Zicht op 
markering van aanwezige 
nutsleidingen (Air Liquide, 
zuurstof en stikstof) ter hoogte 
van deelgebied 1. Foto 
genomen uit het noorden (Aron 
bvba, dd 29/07/2016) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

20 ARON Rapport 297                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

1.3 Landschappelijke en aardkundige situering 
 

1.3.1 Landschappelijke situering  
 
Het onderzoeksterrein, dat zich ten zuiden van de stad Riemst op de grens met gemeente Tongeren bevindt, 
situeert zich in het glooiende landschap van droog Haspengouw. Het terrein kent aanzienlijke hoogteverschillen, 
van ca. 122 m TAW in het noordwesten tot ca. 142 m TAW centraal op het terrein ter hoogte van deelgebied 2 
en 3 (Afb. 30).  
 

 
Afb. 30: Uittreksel uit het digitaal hoogtemodel Vlaanderen II met afbakening van het onderzoeksterrein in het rood (Bron: 
QGis/Geopunt, dd 02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.7000)  
 
Ter hoogte van deelgebied 1 en 2 daalt het terrein af in noordwestelijke richting van ca. 142 m TAW tot ca.123 
m TAW (hoogteprofiel 1, 2, 3, 4, 5 en 6). Hoogteprofiel 2 geeft een lokale verzakking weer in het reliëf in het 
zuidwesten van deelgebied 1. Ter hoogte van deelgebied 3 daalt het terrein af in noordoostelijke richting van ca. 
141 m TAW tot ca. 136m TAW (Afb. 31). 
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24 ARON Rapport 297                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

Afb. 31: Hoogteprofielen van het onderzoeksterrein (QGis/Geopunt, digitaal plan, dd. 03/08/2016).  

 
1.3.2 Geologie 
 
Tijdens het Laat-Krijt kende het gebied een transgressieve fase en werd bedekt met aanvankelijke continentale 
en kustnabije mariene zanden en kleien en later dikke pakketten krijt. Deze sedimentatie ging door tijdens het 
Tertiair, waarbij zee-schommelingen en tektonische bewegingen zorgden voor een complexe opeenvolging van 
mariene en continentale zanden, kleien, mergel en krijt.11

 Volgens de tertiair geologische kaart bestaan deze 
afzettingen ter hoogte van het onderzoeksgebied uit de Formatie van Sint-Huibrechts-Hern (Afb. 33, paars). De 
tertiaire Formatie van Sint-Huibrechts-Hern bestaat uit twee leden: het Lid van Neerrepen en het Lid van 
Grimmertingen. Het Lid van Neerrepen bestaat uit een los fijn, groenig zand met veel glimmers en is vaak 
gelamineerd. Het Lid van Grimmertingen bestaat uit een kleverig fijn zand, glauconiethoudend en 
glimmerhoudend. Onderaan wordt dit lid veel kleirijker. Soms is een basisgrind bestaande uit platte zwarte 
silexen aanwezig.12 
 
Tijdens het Plioceen eindigen de transgressieve fases en wordt het gebied voorgoed boven zeeniveau geheven. 
Een aanzienlijke erosie modelleert het landschap dat door de Quartaire bedekking, bestaande uit eolische lemen 
en zanden zijn huidig uitzicht krijgt.13 
 
Op de quartair geologische kaart worden in de hoogst gelegen delen van het onderzoeksgebied eolische 
afzettingen aangeduid die tijdens de laatste twee ijstijden vanuit het noordoosten aangevoerd werden door een 
sterke wind die in stand werd gehouden door een sterk hogedrukgebied boven de ijskap die op dat moment 
nagenoeg gans noordelijk Europa bedekte. Ter hoogte van het onderzoeksterrein worden leemafzettingen 
tussen 4 en 10 m dik aangetroffen (afb. 32, oranjebruin). Ten noordwesten van het terrein worden 
leemafzettingen van tussen 1 en 4 m dik aangetroffen (afb. 32, beige). De eerste leem die grote delen van het 
landschap bedekte en op vele plaatsen terug te vinden is, is de Henegouwenleem van het Riss (Saaliaan). Deze 
leem is zandig en heeft een gebande structuur, met rode, beige en lichtgrijze kleuren. Er komen veelvuldig zwarte 
deeltjes in voor die duiden op een mangaanneerslag. Boven op deze lemen is op sommige plaatsen een duidelijke 
bodem ontwikkeld. Deze Eembodem wordt de Rocourtbodem genoemd. De Haspengouwloess, die deze 
Rocourtbodem bedekt, is een gelaagde loess met een iets grijzer karakter dan de onderliggende. Er komen 
talrijke vorstbodems in voor met bovenaan de Bodem van Kesselt. Het gelaagde karakter van de loess komt voort 
uit de talrijke verspoelingen van de leem na de afzettingen van de loess in het koude maar vochtige klimaat. Daar 
zowel de Rocourt- als de Kesseltbodem vaak ontbreekt of zwak ontwikkeld is, is het meestal moeilijk een 
onderscheid te maken tussen de Henegouwen- en de Haspengouwleem. Ze worden dan ook vaak als één 
leempakket aanzien. Het volgende en jongere leempakket bestaat uit een bruine korrelige loess uit het 
Weichseliaan. Deze leem wordt in de Belgische stratigrafie de Brabantleem genoemd.14 

                                                           
11 De Geyter 2001, 10. 
12 De Geyter 2001, 25-26. 
13 De Geyter 2001, 10. 
14 Verstraelen 2000, 28-29. 
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De in het groen aangeduide afzettingen (Afb. 32, groen) geven colluviale afzettingen weer. Deze werden afgezet 
in kleine, smalle dalen met kleine, tijdelijke of permanente beken. De dalen zijn ingesneden in het dekpakket 
(leem), en snijden zich in tot het tertiair waar deze deklaag dun is.15 
 

Afb. 32: Uittreksel Quartair profieltypekaart kaartblad 34-35 Tongeren met afbakening van het onderzoeksterrein in het blauw 
(Bron: QGis/Geopunt, dd 02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.7000)  

                                                           
15 Verstraelen 2000, 28. 
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Afb. 33: Uittreksel tertiaire kaart en met afbakening van het onderzoeksterrein in het rood (Bron: QGis/Geopunt, dd 
02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.7000)  
 
 

1.3.3 Bodem 
 

- Bodemkaart 
 

Op de bodemkaart (Afb. 34) komen meerdere bodemtypes voor, afhankelijk van de topografische situatie op het 
terrein. 
 
Zo wordt het terrein grotendeels gekenmerkt door droge leembodems waarin zich – afhankelijk van de 
topografische ligging van het terrein in kwestie – al dan niet een textuur B-horizont heeft gevormd (Afb. 33, 
oranjerood: Aba1,Aba0). Aba-gronden groeperen goed gedraineerde leembodems met een aan klei aangerijkte 
B-horizont. Fase 0 en fase 1 geven respectievelijk het voorkomen van een dikke A-horizont aan (> 40 cm) en een 
dunne A-horizont (minder dan 40 cm dik) weer. De aanwezigheid van een dikke A-horizont (fase 0) kan 
toegeschreven worden aan de ligging in een bepaald reliëf: vlakke gedeelten van een leemrug, afgesloten 
terreininzinkingen en plaatsen die tegen erosie beschermd zijn. 16

 Bij de Aba1-gronden werd deze horizont 
voornamelijk weg geërodeerd en rust de A-horizont onmiddellijk op de textuur B-horizont, een 
aanrijkinghorizont die opgebouwd is uit bruine zware leem, relatief rijk is aan kleibestanddelen en een over een 
uitgesproken polyedrische structuur beschikt. Op de structuurvlakken en op de wanden kunnen kleihuidjes  
(coatings) duidelijk waargenomen worden. Naar onderen neem de structuur geleidelijk af en vermindert het 
kleigehalte. Een Aba-bodem is voornaamste bodemtype op de plateaus en de zachte hellingen. 
 

De in het lichtoranje aangeduide complexserie AbB (Afb. 34, lichtoranje) geven leemgronden weer met een 
textuur B-horizont of structuur B-horizont. Deze serie omvat de sterk geërodeerde Aba-gronden. In dit complex 
komen gronden voor met een diepe ontwikkeling (C horizont op meer dan 125 cm diepte), met een matig diepe 
ontwikkeling (C horizont tussen 80 en 125 cm diepte), met een ondiepe ontwikkeling (C horizont tussen 40 en 80 

                                                           
16 Dudal e.a. 1957, 34. 
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cm diepte) en de loessgronden met oppervlakkige ontwikkeling (C horizont op minder dan 40 cm diepte). Ze 
worden aangetroffen op de steile hellingen, onder taluds, op de hellingsbreuk en soms op sterk afgeronde 
heuveltoppen en vormen de natuurlijke overgang van de plateau- naar de depressiegronden.17  
 
Aan de onderkant van hellingen en in de droge depressies komt een Abp-bodem voor (Afb. 34, geel), een droge 
bodem op leem zonder profielontwikkeling. Deze bodems bestaan uit colluvium of leemmateriaal dat 
geërodeerd werd van de hoger liggende plateaugronden.18 
 

Afb. 34: Bodemkaart met aanduiding van het onderzoeksterrein in het rood (Bron: QGis/Geopunt, dd 02/08/2016, digitaal 

plan, aanmaakschaal 1.6000 ) 
 

- Bodemerosiekaart  
 
Op de bodemerosiekaart is het onderzoeksterrein aangeduid als gemiddeld tot laag erosiegevoelig, afhankelijk 
van de topografische ligging (afb. 35). M.n. het westen van het onderzoeksgebied (deelgebied 1 en het noordelijk 
gedeelte van deelgebied 2) is gemiddeld erosiegevoelig. Hier kan de bodemopbouw dan ook door erosie 
verstoord zijn. In het oosten (deelgebied 3) en het zuiden van deelgebied 2 is er een lage erosiegevoeligheid.  
 
Bij een archeologische opvolging ten gevolge van de aanleg van een aardgasleiding tussen Oupeye en Lanaken 
(zomer 1999), door de firma Distrigas, werden de profielen ingemeten en geïnterpreteerd. De belangrijkste 
conclusie van dit onderzoek was dat in Vlaams Haspengouw de holocene bodem zelden compleet bewaard is 
gebleven. Op de hoger gelegen vlakke delen van het landschap wordt voornamelijk het onderste gedeelte van 
de bodem aangetroffen (Bt-horizont of briklaag). Op de hellingen verandert dit beeld compleet en is de bodem 
volledig weg geërodeerd. Op deze plekken dagzomen vaak de kalkrijke löss en soms zelf de onderliggende 
tertiaire zanden. In de dalen daarentegen is de Bt-horizont uitzonderlijk goed bewaard gebleven en begraven 
onder dikke pakketten colluvium. Dit betekent dat het menselijk ingrijpen in de omgeving heeft geleid tot een 

                                                           
17 Dudal e.a. 1957, 37-38. 
18 Van Ranst e.a. 2000, 289, 300. 
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forse nivellering van het oorspronkelijke aanwezige holocene landschap.19
  Dit zal ongetwijfeld ook ter hoogte 

van het onderzoeksterrein zijn gevolgen gehad hebben voor de bewaring van al dan niet aanwezige sporen. 
 

 

Afb.35: Bodemerosiekaart met aanduiding van het onderzoeksterrein in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 02/08/2016, 
digitaal plan, aanmaakschaal 1.7000)  

 

1.4 Historische situering 

1.4.1 Beknopte historiek van Millen 
 
Millen werd voor het eerst vermeld in  in 1143 als Milina.  
 
De omgeving werd reeds bewoond in de Romeinse periode. De Romeinse bewoningssporen omvatten 
bouwresten van enkele villae, een tumulus en sporen van centuriatio. De Romeinse weg Tongeren-Maastricht 
en de antieke weg Othée-Herderen lopen door het grondgebied. 
 
Het dorp werd vermeld als Loonse heerlijkheid waarvan de heerlijke rechten achtereenvolgens in leen werden 
gegeven aan de families Proest (1369), van Guigoven (1456), van Berloz (1479), van Hautem (1531), de Fléron 
(1625), de Hemricourt (1741). De heren resideerden in hun burcht. Andere Loonse heerlijkheden op het 
grondgebied waren Eggertingen, een laathof met kasteel, in bezit van de families van Gelinden, gezegd van 
Eggertingen (1367), van Betho (1437) en de Mettekoven (eind 15de tot de 18de eeuw), en Bosch, een 
Diepenbeeks leen, bakermat van het geslacht van den Bosch. Hun kasteel bevond zich op de plaats Dries (tussen 
Millerdries en Genendries). Verder nog het laathof Cauwenberg. Tenslotte bevindt zich aan de Peperstraat een 
motte met sporen van een thans verdwenen gebouw. De schepenbank sprak Luiks recht, met uitzondering voor 
de omgeving van de kasteelburcht en de gronden afhangend van het Cauwenberghof.  
 

                                                           
19 Groenendijk e.a. 2002, 303. 
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Begevingsrecht en tienden van de Sint-Stefanusparochie waren in handen van het Sint-Martinuskapittel van 
Luik. De kapellen van Val en Meer (Val-Meer) waren afhankelijk van de parochie van Millen. 
 
Millen is momenteel een over een vrij grote oppervlakte verspreid kerndorp, waarvan de bebouwing een 
aanzienlijk aantal ruime vierkanthoeven omvat. De dorpskom werd als dorpsgezicht beschermd.20 
 

1.4.2 Beknopte historiek van het onderzoeksterrein aan de hand van literatuur en cartografische 
bronnen 

 
Het onderzoeksterrein is ten zuidoosten van het dorp Millen gelegen, ten oosten van de Romeinse stad Tongeren, 
ten zuiden van de de Romeinse heirbaan, de Via Belgica, die Boulogne-sur-Mer met Keulen verbond en die de 
Romeinse stad Tongeren van het zuidwesten naar het noordoost doorkruiste. De weg Bavai-Keulen is de oudste 
hoofdas van de Romeinse stad. Het tracé – dat mogelijk al bestond in de voor-Romeinse periode - volgt de 
heuvelrug op de noordelijke rand van de Jekervallei. Ten noorden van deze weg ontwikkelde zich op het breedste 
deel van het plateau het centrum van de stad. Veel gegevens over deze weg zijn tot op heden niet beschikbaar. 
De weg werd in 1999 éénmaal op het zuidwestgrafveld van Tongeren en éénmaal te Val-Meer (Riemst), tussen 
Tongeren en Maastricht aangesneden.21 
 
Op de cartografische bronnen werd het terrein gedurende zijn geschiedenis als landbouwgebied gebruikt. Op de 
Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgenomen op initiatief van graaf de Ferraris (1771-1778, 
Afb.36), kan het onderzoeksterrein ten zuiden van de op de kaart reeds herkenbare Rukkelingenweg aangeduid 
worden. In het noorden, ter hoogte van deelgebied 1, is deze aangeduid als holle weg. Verder is de huidige 
Elsterweg ten westen van het onderzoeksterrein herkenbaar en doorsnijdt een parallelweg van de Elsterweg 
deelgebied 1 van het onderzoeksterrein in het zuiden. Deelgebied 2 wordt van noordoost naar zuidwest 
doorkruist door een zandweg en deelgebied 3 wordt doorkruist door een afsplitsing van de Elsterweg.  
 
In 1841 werd de Atlas der Buurtwegen opgemaakt, waarbij de wetgever wilde aanduiden welke kleine wegen 
een openbaar karakter hadden. Bedoeling was hierbij een inventarisatie te maken van alle "openbare" wegen en 
"private wegen met openbare erfdienstbaarheid". De atlas maakt een onderscheid in buurtwegen (chemins) en 
voetwegen (sentiers).22 Op deze kaart (afb. 37) is eenzelfde situatie weergegeven als op de Ferrariskaart. Het 
onderzoeksgebied bestaat uit allemaal kleine perceeltjes en de huidige percelering is dan ook niet herkenbaar.  
 
Ook op de Vandermaelenkaart (1846-1854) is eenzelfde situatie zichtbaar (afb. 38). Het onderzoeksgebied is nog 
steeds onbebouwd en wordt door landbouwgrond ingenomen. 
 
De topografische kaarten van 1873 (afb. 39), 1904, 1939, 1969 en 1981 geven eenzelfde situatie weer. Wel wordt 
het wegennet op deze kaarten aangepast. Op de kaarten van 1873 (afb. 39), 1904 en 1939 wordt nog een 
gelijkaardige situatie als op de Vermaelenkaart weergegeven. Op de kaart van 1939 (afb. 40)  is wel een veldweg 
zichtbaar die naar een akker leidt in het zuiden van deelgebied 1. 
 
Op de kaart van 1969 (afb. 41) is de E313 ten zuiden van het onderzoeksterrein zichtbaar. Tevens is de weg naar 
de begraafplaats aangelegd. In het Kadasterarchief te Hasselt werd een mutatieschets daterend uit 1967 
teruggevonden die de situatie vóór en na de aanleg van de autosnelweg weergeeft (afb. 42). 
 
Op de kaart van 1981 (afb. 43) is een deel van de weg in het zuiden van deelgebied 1 verdwenen. Op de kaart 
van 1989 (afb. 44) is deze weg volledig verdwenen, evenals de wegen die door deelgebied 2 en 3 liepen. Ten 
zuidoosten van deelgebied 3 is wel een nieuwe weg richting de E313 aangelegd. Het stratenpatroon is 
vergelijkbaar met het huidige stratenpatroon en het terrein blijft onbebouwd. 
 

                                                           
20 Schlusmans F. met medewerking van Vanthillo C. (1990). 
AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016: Millen. In Inventaris Onroerend Erfgoed. Opgehaald 
van https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/120826 op 02-08-2016 08:21. 
21https://onderzoeksbalans.onroerenderfgoed.be/onderzoeksbalans/archeologie/romeinse_tijd/bronnen/archeologisch/w
egennet#footnote26_yo5i54y en https://inventaris.onroerenderfgoed.be/cai/zone/140056 
22 http://www.geopunt.be/catalogus/datasetfolder/8264f16f-45d2-4eae-bc77-f003c7830b20 

https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/120826
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Afb. 36: Detail uit de kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgesteld door Graaf de Ferraris (1771-1778) met 
situering van het onderzoekterrein (Bron: QGis/Geopunt, dd 02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.10000)  
 

 
Afb. 37: Atlas van de Buurtwegen (ca. 1841) met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: QGis/Geopunt, dd 
02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.6000) 
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Afb. 38: Vandermaelenkaart (ca. 1850) met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: QGis/Geopunt, dd 
02/08/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.7000) 
 

 

Afb. 39: Topografische kaart uit 1873 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 
02/08/2016).  
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Afb. 40: Topografische kaart uit 1939 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 
02/08/2016).  

 

Afb. 41: Topografische kaart uit 1969 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 
02/08/2016).  
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Afb. 42: Mutatieschets uit 1967 met situatie voor en na de aanleg van de E313 (Bron: Kadasterarchief Hasselt, 
aanmaakschaal 1.2500) 

 
Afb. 43: Topografische kaart uit 1981 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 
02/08/2016).  

 



 

 

34 ARON Rapport 297                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

 
Afb. 44: Topografische kaart uit 1989 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 
02/08/2016).  
 

 

 
Afb. 45: Orthofoto uit 1971 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) Bron: Geopunt, digitaal plan, dd. 02/08/2016, 
aanmaakschaal 1.11 444).  
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Afb. 46: Orthofoto uit 1995 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 02/08/2016). 
 

Op de orthofoto’s uit 1971 en 1995 (afb. 45 en afb. 46) is dezelfde situatie zichtbaar als op de topografische 
kaarten uit dezelfde periodes. Op de foto’s is echter duidelijk een verandering in de percelering zichtbaar. Waar 
in 1971 het onderzoeksterrein nog bestond uit kleine versnipperde percelen, bestond dit in 1995 uit grotere 
aaneengesloten percelen. Dit fenomeen, in combinatie met de verdwijning van een aantal kleine wegen, wijst 
op een ruilverkaveling die tussen 1971 en 1995 plaatsvond.  
 
De ruilverkavelingen hebben de percelering in Zuid Limburg in belangrijke mate beïnvloed. De Belgische 
landbouwsector moest moderniseren en rationaliseren na de Tweede Wereldoorlog om te kunnen concurreren 
met andere Europese landen en om de eigen voedselvoorziening veilig te stellen. Een herstructurering drong zich 
op. Vooral wat betreft mechanisering liep België achter op de buurlanden. Door de versnippering en slechte 
ontsluiting van het Belgische landbouwareaal vinden technologische innovaties (zoals de tractor) moeilijk ingang 
op grote schaal. De perceelsversnippering vindt onder andere zijn oorsprong in het stelsel van gelijk erfrecht. De 
erfenis werd gelijk verdeeld onder de kinderen. Maar ook de hoge bevolkingsdruk, de  overheersing van het 
kleinbedrijf en de dichtheid van afwateringsnet speelden hierbij een rol. Om de Belgische landbouw productiever 
te maken en te kunnen laten concurreren met het buitenland ging de regering onder meer een 
ruilverkavelingbeleid invoeren. 23 
 
In wezen is de ruilverkaveling een verrichting die een betere grondexploitatie beoogt door kleine, verspreide en 
ingesloten percelen die aan dezelfde eigenaars toebehoren, te herschikken tot grotere, aaneensluitende en 
gemakkelijk toegankelijke kavels. Deze operatie houdt in dat de belanghebbenden nieuwe percelen krijgen 
toebedeeld waarvan de waarde zoveel mogelijk overeenstemt met de waarde van de percelen die zij hadden 
ingebracht. De ruilverkaveling onderscheidt zich van de eenvoudige kavelruil doordat zij gepaard kan gaan met 
de aanleg en verbetering van wegen en waterlopen en met de uitvoering van cultuurtechnische werken.24 
 
De ruilverkaveling had verschillende voordelen, o.a. de uitbreiding van de totale omvang van het areaal doordat 
afsluitingen, hagen en onproductieve stroken grond verdwenen, de verhoging van de arbeidsproductiviteit, een 
kostenbesparing voor de landbouwer en ook een sociaal voordeel doordat de landbouwer tijd bespaart als zijn 

                                                           
23 Ceunen N. (2011), p. 110. 
24 Dejongh G. en Van Windekens P. (2002), p. 71. 
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percelen beter geordend zijn en hij zijn machines efficiënter kan gebruiken. Het hele procedé van de 
ruilverkaveling werd vastgelegd in de wet op de ruilverkaveling van landeigendommen van 25 juni 1956. 
 
Die eerste ruilverkavelingen dienden vooral om de agrarische structuur te verbeteren. De productiviteit van de 
landbouwbedrijven verhoogde zienderogen door de ruilverkaveling, wat op dat moment ook de belangrijkste 
doelstelling van de ruilverkaveling was. Het waren echter zeer drastische maatregelen waardoor hagen, 
houtwallen en bomenrijen en masse werden verwijderd. Holle wegen werden zonder nadenken gedempt en 
betonnen wegen komen in de plaats. Riviertjes werden rechtgetrokken. 
 
Deze ingrepen hadden natuurlijk heel wat gevolgen. De natuurlijke lijnelementen zorgden er immers voor dat 
het water wordt tegengehouden en een voorspelde weg volgt. Door het verwijderen van hagen en dergelijke 
stroomt het water veel sneller over de velden richting het laagste punt, met erosieschade tot gevolg. De  habitat 
van diverse soorten fauna en flora werd op die manier vernietigd of bedreigd.  
 
Desondanks kwam er tot de jaren 1970 weinig commentaar op de ruilverkavelingen. De voedselschaarste van de 
oorlogsperiode leefde nog in vele herinneringen en de landbouw wordt algemeen aanvaard als belangrijkste 
gebruiker van het landschap. In totaal zijn er dertien ruilverkavelingsprojecten in Zuid-Limburg tussen 1962 en 
1970.  
 

 
Afb. 47: Mutatieschets met toestand voor de ruilverkaveling van 1983 ter hoogte van de omgeving van het onderzoeksterrein 
(Bron: Kadasterarchief Hasselt, aanmaakschaal 1.2500).   
 

Vanaf de jaren 1970 kwam er meer kritiek op de ruilverkavelingen. Tegelijkertijd was er een gebrek aan 
overheidsbeleid. De wet op de ruilverkaveling onderging twee wijzigingen in de jaren 1970 met de wet van 22 
juli 1970 en de wet van 11 augustus 1978. Deze laatste wet ziet de ruilverkaveling als een instrument van 
landinrichting in plaats van een manier om de agrarische ruimte alleen maar efficiënter te maken. Aanvankelijk 
was er in de praktijk nog niet veel verandering merkbaar ondanks deze nieuwe wetgeving. Er was nog steeds 
weinig aandacht voor de natuur bij mensen die het ruilverkavelingsproces uitvoerden en weinig kennis hadden 
betreffende de ecologie. Het was ook een periode van crisis en de overheid bezuinigt. Tegelijkertijd hadden 
belangenorganisaties veel invloed op het beleid. In de Limburgse ruilverkavelingen beperkte de landschapszorg  
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zich tot het aanplanten van bomen en 
struiken op openbaar domein en het 
opruimen van stortplaatsen. Natuur- en 
milieuverenigingen reageerden tegen het 
ruilverkavelingbeleid. Zij vonden sommige 
maatregelen té drastisch en vonden dat de 
ruilverkaveling te veel ecologische schade 
aanrichtte (bv. het dempen van wegen, 
grachten, …) Ze opteerden daarom voor een 
minder ingrijpende ruilverkaveling. Meerdere 
actoren maakten aanspraak op de open 
ruimte. Ook vanuit stedenbouw en 
ruimtelijke ordening was er vraag om ook de  
landschapsbeeldkwaliteit in rekening te 
brengen. 
 
Langzaamaan veranderde de stijl van de 
ruilverkavelingen dan ook. Tot 1989 zien we 
de ruilverkavelingen ‘oude stijl’, na 1989 
komt de ‘nieuwe stijl’ in zwang, waarbij de 
ruilverkaveling een meer omvattende 
ruimtelijke ingreep werd die niet enkel meer 
de agrarische belangen diende, maar ook 
ingrepen bevatte voor o.a. natuur en 
recreatie.25 
 
Concrete bewijzen voor de ruilverkaveling in 
Millen werden teruggevonden in het 
Kadasterarchief te Hasselt. In het noorden 
van Millen vond reeds een ruilverkaveling 
plaats in 1968, nl. de de ruilverkaveling 
Membruggen – Berg – Genoelselderen – ’s 
Herenelderen – Millen. De ruilverkaveling ter 
hoogte van het onderzoeksterrein dateert 
echter uit 1983 (afb. 48). Plannen uit 1983 
geven de situatie vóór en na de 
ruilverkaveling weer (afb. 47-48). 
 
Afb. 48: Mutatieschets met toestand na de 
ruilverkaveling van 1983 (Bron: Kadasterarchief 
Hasselt)  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
25 Ceunen N. (2011), p. 110 – 112. 
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1.5 Archeologische situering 
 

 
Afb. 49: Detail uit de Centrale Archeologische Inventaris met aanduiding van de omliggende vindplaatsen en het 
onderzoeksterrein (rood) (Bron: Geo.onroerenderfgoed.be/QGIS, digitaal plan, dd. 02/08/2016, aanmaakschaal 1.10 000). 

 
Op het onderzoeksterrein werd tot op heden geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Wel werden ter hoogte 
van deelgebied 1 enkele losse vondsten uit de Romeinse periode aangetroffen, waaronder een natuurstenen 
hoofdje in Romeins puin (CAI locatie 209554) en een zilvermunt van Gordianus (CAI locatie 166037).26 
 
De aanwezigheid van meerdere Romeinse sites en vondsten op het onderzoeksterrein en in de omgeving geeft 
dan ook vnl. de Romeinse aanwezigheid op en rondom het onderzoeksterrein weer. Het onderzoeksgebied 
situeert zich ten zuiden van de oude Romeinse heirbaan Bavai-Keulen en ten oosten van de Romeinse stad 
Tongeren. 
 
Andere vondsten in de onmiddellijke en verdere omgeving van het onderzoeksterrein geven aan dat de omgeving 
een langdurige bewoning kende.  
 
Zo werd tijdens een veldprospectie vlak ten westen van het onderzoeksterrein een vondstconcentratie lithisch 
materiaal aangetroffen (CAI locatie 55350).27 Op ca. 500 m ten noorden van het onderzoeksterrein werd een 
silex afslag aangetroffen (CAI locatie 915050)28 en ook op ca. 290 m en zuiden van het terrein werd lithisch 
materiaal aangetroffen uit het Vroeg-neolithicum (CAI locatie 700070).29 
 

                                                           
26 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/209554. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/166037. 
27 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/55350. 
28 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/915050. 
29 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700070 
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Op ca. 300 m ten noorden van het onderzoeksgebied werd een Keltisch wieltje uit de Late IJzertijd aangetroffen 
(CAI locatie 700859) en op ca. 290 m ten zuiden van het terrein werd aardewerk uit de IJzertijd gevonden (CAI 
locatie 700070).30  
In de omgeving werden diverse vondsten uit de Romeinse periode geregistreerd.  
 
Vlak ten noorden van het onderzoeksgebied werden vondsconcentraties Romeins bouwpuin in relatie met een 
kelderstructuur van een Romeinse villa vol puin en scherven aangetroffen (CAI locatie 152343, 700071 en 
152278).31Op ca. 920 m ten noordwesten van het onderzoeksterrein werden munten uit de Romeinse periode 
aangetroffen (CAI locatie 209855). Op ca. 330 m ten noordwesten zouden Romeinse bewoningssporen zijn 
aangetroffen tijdens een veldprospectie (CAI locatie 700069).32 Verder werd op ca. 150 m ten noorden van het 
onderzoeksgebied een zilveren munt van Gallienus gevonden in Romeins puin (CAI locatie 209669).33 Iets verder 
ten noorden werden scherven en bouwmateriaal uit de Romeinse periode aangetroffen (CAI locatie 915050 en 
915051).34 Op ca. 650 m ten noordoosten van het onderzoeksgebied werd een bronzen zegelring in Romeins 
puin aangetroffen (CAI locatie 209549). Iets verder ten noordoosten werd een bronzen hoofdje in Romeins puin 
teruggevonden (CAI locatie 209483).35 Op ca. 640 m ten noordoosten van het terrein werd een grafheuvel uit de 
Romeinse periode met een inhumatiegraf en verschillende bijgaven aangetroffen.36 Op ca. 290 m ten zuiden van 
het terrein werd Romeins bouwmateriaal en aardewerk aangetroffen (CAI locatie 700070).37 Ook op ca. 570 m 
ten zuidwesten van het terrein zouden Romeinse bewoningssporen aangetroffen zijn (CAI locatie 700076).38 
 
Op ca. 120 m ten noorden van het onderzoeksterrein werd ten slotte nog een munt uit de Late Middeleeuwen 
aangetroffen (CAI locatie 209973).  
 
 
1.5 Gaafheid van het terrein: recente verstoringen 
 
Bij het Kabel- en Leidingen Informatie Portaal (KLIP) werd informatie opgevraagd over de in het plangebied 
aanwezige nutsleidingen. Hieronder wordt een kort overzicht gegeven van de gekende leidingen op of rondom 
het onderzoeksterrein. Afb. 50-52  geeft een overzicht van de aanwezige nutsleidingen. Op te merken hierbij is 
dat de diepte en breedte van de sleuven voor het uitgraven van deze leidingen tot op heden onbekend blijft. 
 

 

                                                           
30 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700859. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700070. 
31 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/152343. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700071. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/152278. 
32https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/209855. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700069. 
33 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/209669 
34 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/915051. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/915050. 
35 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/209549. 
https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/209483. 
36 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700425. 
37 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700070. 
38 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/700076. 
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Afb. 50: Overzicht aanwezige nutsleidingen op het onderzoeksterrein ter hoogte van deelgebied 1 (KLIP). 

 
Afb. 51: Overzicht aanwezige nutsleidingen op het onderzoeksterrein ter hoogte van deelgebied 2 (KLIP). 
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Afb. 52: Overzicht aanwezige nutsleidingen op het onderzoeksterrein ter hoogte van deelgebied 3 (KLIP). 

 
- De Watergroep: ondergrondse drinkwaterleidingen waarvan er één deelgebied 2 in het westen en in 

het noorden doorsnijdt en ten noorden van het onderzoeksterrein ter hoogte van de Rukkelingenweg 

(afb. 51, blauw). 

- Proximus: ondergrondse kabel voor telecommunicatie ten noorden van deelgebied 1 naast de 

Rukkelingenweg en in het noordoosten van deelgebied 1 ter hoogte van het onderzoeksterrein (afb. 50, 

groen). 

- Infrax:  

o Openbare verlichting en laagspanning: ondergrondse elektriciteitskabels distributie 

laagspanning, kabel voor openbare verlichting, bovengronds zichtbare poles en cabinet ten 

westen van deelgebied 1, langs de weg naar de begraafplaats (afb. 50, rood). 

o Telecommunicatie: coax kabel voor telecommunicatie ten noorden van de Rukkelingenweg ter 

hoogte van deelgebied 1(afb. 50, groen). 

o Riolering: ondergrondse afvalwaterleiding ten noorden van deelgebied 1 langs de 

Rukkelingenweg (afb. 50, bruin). 

o Elektriciteit: ondergrondse elektriciteitskabels distributie hoogspanning ten oosten van het 

onderzoeksterrein (deelgebied 3), langs de weg die van de Rukkelingenweg naar de E313 loopt, 

ten noordoosten van het onderzoeksterrein langs de weg naar de begraafplaats (ter hoogte 

van deelgebied 1) en ten noorden van het onderzoeksterrein ter hoogte van de 

Rukkelingenweg (afb. 50-51, rood). 

- Air Liquide Industries Belgium: zuurstofleiding en stikstofleiding die deelgebied 1 doorkruisen (afb. 50, 

paars). 

- Agentschap wegen en Verkeer: geen kabels en leidingen in de zone. 

- Telenet: geen kabels en leidingen in de zone. 
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1.6 Samenvatting 
 
Op basis van de cartografische bronnen is het onderzochte gebied in de laatste eeuwen wellicht uitsluitend als 
landbouwgrond in gebruik geweest. Bebouwing en of/bewoning is in deze periode niet gekend. Toch maakt de 
gunstige landschappelijke situering waar droge gronden zich nabij nattere valleien situeren van het 
onderzoeksterrein een aantrekkelijk bewoonbaar gebied. De aanwezige Romeinse heirbaan ten noorden van het 
terrein en vondstmateriaal van nabijgelegen gekende archeologische sites bevestigen dat het onderzoeksterrein 
mogelijk in de prehistorische tijd tot Romeinse periode was bewoond. Romeinse villasites hebben bovendien 
potentieel voor bewoning tijdens de Vroege Middeleeuwen. 
 
Op te merken hierbij is dat het menselijk ingrijpen en de eeuwenlange landbouwactiviteiten in de omgeving 
hebben geleid tot een forse nivellering (mechanische -en watererosie) van het oorspronkelijke aanwezige 
holocene landschap. Bovendien zijn oude landschapselementen zoals wegen verdwenen bij de ruilverkaveling 
van 1983. Dit zal ongetwijfeld ter hoogte van het onderzoeksterrein zijn gevolgen gehad hebben voor de 
bewaring van al dan niet aanwezige sporen. Concreet kunnen we sterke erosie verwachten op de hoger gelegen 
delen van het landschap en colluviale bodems op de laag gelegen delen van het landschap.  

 
 
2. Aard en waardering van het potentieel op kennisvermeerdering 
 
2.3 Beschrijving en waardering van de aard van potentiele kennisvermeerdering 
 
De voorliggende bureaustudie heeft duidelijk gemaakt dat het terrein over een hoog archeologisch potentieel 
beschikt. Het projectgebied bezit een gunstige topografische ligging voor zowel bewoning als voor landbouw 
Zowel vondsten uit de Prehistorie en IJzertijd als Romeinse sporen werden in de onmiddellijke omgeving van het 
onderzoeksterrein aangetroffen. 
 
Op basis van de bodemkundige informatie kan vermoed worden dat er erosie op het terrein heeft plaatsgehad. 
Deze zal er zeker voor gezorgd hebben dat mogelijk aanwezige ondiep uitgegraven sporen verdwenen zijn, 
althans wat het hogere gelegen deel van het terrein betreft. Aan de andere kant biedt het colluviaal pakket dat 
in het noordelijke en oostelijke lager gelegen deel van het terrein aanwezig is een zekere bescherming tegen 
erosie van de sporen die daar mogelijk voorkomen. 
 
Een aanvullend vooronderzoek zal meer informatie verschaffen over de aard, de datering en de verspreiding van 
het al dan niet aanwezige archeologische erfgoed. 
 
In TABEL 3 wordt op basis van de reeds gekende informatie voor het onderzoeksgebied een verwachting 
voorgesteld voor de betreffende fase van het onderzoek. Per periode wordt de onderzoeksmethode aangegeven 
waarmee in de betreffende fase van het onderzoek deze verwachting getoetst zal worden. 39 
 

Periode Verwachting onderzoeksgebied Onderzoeksmethode 

 Steentijd Laag  Veldkartering 

 Paleolithicum (1.300.000 – 12.000 BP) Laag Veldkartering 

 Mesolithicum (10.000 BP – 4.000 v. Chr.) Laag Veldkartering 

 Neolithicum (5.250 – 2.000 v.Chr.)  Laag Veldkartering 

Metaaltijden Matig  Proefsleuven  

 Bronstijd (2.000 – 800 v. Chr.) Laag  Proefsleuven 

                                                           
39  Wanneer als verwachting hoog staat aangegeven is er voor het onderzoeksgebied zelf of voor de directe omgeving 
archeologische informatie beschikbaar die aangeeft dat een hoge mate van zekerheid archeologische spoorcomplexen uit de 
betreffende periode binnen het projectgebied kunnen verwacht worden. Wanneer de verwachting met matig staat 
aangegeven, doen zich in de directe of verdere omgeving spoorcomplexen of vondsten voor die zich onder vergelijkbare 
condities ook binnen het onderzoeksgebied zouden kunnen voordoen. Wanneer als verwachting laag wordt aangegeven, zijn 
er geen gegevens uit de directe of verdere omgeving voorhanden die een voorspellende factor zouden kunnen zijn voor het 
onderzoeksgebied. Het voorkomen van archeologische spoorcomplexen kan tenzij in omschreven gevallen nooit uitgesloten 
worden. Wanneer een verwachting voor een bepaalde periode niet van toepassing is, wordt dit omschreven in de tabel. 
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 IJzertijd (800 – 57 v. Chr.) Matig Proefsleuven 

Romeinse tijd Hoog  Proefsleuven 

 Vroeg-Romeinse tijd (57 v. Chr. – 69 n. 
Chr.) 

Hoog Proefsleuven 

 Midden-Romeinse tijd (69 – 284 n. Chr.) Hoog Proefsleuven 

 Laat-Romeinse tijd (284 – 406 n. Chr.) hoog Proefsleuven 

Middeleeuwen Laag Proefsleuven 

 Vroege-Middeleeuwen (406 – 900 n. 
Chr.) 

/ Proefsleuven 

 Volle-Middeleeuwen (900 – 1.200 n. 
Chr.) 

/ Proefsleuven 

 Late-Middeleeuwen (1.200 – 1.500 n. 
Chr.) 

Laag Proefsleuven 

Nieuwe tijd / / 

 16de eeuw  / / 

 17de eeuw / / 

 18de eeuw / / 

Nieuwste tijd / / 

 19de eeuw / / 

 20ste eeuw (o.a. WOI en II) Laag Proefsleuven 

 21ste eeuw / / 

Tabel 3: Archeologische verwachting van het onderzoeksgebied en de gekozen onderzoeksmethode 

 
2.4 Te beantwoorden onderzoeksvragen 
 
Algemene onderzoeksvragen die beantwoord zullen worden tijdens het vooronderzoek met ingrepen in de 
bodem:  
 
- Zijn er op het terrein archeologische indicaties aanwezig die op een historisch gebruik of historische bewoning 
van het terrein wijzen? 
- Op welke diepte bevinden zich deze? 
- In welke mate is de bodemopbouw op het onderzoeksterrein intact? In welke mate is er sprake van erosie? 
- Welke invloed heeft dit gehad op de al dan niet aanwezige bodemsporen? 
- Worden deze archeologische vindplaatsen verstoord door de uit te voeren werken? 
- Wat is de aard van een aanvullend onderzoek? Hoe wordt deze best uitgevoerd en wat is de kostprijs hiervan? 
 
Specifieke onderzoeksvragen die beantwoord zullen worden tijdens het vooronderzoek met ingrepen in de 
bodem: 
 
- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 
- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
- Zijn er tekenen van erosie/colluvium? 
- In het geval van erosie: over hoeveel bodemverlies spreken we dan en wat is het effect op het archeologisch 
bodemarchief? 
- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, - geomorfologie, ... )? 
- Is er ·een bodemkundige verklaring voor de partiele afwezigheid van archeologische sporen? Zo ja, waarom? 
Zo nee, waarom niet? 
- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 
- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
- Behoren de sporen tot een of meerdere periodes? 
- Werden bij het onderzoek silexvondsten aangetroffen? 
- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard en omvang 
van occupatie? 
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- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ... ) die kunnen wijzen op een inrichting van een 
erf/nederzetting? 
- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja; 
Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? Wat is de omvang? Komen er oversnijdingen voor? Wat is het, 
geschatte, aantal individuen? 
- Kunnen de sporen gelinkt worden aan nabijgelegen archeologisch vindplaatsen? 
- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de argumentatie)? 
- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
- Wat is de potentiele impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische 
vindplaatsen? 
 

 
2.5 Beschrijving van de onderzoeksmethoden  
 
Verder vooronderzoek met ingreep in de bodem onder de vorm van proefsleuven is noodzakelijk, aangezien het 
potentieel op kennisvermeerdering hoog is, vnl. voor de protohistorie en de historische perioden, met de nadruk 
op de Gallo-Romeinse periode. Het kan echter pas plaats vinden na de oogst van de momenteel nog op de akkers 
aanwezige gewassen.  
 
Het graven van proefsleuven en proefputten is een betrouwbare methode om de aard, datering, omvang, 
diepteligging, kwaliteit en daarmee de waarde van archeologische resten te bepalen. Proefsleuven maken 
onmiddellijk duidelijk welke gebieden kunnen vrijgegeven worden voor ontwikkeling en welke gebieden niet. In 
het laatste geval dient bepaald te worden hoe deze vindplaats in situ kan bewaard blijven, óf op welke wijze 
(inschatting van omvang en kosten) deze nader onderzocht moet worden. Verder kan op basis van de aanleg van 
enkele profielputten per projectzone de bodemopbouw op het terrein ingeschat worden. Indien er erosie 
plaatsvond, kan op deze manier bijkomend nagegaan worden welke impact deze gehad heeft op het al dan niet 
aanwezige archeologische bodemarchief. Op basis van de besluiten uit dit onderzoek kan gekeken worden naar 
een vervolgstrategie, naar de doorlooptijd en naar eventueel natuurwetenschappelijke onderzoek en 
conservatietechnieken. 
 
Het programma van aanvullend vooronderzoek dat op basis van de bureaustudie voor het voorliggende project 
wordt voorgesteld, dient rekening te houden met de opdeling van het project in drie locaties voor de inplanting 
van een windturbine, en kan zo in drie verschillende zones worden onderverdeeld. Voor deze drie zones geldt 
dezelfde methodiek.  
 
Het onderzoek op de drie projectzones bestaat in eerste instantie uit een archeologisch onderzoek zonder 
ingreep in de bodem, meer bepaald een veldkartering. Dit is op de lössbodem de enige manier om greep te 
krijgen op mogelijke prehistorische aanwezigheid. Op basis van deze methode kan mogelijk reeds uitgemaakt 
worden of in het onderzoeksgebied een (bewonings)site aanwezig is of dat er vondsten aanwezig zijn die 
activiteiten attesteren uit de prehistorie of latere periodes.  
Om na te gaan of het aangetroffen materiaal zich ter hoogte van de locatie van de originele depositie bevindt 
(welliswaar verploegd), of dat het helling afwaarts werd verplaatst (mechanische erosie, watererosie) zullen de 
eventuele vondstlocaties gekoppeld worden aan 1) de bodem –en ersoiekaarten, waarop sterk colluviale zones 
en hellingen die onderhevig zijn aan hoge totale erosie staan aangegeven en;  
2) de informatie die werd verkregen uit het profiel dat bij het proefsleuvenonderzoek van de aan te leggen 
toegangsweg van zone 2 wordt opgetekend. Dit profiel zal dwars op de hoogtelijnen  lopen, en een O-W profiel 
van het terrein leveren.  
 
Ter hoogte van de toegangswegen wordt telkens één in verschillende segmenten verdeelde proefsleuf van 1 bak 
breed (1,80 m) aangelegd, tot op de moederbodem. Dit met uitzondering van zones waar mogelijk colluvium op 
voorkomt. Daar zal de maximale uitgraafdiepte 1,20 m zijn (conform de veiligheidswetgeving) en zal door middel 
van machinale proefputten gepeild worden naar de opbouw van de bodem. Dit kan aangevuld worden met 
handmatige boringen (Edelman 10 cm) om op die manier inzicht te krijgen in de terreinopbouw en het 
voormalige reliëf. De werkzones worden door middel van parallelle sleuven onderzocht, eveneens proefsleuf van 
1 bak breed (1,80 m). Verder is de methodiek met betrekking tot het colluvium dezelfde als reeds hierboven 
beschreven. Wanneer sporen zouden worden aangetroffen, wordt deze proefsleuf verbreed naar minstens een 
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4 meter breed kijkvenster. Clusters van paalsporen worden zo mogelijk bloot gelegd tot de aard, datering en het 
formaat van  de constructie bepaald kan worden.     
Om een zicht te verkrijgen op de bodemopbouw van het terrein wordt in iedere proefsleuf een profielput 
aangelegd waarvan één bodemprofiel wordt opgeschoond, gefotografeerd en ingetekend.  

 
 
2 Samenvatting voor een gespecialiseerd publiek 
 
Op basis van de cartografische bronnen is het onderzochte gebied in de laatste eeuwen wellicht uitsluitend als 
landbouwgrond in gebruik geweest. Bebouwing en of/bewoning is in deze periode niet gekend. Toch maakt de 
gunstige landschappelijke situering, waar droge gronden zich nabij nattere zones situeren, van het 
onderzoeksterrein een aantrekkelijk bewoonbaar gebied. De ten noorden aanwezige Romeinse heirbaan en 
vondstmateriaal ter hoogte van op het onderzoeksterrein gelegen en nabijgelegen gekende CAI locaties 
bevestigen dat het onderzoeksterrein mogelijk in de prehistorische tijd tot Romeinse periode was bewoond. De 
nabijheid van vondsten uit de Prehistorie, IJzertijd en de Romeinse periode maakt het aannemelijk dat vondsten 
en sporen uit deze periodes meer kans maken om aangetroffen te worden. 
 
De doelstellingen van een vervolgonderzoek bestaan erin om kenniswinst te vergaren over de volgende 
aspecten: de bodemkundige opbouw op het terrein, zowel de oorspronkelijke, als de huidige, waarbij gefocust 
wordt op de graad van erosie op het onderzoeksterrein; de aanwezigheid van archeologisch erfgoed. Hierbij 
worden alle perioden vanaf de prehistorie tot en met de Tweede Wereldoorlog in ogenschouw genomen. Indien 
archeologische spoorcombinaties, stratigrafieën, lagen en/of structuren worden vastgesteld in een 
spooronderzoek, kan informatie gegeven worden over de ruimtelijke afbakening, gaafheid, diepteligging en aard 
van het bodemkundig erfgoed geregistreerd worden. Verder kan er op deze manier een idee gevormd worden 
van te voorziene natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken en de kostprijs en duur van 
een archeologisch vervolgonderzoek. 
 
Het programma van aanvullend vooronderzoek dat op basis van de bureaustudie voor het voorliggende project 
wordt voorgesteld, omvat de aanleg van proefsleuven ter hoogte van de zones waar de bodemingrepen gepland 
zijn.   
 

 
3 Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek  
 
De gunstige landschappelijke situering waar droge gronden zich nabij nattere zones situeren, maken van het 
onderzoeksterrein een gebied dat in het verleden aantrekkelijk was voor bewoning en voor landbouw. De vlakbij 
aanwezige Romeinse heirbaan en vondstmateriaal van nabijgelegen gekende archeologische sites bevestigen dat 
het onderzoeksterrein mogelijk vanaf de prehistorie was bewoond of gebruikt. 
 
Deze elementen laten vermoeden dat op de projectzone nog waardevolle informatie in de bodem kan 
teruggevonden worden, die bij de geplande werken zou vernield kunnen worden indien hiermee geen rekening 
gehouden wordt. Deze interpretatie is gebaseerd op een analyse van de tot nog toe beschikbare  archeologische, 
historische en landschappelijke informatie. 
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