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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2022-410 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2023H290 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Kasterlee 

 Straat Geelsebaan nrs. 65 - 67 

Kadastrale gegevens Gemeente Kasterlee 

 Afdeling 1 

 Sectie G 

 Percelen 342Y; 342W; 343K; 410B. 

Coördinaten Noord X: 192055 

Y: 214388 

 Oost X: 192110 

Y: 214346 

 West X: 191980 

Y: 214306 

 Zuid X: 192036 

Y: 214292 

Oppervlakte plangebied  Ca. 5.500 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 3.886 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 ¬ Jeroen Verrijckt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 
1 AGIV 2023d 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB-kaart)2 

 
2 AGIV 2023b 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ©Kasterlee, Geelsebaan 65 ¬ 
67ª jbq FA /0506 bk molgb`q`lab /-//F6-+ Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding 

van de geplande sloopwerken van twee woningen en verharding en nieuwbouw van twee 

appartementsgebouwen met gemeenschappelijke parkeerkelder3. Dit vooronderzoek met ingreep in 

de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem, in de vorm van een proefsleuvenonderzoek 

opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of archeologisch relevante waarden binnen de 

contouren van het plangebied aanwezig zijn. Afhankelijk van de resultaten van het 

proefsleuvenonderzoek kan een archeologische opgraving nodig zijn. Deze onderzoeken hebben 

tot doel om archeologische sites op te sporen, hun bewaringstoestand en eventuele bedreiging te 

evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische waarden verstoord worden én dat er een 

potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken binnen het plangebied. Het uiteindelijke 

doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke archeologische waarden beschermd of 

onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra 

de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden:4 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

 
3 JENNES & VERRIJCKT 2022 
4 JENNES & VERRIJCKT 2022 



  8 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1387     

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  
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1.1.3 Aanleiding 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een 

nieuwbouwproject ter hoogte van de Geelsebaan huisnrs. 65 en 67 te Kasterlee. 

De opdrachtgever plant op het terrein de bouw van twee nieuwbouwappartementsblokken. Hiervoor 

wordt eerst de aanwezige bebouwing en verharding op het terrein verwijderd. Ook worden enkele 

bomen gerooid en zullen de hoogstammen langsheen de zuidoostelijke en noordoostelijke rand van 

het plangebied behouden blijven. Daarna worden twee appartementsblokken geplaatst die zullen 

worden onderkelderd. De kelder heeft een oppervlakte van ca. 1.426 m2. Hiervoor wordt uitgegraven 

tot ca. 3,1 m-mv. Voor de twee liftputten wordt uitgegraven tot 4,3 m-mv. Verder wordt er verharding, 

halfverharding en toegangspaden aangelegd inclusief nutsvoorzieningen. Hiervoord wordt een 

verstoring van 50 cm-mv gerekend. De omgeving rond de appartementsblokken betreft groenzone.  

De geplande werken hebben een negatief effect op de bodembewaringstoestand binnen het 

plangebied, alsook op de eventuele archeologie die in de bodem vervat zit. 

 
 

Figuur 3: Inplantingsplan van de toekomstige inplanting op orthofoto5 (© J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 

 
5 AGIV 2022; JENNES & VERRIJCKT 2022 
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Figuur 4: Plangebied met weergave van de te rooien bomen (geel) en de te behouden hoogstammen (groen)6 (©J. 

Verrijckt Archeolgie & Advies bv) 

 

1.1.4 Archeologische verwachting7 

Het plangebied is gelegen op de noordflank van de Kempense heuvelrug, op een hoogte tussen 23 

en 25 m +TAW. Het plangebied zelf loopt op in zuidoostelijke richting, hogerop de rug van Lichtaart. 

Ten zuiden van de rug van Lichtaart loopt de Kleine Nete er qr^pf m^o^iibi ^^k+ Wb _bsfkaq wf`e wl¨k 

.-61 j qbk wrfallpqbk s^k ebq mi^kdb_fba+ Ab af`eqpq_fgwfgkab t^qboillm _bqobcq ab Oriillm) wl¨k 3-- 

m ten noorden van het plangebied. 

In de ondergrond is de formatie van Poederlee terug te vinden, een bleekgrijs en fijn zand dat goed 

is gestorteerd.  

Op de quartaire kaart 1/200.000 staat het plangebied gekarteerd onder profieltype 1 waarbij de 

tertiaire afzettingen worden afgedekt door laat-pleistoceen dekzand of hellingsafzettingen. De 

quartaire kaart 1/50.000 karteert het plangebied binnen profieltype 42. Bovenop de tertiaire 

afzettingen zouden herwerkte tertiaire afzettingen worden teruggevonden als gevolg van 

hellingsprocessen. Hierop is mogelijk stuifzand afgezet.8 

Als gevolg van het opwarmende klimaat vanaf het Holoceen, werd plantengroei gestimuleerd en 

werden de pleistocene afzettingen vastgezet. Hierin begonnen zich bodems te ontwikkelen. Op de 

bodemkaart van Vlaanderen staat het plangebied vooral gekarteerd onder bodemtype OB, 

 
6 AGIV 2022; JENNES & VERRIJCKT 2022 
7 JENNES & VERRIJCKT 2022 
8 GOOLAERTS & BEERTEN 2006. 
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bebouwde zone. Echter in het uiterste oosten werd bodemtype Zam gekarteerd, een zeer droge 

zandbodem onder een plaggendek of dikke antropogene humus A-horizont. Ten westen van het 

plangebied komt bodemtype Zbm voor, de droge variant. 

Op historisch kaartenmateriaal is te zien dat het plangebied is gelegen binnen voormalig 

heidegebied tussen Kasterlee in het noorden en Houtem in het zuiden. Beide dorpen kunnen op 

basis van de archeologische vondsten of toponiem in de vroege middeleeuwen worden gesitueerd. 

In die periode waren de tussenliggende heidevelden vermoedelijk gemeenschapsgronden onder 

andere gebraakt als graasgebied voor bijvoorbeeld schapen. 

Meldingen uit de CAI tonen vondsten en sporen vanaf de metaaltijden tot in de volle middeleeuwen. 

Op basis van bovenstaande gegevens kan een archeologische verwachting worden opgesteld. De 

landschappelijke ligging, eerder ver van enige gekende waterbron, alsook de bebouwing binnen het 

terrein verlagen de archeologische verwachting voor het aantreffen van een in situ steentijdvindplaats. 

De verwachting voor het aantreffen van een vindplaats uit de metaaltijden of Romeinse periode is 

dan weer eerder hoog te noemen, gezien de ontwikkeling van de heidegebieden en de locatie op 

de heuvelrug. De verwachting voor resten uit de middeleeuwen en nieuwe tijd is dan weer lager in te 

schatten, maar is daarom niet onbestaande. 

De opdrachtgever plant binnen het terrein twee appartementsblokken met kelder die wordt 

uitgegraven tot 3,1 m-mv. Hierrond wordt groenaanleg, verharding en de aanleg van 

nutsvoorzieningen voorzien. Deze bodemingrepen hebben tot gevolg dat het bodemarchief, en de 

eventuele archeologie die in de bodem vervat zit, wordt aangetast. 

Gelet op het ontbreken van goed onderzochte, grootschalige archeologische onderzoeken in de 

omgeving van het plangebied, is er een hoog potentieel op kennisvermeerdering aanwezig.  
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2 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2022-410 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2023H290 

Erkend archeoloog 2015/00053 ¬ Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Timothy Nuyts 

Betrokken actoren Timothy Nuyts (aspirant-archeoloog) 

Datum uitvoering 08/09/2023 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing.9 

 

2.2.2 Specifieke methodologie10 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ©Kasterlee, Geelsebaan 
56 ¬ 67ª jbq FA/0506 bk molgb`q`lab /-//F6- fp slidbkab jbqelalildfb lmdbkljbk711 

In totaal dienen er binnen het plangebied 7 proefsleuven aangelegd te worden met voornamelijk een 

noord-zuidoriëntatie, haaks op de Kempense heuvelrug. Enkel ter hoogte van de inrit zijn twee 

sleuven haaks hierop geplaatst. De proefsleuven hebben in totaal een lengte van 209 m en dekken 

dus 418 m2+ Afq fp wl¨k 10,7% van het plangebied. De proefsleuven worden, indien nodig, aangevuld 

met kijkvensters tot ca. 12,5%. Deze kijkvensters worden dusdanig aangelegd dat een duidelijk beeld 

verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en aard van eventuele archeologische 

sites. Hieronder is weergegeven hoeveel proefsleuven worden aangelegd: 

 

 
9 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2021 
10 JENNES & VERRIJCKT 2022 
11 JENNES & VERRIJCKT 2022 
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Tabel 1: Overzicht van het aantal proefsleuven. 

 

OPPERVLAKTE LENGTE PROEFSLEUVEN OPPERVLAKTE 

PROEFSLEUVEN 

DEKKINGSPERCENTAGE 

3.900 M² 209 m 418 m² 10,7 % 

 

Er wordt rekening gehouden met de te behouden bomen (zie archeologienota en fig. 2). Hiervoor 

wordt niet onder de kruin gesleufd. De te verwijderen bomen worden bovengronds afgedaan. Er 

wordt niet tot onder het maaiveld gefreesd. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een gladde graafbak van 1,80 m 

tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien 

er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd. 

Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de onderzoeksvragen 

mogelijk is.  In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring geplaatst om een 

evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per sleuf wordt machinaal 

een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een assistent-aardkundige beschreven 

conform de code goede praktijk.  

Alle sporen worden onderzocht door middel van een metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd 

welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de oppervlakte bevinden of aan 

het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld.  

Gelet op de archeologische verwachting is de aanwezigheid van een prehistorische site weinig 

waarschijnlijk, maar kan nooit worden uitgesloten. Hierdoor dient tijdens de graafwerken aandacht te 

worden geschonken aan eventuele concentraties van lithische artefacten. Indien er lithische 

artefacten worden aangetroffen, moet er een inschatting worden gemaakt of het om verspreide, losse 

vondsten gaat of om concentraties van lithisch materiaal. Steentijd artefacten worden individueel 

ingemeten, ingezameld en bestudeerd door een specialist.   

Na afloop van het proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kijkvensters gedicht. 

Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde vlakken rijden. Kwetsbare sporen 

(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend 

niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paaltje). Hierdoor kunnen deze sporen bij een 

eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van eventuele 

verstoringen.  

De veldwerkleider moet voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Praktijk.  

Tevens dient de veldwerkleider te beschikken over 150 dagen veldwerkervaring op landelijke sites in 

de Kempen. 

Het onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aan- 

of afwezigheid, de aard en omvang van een archeologische site.   
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Figuur 5: Plangebied op meest recente orthofoto met weergave van de geplande proefsleuven12 

 
12 AGIV 2022; JENNES & VERRIJCKT 2022 
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2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op vrijdag 8 september 2023, onder leiding van erkend 

archeoloog Timothy Nuyts en aspirant-archeoloog Bart Van Eyck. De sleuven werden aangelegd 

door middel van een bandenkraan van 21 ton met een gladde kraanbak van 2m breed. De 

teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het verdiepen van 

de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en aangetroffen sporen 

werden gedocumenteerd door middel van overzichqpclql¨p+ Sbopmobfa lsbo ebq qboobfk tboabk bkhbib 

profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. 

Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. Na de sloop van de twee woonhuizen werd duidelijk dat deze gedeeltelijk 

onderkelderd zijn. Aangezien de twee kelders aangesneden zouden worden door de proefsleuven, 

werd beslist om enkele proefsleuven te draaien en te verleggen. De keldervloer situeert zich op een 

diepte van ca. 180 cm onder het huidige maaiveld. Bijkomend zullen nog twee extra hoogstammige 

bomen behouden blijven (één beuk en één kastanje). De beuk situeert zich links naast de inrit van 

het terrein. De kastanje situeert zich in de noordelijke hoek van het plangebied. Om deze bomen te 

vrijwaren van enige schade werd geopteerd om de sleuven hier in te korten en uit de kruinzone van 

de bomen te blijven. Tenslotte kwam één proefsleuf te vervallen, aangezien de verharding (inrit en 

parkeerplaatsen) van huisnummer 67 momenteel in gebruik zijn door het kantoorgebouw ernaast. 

Ook de huidige en oude nutsleidingen en riolering van de gesloopte bebouwing loopt onder deze 

verharding door. Doordat proefsleuf 7 (net ten noorden van de oprit/parking) wel uitgevoerd kon 

worden, kan wel een uitspraak over de bodemopbouw en archeologisch potentieel worden gedaan 

ter hoogte van de voorlopig te behouden oprit met parking. 

In totaal werd er 447 m² onderzocht door middel van het proefsleuvenonderzoek. Dit komt overeen 

met 11,5 % van de totale oppervlakte van het plangebied. Echter gelet op de extra te behouden 

hoogstammen en de verharding aan de straatzijde bedroeg de onderzoekbare oppervlakte 

(advieszone minus de twee te behouden hoogstammen en voorlopig te behouden verharding) 

slechts 3336 m², waardoor hier een dekkingsgraad van ca. 13,4 % werd bekomen. 

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

 
 

 
 

Figuur 67 Clql¨p s^k ab qb _belrabk elldpq^jjfdb _ljbk %» G+ Sboofg`hq >o`eblildfb # >asfbp _s& 
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Figuur 77 Pbib`qfb s^k ab qboobfkclql¨p dbkljbk qfgabkp ab rfqslbofkd s^k ebq molbcpibrsbklkabowlbh %» G+ Sboofg`hq 

Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 8: Plangebied met weergave van de aangelegde proefsleuven en reden tot afwijking op orthofoto en GRB-kaart13 

 
13 AGIV 2023c; AGIV 2023b 
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2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment aardkundige opbouw 

Het plangebied is gelegen op de rug van Lichtaart of de Kempense heuvelrug, een rug bestaande 

uit pliocene afzettingen. Deze zuidwest-noordoost georiënteerde rug bereikt maximale hoogtes tot 33 

m +TAW. Ze doorbreekt de vlakte van de Schijns-Nete depressie. Het plangebied zelf loopt op in 

zuidoostelijke richting, hogerop de rug van Lichtaart. Ten zuiden van de rug van Lichtaart loopt de 

Hibfkb Kbqb bo nr^pf m^o^iibi ^^k+ Wb _bsfkaq wf`e wl¨k .-61 j qbk wrfallpqbk s^k ebq mi^kdb_fba+ 

Ab af`eqpq_fgwfgkab t^qboillm _bqobcq ab Oriillm) wl¨k 3-- j qbk klloabk s^k ebq mi^kdb_fba+14 

De ingemeten maaiveldhoogte situeert zich tussen 23,7 m TAW en 24,67 m TAW, hierbij is het 

hoogste deel van het terrein gelegen in het noordoostelijke deel van het plangebied. Het terrein loopt 

zacht af in zuidwestelijke richting, richting de Geelsebaan. Mogelijk is dit zachte verloop het gevolg 

van het bouwrijp maken/nivelleren en/of egaliseren van de terreinen voor de bouw van de voormalige 

bebouwing. De ingemeten vlakhoogtes situeren zich tussen 23,01 m TAW en 24,04 m TAW. De 

gemiddelde diepte van het archeologische niveau/vlak t.o.v. het huidige maaiveld ca. 60 cm tot 80 

cm. Ter hoogte van de voormalige bebouwing (centraal binnen het plangebied) en richting het 

zuidwesten (Geelsebaan) bedraagt dit slechts 30 cm tot 50 cm t.o.v. het huidige maaiveld. 

 

 
14 JENNES & VERRIJCKT 2022 
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Figuur 9: Plangebied met weergave van de ingemeten maaiveldhoogte en aangelegde bodemprofielen op GRB-kaart15 

 
15 AGIV 2023b 
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Figuur 10: Plangebied met weergave van de ingemeten vlakhoogte en aangelegde bodemprofielen op GRB-kaart16 

 
16 AGIV 2023b 
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Figuur 11: Plangebied met weergave van de aangelegde bodemprofielen op Bodemkaart van Vlaanderen en GRB-

kaart17 

 
17 AGIV 2023a; AGIV 2023b 
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In de ondergrond is de formatie van Poederlee terug te vinden, een bleekgrijs en fijn zand dat goed 

is gestorteerd. Het is verder kleihoudend, bevat ijzerzandsteenbanken, weinig glauconiet en 

regelmatig schelpenhorizonten. Op de quartaire kaart 1/200.000 staat het plangebied gekarteerd 

onder profieltype 1 waarbij de tertiaire afzettingen worden afgedekt door laat-pleistoceen dekzand of 

hellingsafzettingen. De quartaire kaart 1/50.000 karteert het plangebied binnen profieltype 42. 

Bovenop de tertiaire afzettingen zouden herwerkte tertiaire afzettingen worden teruggevonden als 

gevolg van hellingsprocessen. Hierop is mogelijk stuifzand afgezet.18 

Op de bodemkaart van Vlaanderen staat het plangebied vooral gekarteerd onder bodemtype OB, 

bebouwde zone. Echter in het uiterste oosten werd bodemtype Zam gekarteerd, een zeer droge 

zandbodem onder een plaggendek of dikke antropogene humus A-horizont. Ten westen van het 

plangebied komt bodemtype Zbm voor, de droge variant. 

In totaal werden tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek ter hoogte van de Geelsebaan 

nrs. 65 en 67 te Kasterlee zeven bodemprofielen aangelegd en geregistreerd, verspreid over het 

onderzoeksgebied. Twee van deze bodemprofielen zijn representatief voor de bodemopbouw 

binnen het volledige plangebied en kunnen dus aanzien worden als referentieprofielen van het 

plangebied. Het betreffen profielen 1 in proefsleuf 1 en profiel 5 in proefsleuf 5. Hierbij is profiel 1 

representatief voor het noordoostelijke deel van het terrein (de tuinzone en beboste zone bijhorend 

aan de voormalige woonhuizen). Profiel 5 is representatief voor het centrale deel van het plangebied 

(ter hoogte van de voormalige bebouwing) en het zuidwestelijke deel van het plangebied richting de 

Geelsebaan. 

Het eerste referentieprofiel (profiel 1; Figuur 12) situeert zich in de oostelijke hoek van het 

onderzoeksgebied. Het profiel is van het type A-op-C, waarbij de licht grijze en/of oranje bruine 

zandige moederbodem rechtstreeks wordt afgedekt door één of meerdere A-horizonten. In het geval 

van profiel 1 bestaat de A-horizont uit één 90 cm tot 100 cm dik plaggendek. Onder het plaggendek 

manifesteert zich rechtstreeks de moederbodem/C-horizont. Over het algemeen bestaat de 

moederbodem uit licht grijs tot geel fijn zand. Echter kon ook worden vastgesteld dat de 

moederbodem/C-horizont plaatselijk meer ijzer kan bevatten en hier eerder een oranjebruine kleur 

heeft. 

Het tweede referentieprofiel (profiel 5; Figuur 13) situeert zich centraal binnen het plangebied, tussen 

de twee voormalige woonhuizen. Ook dit profiel is duidelijk van het type A-op-C. Het meest 

opmerkelijke verschil met het eerste referentieprofiel is de afwezigheid van een echte afdekkende 

plaggenbodem. De bouwvoor/Ap-horizont bezit hier slechts een dikte van 30 cm ¬ 40 cm en lijkt 

meer geroerd/verstoord te zijn. Naar alle waarschijnlijkheid is dit het resultaat van het afgraven, 

nivelleren/egaliseren en bouwrijp maken van de terreinen voor het bouwen van de twee voormalige 

woonhuizen en aanhorigheden. 

 

 

 
18 JENNES & VERRIJCKT 2022 
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Figuur 12: Profiel 1 in proefsleuf 1, referentieprofiel voor het noordoostelijke deel van het plangebied( © J. Verrijckt 

Archeologie & Advies bv)  

 

 

 
 

 
 

Figuur 13: Profiel 5 in proefsleuf 5, referentieprofiel voor het westelijke en centrale deel van het plangebied, ter hoogte van 

de voormalige bebouwing ( © J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 
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2.3.2 Assessment sporen en structuren 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek t.h.v. de Geelsebaan nrs. 65 ¬ 67 te Kasterlee, 

werden geen archeologisch relevante vondsten, sporen en/of structuren uit eender welke 

(pre)historische periode aangetroffen. De enige grondsporen die binnen de contouren van het 

plangebied werden aangesneden tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn van duidelijk recente 

oorsprong (Figuur 14). De aangesneden grondsporen die het resultaat zijn van recente ingrepen in 

de bodem bestaan uit uitbraaksporen, uitgravingen voor funderingen, nutsleidingen, riolering en 

nutsputten, tekenen van nivellering/egalisatie (afgraven en aanvullen), enkele afvalkuilen (met daarin 

flessen- bk o^^jdi^p) pkbi_lrtpqbbk) fgwbot^mbkfkd) a^hm^kkbk) h^_bip bk ibfafkdbk) &, 

weidepaaltjes (interne inrichting; Figuur 15) en wortelkuilen (tuininrichting; Figuur 16).  

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

Figuur 147 Pbib`qfb s^k ab si^hclql¨p genomen tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek (© J. Verrijckt 

Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 15: Coupefoto van een recente verstoring in proefsleuf 4 (© J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 

 

 
 

 
 

 
 

Figuur 16: Vlak- en coupefotö p van een recente wortelkuil in proefsleuf 5 (© J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 17: Allesporenkaart (ASK) van het proefsleuvenonderzoek op GRB-kaart19 

 
19 AGIV 2023b 


