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DEEL 1: VERSLAG VAN RESULTATEN

Abstract
Voorafgaand aan de ontwikkeling van een terrein aan de Corneel Heymanslaan in Gent dient het 
archeologisch potentieel van deze gronden bepaald te worden. Hiertoe werd, volgend op een 
bureaustudie (Archeologienota ID 18546) een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd (huidige nota). 

Ondanks de slechts beperkt toegankelijke zone, kon het proefsleuvenonderzoek door middel 
van 3 ingekorte en getrapte proefsleuven (totaal 203,41m²) aantonen dat het terrein reeds sterk 
werd verstoord. Onder het verharde parkingpakket kwam een ophogingspakket voor tot wel 
3m dikte. Lokaal bleek hieronder nog een oude bodemsequentie (Ap-Bh-C) bewaard, waardoor 
het archeologisch relevant niveau werd bepaald op zo’n 7,2m TAW (noorden en oosten) of 
pas op 6,7-6,8m TAW (westen en zuiden). Dit niveau bleek over een groot deel van het terrein 
echter ook verstoord te zijn. De enige vastgestelde sporen bevinden zich hoger en behoren 
tot recente leidingen (verlichtingskabels). Het proefsleuvenonderzoek maakte duidelijk dat de 
geplande werken geen archeologisch relevante site zullen schaden. Er worden bijgevolg dan 
ook geen verdere maatregelen geadviseerd.

In het kader van deze omgevingsvergunning worden geen archeologische maatregelen opgelegd. 
Dit advies stelt noch de opdrachtgever, noch de aannemer, vrij van de in artikel 5.1.4. van het 
Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 bedoelde archeologische meldingsplicht. 

Hoofdstuk 1: Proefsleuvenonderzoek

1. Beschrijvend gedeelte
1.1. Administratieve gegevens
Projectcode proefsleuvenonderzoek: 2023I255
Sitecode: 			   GEN-CHL-23 
Nummer van het wettelijk depot: 	 Niet van toepassing
Erkende archeoloog: 		  De Logi & Hoorne bv
				    OE/ERK/Archeoloog/2015/00052

Locatie projectgebied: 		  Gent, omsloten door de Corneel Heymanslaan, 
				    de Arduinstraat, de Steenakker, de Zwijnaardsesteenweg
				    en de De Pintelaan. 
Bounding box (Lambert 72): 	 punt 1: min. X: 104736,77; max. Y: 190788,35 
				    punt 2: max. X: 105318,10; min. Y: 190370,06

Kadaster:			   Gent, Afdeling 8, Sectie H: 498C4 
Oppervlakte plangebied: 		  7624m² 
Oppervlakte percelen: 		  32,74ha

Termijn veldwerk: 		  28 september 2023
Termijn rapportage: 		  31 oktober t.e.m. 14 november 2023
Betrokken actoren en specialisten:  Lisa Malfliet (assistent aardkundige; assistent archeoloog); 
				    Johan Hoorne (redactie, zaakvoerder erkend archeoloog)
				    Adelheid de Logi (erkend archeoloog) 
Wetenschappelijke advisering: 	 Niet van toepassing

Kadasterkaart: 			   Figuur 1
Topografische kaart: 		  Figuur 2
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Figuur 1: Projectgebied op de kadasterkaart (© Geopunt)

Figuur 2: Projectgebied op een topografische kaart (© Geopunt)
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1.2. Doel en onderzoeksvragen
Dit proefsleuvenonderzoek heeft als doel het archeologisch potentieel van het plangebied 
aan de Corneel Heymanslaan in Gent te bepalen. De resultaten van het eerder uitgevoerde 
bureauonderzoek (Archeologienota ID 18546) konden geen zekerheid brengen over de aan- 
of afwezigheid van archeologische vindplaatsen met wetenschappelijke waarde binnen het 
plangebied. De uitvoering van een proefsleuvenonderzoek moet uitsluitsel brengen of binnen 
het plangebied één of meer wetenschappelijk waardevolle archeologische vindplaatsen 
aanwezig zijn. Indien dat het geval is moet ook bepaald worden of de geplande ontwikkeling 
de bewaring van dit relevant erfgoed in gevaar brengt. Deze gegevens zijn noodzakelijk om een 
correct programma van maatregelen te kunnen maken, dat — indien nodig — de archeologische 
informatie in de bodem in of ex situ veilig stelt. Een degelijke inschatting kan gebeuren na 
beantwoorden van de volgende onderzoeksvragen: 

- Wat is de bodemopbouw en wat zijn eventuele bodemvormende factoren? 
- Wat zijn de lokale variaties binnen de bodemgenese?
- Wat is de impact van bodemvormende factoren of processen op het bewaringspotentieel en 
de bewaringstoestand van het archeologisch erfgoed?
- Zijn er in de proefsleuven relevante archeologische sporen of (steentijd)artefacten aanwezig?

Indien er relevante archeologische relicten aanwezig zijn:
- Wat is de aard van de grondsporen (natuurlijke en/of antropogeen)?
- Wat is de bewaringstoestand van deze sporen?
- Welke relevante archeologische structuren of vondstconcentraties zijn aanwezig?
- Wat is hun verspreiding?
- Wat is de densiteit?
- Wat is de datering van de sporen op basis van het vondstmateriaal, de oversnijdingen en/of 
opvulling van de sporen en de daarmee gepaarde fasering?
- In welke sporen of bodemhorizonten zijn er steentijdartefacten aanwezig (in situ of secundair materiaal)?
- Kan er een ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) gemaakt worden van de zones met 
archeologische sporen of steentijdartefacten?
- Wat is het type vindplaats (bewoning, artisanaal, funerair, religieus, …) op basis van de aard 
van de contexten en/of het vondstmateriaal?
- Wat is de impact van de geplande werken op het archeologisch bodemarchief?
- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 
behoudsprincipe te voldoen?
- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 
van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen van 
het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden?
- Welke site-specifieke vragen moeten bij een eventueel vervolgonderzoek door middel van een 
opgraving, beantwoord worden?
- Zijn er structuren/sporen met bijzondere aandacht verdienen bij eventueel vervolgonderzoek?
- Welk kennispotentieel heeft de archeologische site op regionaal niveau en in breder perspectief? 
- Kan er een inschatting gemaakt worden van de noodzaak en vermoedelijke hoeveelheden van 
natuurwetenschappelijk onderzoek bij verder vervolgonderzoek?
- Kan er een inschatting gemaakt worden over budget, tijdsduur, personeelsbezetting, 
personeelskwalificaties en gespecialiseerde begeleiding bij een vervolgonderzoek?

1.3. Onderzoeksstrategie en -methode
Het proefsleuvenonderzoek werd om praktische en economische redenen uitgevoerd in 
uitgesteld traject (zie Archeologienota ID 18546: Programma van Maatregelen). Er werden in 
het programma van maatregelen specifieke maatregelen ter bescherming van het potentieel 
aanwezige bodemarchief opgelegd aan de sloop (zie Archeologienota ID 18546: Programma 
van Maatregelen: 1.6. Randvoorwaarden).

Het plangebied diende conform de Code van Goede Praktijk te worden onderzocht. Minstens 
10% van de oppervlakte van het plangebied moest met de aanleg van proefsleuven vrijgelegd 
worden. Aanvullend moest 2,5% van de oppervlakte van het onderzoeksgebied door middel 
van kijkvensters en/of dwars- of volgsleuven geëvalueerd worden. 
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Figuur 3: Geplande en uitgevoerde proefsleuven en ontoegankelijke zones op de kadasterkaart (© Geopunt)

Figuur 4: Geplande en uitgevoerde proefsleuven en ontoegankelijke zones op een orthofoto uit 2022 (© Geopunt)
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In het Programma van Maatregelen werd de aanleg van drie continue proefsleuven verspreid 
over de volledige oppervlakte van het onderzoeksgebied voorzien. De afstand tussen de sleuven 
bedroeg maximaal 15m as op as. De oriëntatie van de proefsleuven werd volgens de morfologie 
van het terrein bepaald, wat resulteerde in een NW-ZO oriëntatie voor alle proefsleuven. 

In de praktijk kon slechts 2619m² van het totale terrein worden onderzocht door middel van 
proefsleuvenonderzoek. Ca. 3085m² was ontoegankelijk door de aanwezigheid van allerhande 
nog in gebruik zijnde nutsleidingen. Daarnaast was een verdere 1921m² eveneens ontoegankelijk 
door werfwegen en opslagplaatsen van werfmateriaal. Door deze ontoegankelijke zones 
moesten de geplande proefsleuven worden ingekort, zowel aan de noordwestelijke als de 
zuidoostelijke uiteinden. 

Voor de aanvang van het proefsleuvenonderzoek werden de geplande sleuven op het 
terrein met een GPS-toestel uitgezet. Tijdens het onderzoek werden, zoals vooropgesteld, 
drie proefsleuven aangelegd. Ze werden echter iets in westelijke richting verplaatst door de 
ontoegankelijke zones. Om de diepte van het archeologisch niveau te bepalen, werden de 
graafwerken steeds door minstens één archeoloog begeleid. De proefsleuven konden niet 
overal tot op het archeologisch niveau worden aangelegd. Het archeologisch niveau bevond 
zich namelijk onder een ophogingspakket tot meer dan 3m dik.  

De sleuven waren hierdoor consistent te diep om de veiligheid te garanderen en werden 
daarom getrapt uitgegraven. Uit veiligheidsoverwegingen werd tevens besloten om de 
proefsleuven niet overal tot op het archeologisch niveau aan te leggen, maar lokaal te 
verdiepen tot op het relevant niveau dat zich op zo’n 3m-3,60m onder het maaiveld 
bevond. De breedte van de proefsleuven bedroeg steeds 2m, ze werden aangelegd met 
een graafmachine voorzien van rupsbanden en een tandeloze, 2m brede graafbak. Om de 
bodemopbouw en de stratigrafie te bestuderen werden in elke verdiepte zone wandprofielen 
aangelegd. Door het ontbreken van relevante archeologische sporen en de grote diepte van 
het beperkt bewaarde archeologische niveau, werden uit veiligheidsoverwegingen geen 
dwarssleuven, tussensleuven of kijkvensters aangelegd. 

Aangetroffen sporen werden opgeschaafd, aangeduid en van een uniek spoornummer voorzien. 
Spoornummers bestaan uit zes cijfers en zijn opgebouwd uit het volgnummer van de proefsleuf 
of het kijkvenster (bijvoorbeeld 0001 voor sleuven, 1001 voor een kijkvensters tegen sleuf 0001) 
aangevuld met een volgnummer per spoor (telkens vanaf 01). Vondsten werden in gripzakjes 
voorzien van de projectcode en het spoornummer verzameld. Losse vondsten kregen een eigen 
spoornummer. Alle aangesneden sporen, maar ook de locaties van vondsten, de contouren van 
de sleuven en kijkvensters, de hoogtes van het archeologisch vlak en het maaiveld, en de locatie 
en diepte van de profielputten werden met een GPS-toestel Trimble type R10 GNSS ingemeten. 
Proefsleuven, sporen en profielen werden gefotografeerd en beschreven in een databank type 
FileMaker. De sleuven en sporen werden op metalen objecten gescand met een metaaldetector 
type ADX-150 van XP. Aangezien geen twijfel bestond over de aard van de aangesneden sporen 
werden tijdens het veldwerk geen doorsnedes gemaakt. Tijdens het veldwerk werden geen 
contexten aangesneden waarvan staalname nuttig werd geacht. Aan het eind van het veldwerk 
werden met behulp van een drone overzichtsfoto’s van het terrein gemaakt. 

Tijdens de verwerking werden alle opmetingen in een GIS-omgeving verwerkt. Het 
assessment van de aangetroffen sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren 
volgt de aanwijzingen van de Code van Goede Praktijk (11.3.4. Assessment van sporen, 
sporencombinaties en archeologische structuren). De gegevens over de archeologische sporen 
werden gecombineerd met de assessmentrapporten van de vondsten en stalen, zodoende een 
inschatting over de tafonomie en de mogelijke functie van de sporen te maken. De sporen, 
spoorcombinaties en structuren werden beschreven, hun bewaringstoestand, en typologische, 
chronologische en ruimtelijke indeling worden onderzocht en behandeld. Aan de hand van deze 
gegevens wordt het potentieel aan kennisvermeerdering per dateringsfase ingeschat.

Het archief van dit onderzoek wordt bewaard bij De Logi & Hoorne bv. Alle aangemaakte 
gegevens  worden digitaal bewaard op minstens twee individuele dragers. 
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Figuur 5: Overzichtsfoto van de situering van het plangebied binnen de site van het UZ Gent en de verschillende lopende werven

Figuur 6: Zicht op de ontoegankelijke zone in het noorden met nutsleidingen, werfverkeer en stockage
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Figuur 7: Zicht op het onderzochte terrein vanuit het noorden met links en rechts ontoegankelijke werfwegen en stockage, en  in het zuiden  
een lopende werfzone   

Figuur 8: Zicht op de uitgevoerde proefsleuven vanuit het zuiden 
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1.4. Onderzoek in cijfers 
Het proefsleuvenonderzoek moest een gebied met oppervlakte van 7624m² evalueren. 
Binnen dit onderzoeksgebied bleek echter slechts 2619m² toegankelijk voor onderzoek. In 
totaal was zo’n 3085m² ontoegankelijk door de aanwezigheid van allerhande nog in gebruik 
zijnde nutsleidingen. Daarnaast bleek nog 1921m² eveneens ontoegankelijk te zijn door de 
aanwezigheid van werfwegen en opslagplaatsen van werfmateriaal. Er werden drie proefsleuven 
aangelegd, waarvan er slechts één continue werd aangelegd. Met de proefsleuven werd op die 
manier 203,41m² vrijgelegd. Dit komt overeen met 7,77% van de toegankelijke zone. Ondanks 
dit lage dekkingspercentage, kunnen door de specifieke stratigrafische en bodemkundige 
omstandigheden, wel met zekerheid uitspraken worden gedaan over de aan- of afwezigheid en 
de bewaringsgraad van het eventueel aanwezige archeologisch erfgoed. 

2. Assessmentrapport
2.1. Aardkundige vaststellingen
2.1.1. Aardkundige eenheden
Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden in totaal 9 bodemprofielen verspreid over het 
terrein aangelegd. De stratigrafische en bodemkundige opbouw werd in elke verdiepte zone 
onderzocht. Deze bodemkundige gegevens wijzen op een sterke antropogene invloed over het 
hele terrein en tot grote diepte. De onderzochte bodemsequenties waren allemaal gelijkaardig, 
hoewel in slechts 5 van de 9 bodemprofielen werd het moedermateriaal aangesneden. Dit was 
ook het geval in bodemprofiel BP0201 die werd geselecteerd als referentieprofiel. 

Bovenaan alle profielen kwam consistent een verhard pakket voor bestaande uit steenpuin- 
en grind van zo’n 0,25-0,50m dikte. De ondergrens is telkens duidelijk afgelijnd door een laag 
geotextiel. Dit pakket komt overeen met de verharding van de recente parking. Daaronder 
kwam in elk profiel een dikke ophoging voor, bestaande uit verschillende opeenvolgende 
pakketten. Deze ophogingspakketten variëren in textuur van een fijn of grof zand tot klei, 
en  in kleur van lichtbeige, tot grijsgroen en donkerbruin.  In enkele van de profielen, 
bijvoorbeeld BP0104, zijn deze pakketten scherp afgelijnd en van elkaar te onderscheiden. 
Waar de onderkant van de ophoging werd bereikt, bleek het ophogingspakket (exclusief 
parkingverharding) tot wel 3m dik te zijn lokaal.

Figuur 9: Overzichtsfoto van de uitgevoerde proefsleuven



Gent - Corneel Heymanslaan  � 13

In het referentieprofiel werd onder de ophoging van in totaal zo’n 2,30m dik, een oude Ap-
horizont aangetroffen. Deze laag is matig fijn zandig en ca. 0,25m dik. De horizont is tevens 
donkerbruin en vrij humeus en bevat geen duidelijke antropogene inclusies. De bovengrens van 
de laag is recht en scherp afgetekend, erop wijzende dat deze verstoord, en niet enkel afgedekt, 
werd door het ophogingspakket (of andere, vermoedelijk gelijktijdige antropogene ingrepen). 
Aan de onderzijde van de Ap-horizont viel nog een donkerdere rand op, vermoedelijk een 
restant van een B-horizont waarbinnen humus werd aangerijkt. Het moedermateriaal kwam in 
het referentieprofiel pas voor op een diepte van zo’n 2,90m onder het huidige maaiveld. Het 
sediment betreft een overwegend lichtbeige matig grof zand waarbinnen oxidatieverschijnselen 
zichtbaar zijn. 

Op basis van de tertiair en quartair geologische kaarten en de topografische ligging van het 
plangebied wordt een bodemopbouw verwacht waarbij aan de top fluviatiele afzettingen 
voorkomen die eventueel worden afgedekt door eolische sedimenten, en dit bovenop een 
tertiair pakket met kleiige zanden. De onderzochte bodemprofielen, met in het bijzonder 
de profielen waar de onderzijde van het ophogingspakket werd bereikt, tonen aan dat deze 
fluviatiele en eolische sedimenten niet overal bewaard bleven. Waar dit het geval was, kwam 
werd onder de ophoging meteen een (tertiair) kleiige laag met een beperkte zandfractie 
aangesneden. De bodemkundige gegevens wijzen er op dat de bodem binnen het plangebied 
reeds sterk antropogeen werd aangetast, met een lokale vergraving van de oude bodemopbouw 
en vervolgens een ophoging van het terrein met verschillende pakketten sedimenten, tot er als 
laatste een verharde parking werd op gebouwd. 

2.1.2. Geomorfologie
Het proefsleuvenonderzoek bevestigt de resultaten uit de bureaustudie op vlak van de 
geomorfologie van het plangebied en haar omgeving en benadrukt de zware antropogene ingrepen 
die er plaatsvonden (Archeologienota ID 18546, Hoofdstuk 1: 2.1. Landschappelijke gegevens).

Figuur 10: Aangelegde bodemprofielen op de Vlaamse bodemkaart (© Geopunt)
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Figuur 11: Referentieprofiel BP0201

2023I255 GEN-CHL-23 PSL
Datum: 28/09/2023 9:59:11Bodemprofiel: BP.0201
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Figuur 12: BP0103 met een groot stuk hout onderaan 

Figuur 14: BP0303 

Figuur 13: BP0103 met scherp afgelijnde pakketten 

Figuur 15: BP0202

2023I255 GEN-CHL-23 PSL
Datum: 28/09/2023 9:11:55Bodemprofiel: BP.0103

2023I255 GEN-CHL-23 PSL
Datum: 28/09/2023 9:27:10Bodemprofiel: BP.0104

2023I255 GEN-CHL-23 PSL
Datum: 28/09/2023 11:19:58Bodemprofiel: BP.0303

2023I255 GEN-CHL-23 PSL
Datum: 28/09/2023 10:20:41Bodemprofiel: BP.0202
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Figuur 16: Gemeten maaiveldhoogtes (© Geopunt)

Figuur 17: Gemeten hoogtes van het archeologisch vlak (© Geopunt)
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2.2. Archeologische vaststellingen
2.2.1. Stratigrafische opbouw van de archeologische site
Het onderzoeksgebied bevindt zich in een verstedelijkt gebied, waar geen sites met complexe 
verticale stratigrafie werden verwacht. Tijdens het proefsleuvenonderzoek kon worden 
vastgesteld dat sprake was van slechts één archeologische relevante niveau. 

Het maaiveldniveau is vrij vlak door het voormalige landgebruik als verharde parking. De 
gemeten hoogtes van het maaiveld gaan van 9,88m TAW in het zuidoosten tot 10,61m TAW in 
het noorden. Het terrein helt tevens af in zuidzuidoostelijke richting. 

Het relevant archeologisch niveau bevindt zich over het hele plangebied onder een dik 
ophogingspakket, dat om veiligheidsredenen niet overal volledig kon worden weggegraven. 
De hoogtewaarden van het archeologische vlak reflecteren hierdoor de getrapt uitgegraven 
proefsleuven. Op vier plaatsen werd het archeologisch niveau (het moedermateriaal) wel 
aangesneden. In het noordoosten ligt deze op 7,2m TAW, zo’n 3m onder het maaiveld (sleuf 
0002). Op de andere, meer zuidelijke plaatsen, werd het archeologische niveau pas op 6,7-6,8m 
TAW aangesneden (sleuven 0002 en 0003). In het zuiden is het ophogingspakket dan ook iets 
dikker met een dikte van zo’n 3,30-3,60m. 

2.2.2. Het sporenbestand
Tijdens het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek werden geen relevante archeologische sporen 
vastgesteld. De enige aangetroffen antropogene sporen betroffen enkel lineaire sporen van 
recente leidingen voor de bestaande verlichtingspalen Een gedetailleerde beschrijving van deze 
sporen is te vinden in de sporenlijst (Hoofdstuk 2: 2.2. Sporenlijst). Deze bevonden zich net 
onder het verharde parkingpakket. Er werden geen enkele oudere sporen vastgesteld op het 
archeologische niveau of tijdens het afgraven van het ophogingspakket. 

Dit komt doordat enerzijds door het zeer diepe archeologische niveau dat zich pas op 
meer dan 3m onder het maaiveld bevond en dus niet overal kon worden bereikt. Waar dit 
moedermateriaal wel werd, ging het lokaal om een kleiig tertiaire sediment. Dit in combinatie 
met de duidelijk afgelijnde ondergrens van de ophoging, wijst erop dat de te verwachten 
natuurlijke quartaire afzettingen niet bewaard bleven. Het relevant archeologisch niveau 
bleef dus ook niet overal even goed bewaard, vermoedelijk door afgravingen, alvorens de 
ophogingspakketten werden gedeponeerd. 

2.2.3. Assessment van de vondsten
Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen vondsten aangetroffen. 

2.2.4. Assessment van de stalen
Wegens een gebrek aan relevante sporen werden bij het proefsleuvenonderzoek geen stalen 
genomen. Onderzoek van stalen van de aangetroffen sporen zou geen kenniswinst opleveren.

2.2.5. Conservatie-assessment
Er zijn tijdens het proefsleuvenonderzoek geen vondsten aangetroffen, noch stalen genomen. 
Conservatie is niet aan de orde.
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Figuur 18: Allesporenplan (© Geopunt)

Figuur 19: Leiding in het noorden van proefsleuf 0001

000101 Datum: 28/09/2023 8:42:23
2023I255 GEN-CHL-23 PSL

Spoornummer:
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Figuur 20: Tweede leiding in het noorden van proefsleuf 0001

Figuur 21: Leiding in het noorden van proefsleuf 0003

000101 Datum: 28/09/2023 8:43:05
2023I255 GEN-CHL-23 PSL

Spoornummer:

000101 Datum: 28/09/2023 8:52:15
2023I255 GEN-CHL-23 PSL

Spoornummer:
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Figuur 22: Projectie van het sporenbestand op de Villaetkaart uit 1745-1748 (© Geopunt)

Figuur 23: Projectie van het sporenbestand op de Ferrariskaart uit 1777 (© Geopunt)
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Figuur 24: Projectie van het sporenbestand op de Atlas der buurtwegen uit ca. 1840 (© Geopunt)

Figuur 25: Projectie van het sporenbestand op de topografische kaart Vandermaelen uit 1846-1854 (© Geopunt)
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Figuur 26: Projectie van het sporenbestand op een topografische kaart uit 1904 (© Geopunt)

Figuur 27: Projectie van het sporenbestand op een topografische kaart van het Ministerie van Openbare Werken en Wederopbouw 1950-1970  
(© Geopunt)
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2.3. Datering en interpretatie van het onderzochte gebied
Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen relevante archeologische sporen 
vastgesteld. De enige aangeduide antropogene sporen betreffen recente nutsleidingen van 
de verlichtingspalen op de voormalige parking. Andere relevante sporen ontbreken volledig. 
Dit wordt verklaard door de slechte bewaring van het archeologische niveau dat zich 
tevens pas onder een ophogingspakket van meer dan 3m dik bevond. Het oorspronkelijke 
maaiveldniveau werd vermoedelijk afgegraven of onderging andere verstorende activiteiten 
alvorens het werd afgedekt door een opeenvolging van verschillende antropogene pakketten 
met variërende samenstellingen. De verharde parking die werd aangelegd voor 1990 en 
werd uitgebreid tot het volledige plangebied tegen 2009, verstoorde nog eens de top van de 
sequentie tot ca. 0,50m diepte. 

Door het ontbreken van relevante sporen en vondsten, kan de (mogelijk gefaseerde) ophoging 
echter niet specifiek worden gedateerd. Historische kaarten tot het midden van de 19de eeuw 
duiden niet op grootschalige antropogene ingrepen of verstoringen binnen het plangebied. 

Ook op de topografische kaarten van het Ministerie van Openbare Werken en Wederopbouw 
(1950-1970) vallen nog geen ingrepen op, hoewel in deze periode wel de autosnelweg E17 ten 
oosten van het plangebied lijkt aangelegd te zijn (slecht op één kaartblad reeds gekarteerd). 
Een orthofoto uit 1971 bevestigt dat er verschillende graafwerken bezig waren rondom het 
plangebied en een orthofoto uit 1990 toont dat tegen dan de omliggende ziekenhuisgebouwen 
werden aangelegd, alsook de parking binnen het plangebied. 

Er kan worden verondersteld dat de ophoging van het terrein gedateerd dient te worden ergens 
in de latere 20ste eeuw. Dit is tevens de periode waarin ook de buitenring van de Ringvaart (R4) 
werd aangelegd rond het westen van Gent, op slechts 1km ten zuiden van het plangebied. 
Deze grote infrastructuurwerken zorgden voor een beduidend grondverzet in de omgeving 
en werden de nattere, lage gronden van het plangebied mogelijk opgehoogd, met oog op de 
uitbouw van de ziekenhuissite,  hoewel dit niet kan worden bevestigd door middel van het 
proefsleuvenonderzoek. 

2.4. Confrontatie met bestaande kennis
De resultaten van het proefsleuvenonderzoek liggen in lijn met de bestaande kennis die in het 
bureauonderzoek (Archeologienota ID 18546) werd samengebracht. De vastgestelde stratigrafie 
en bodemopbouw bevestigen de zware antropogene ingrepen die plaatsvonden in de bodem 
binnen het plangebied. De resultaten leunen dan ook aan bij het gekarteerde bodemtype (OB) 
en de verhoogde zone te zien op het digitaal hoogtemodel. 

Een ander recent uitgevoerd proefsleuvenonderzoek op de site van het UZ Gent (Nota ID 
23556) duidde op een gelijkaardige stratigrafie waarbij, onder een verhard parkingpakket, zich 
eveneens een ophogingspakket bevond, hoewel deze beperkt bleef tot iets minder dan 1m dikte. 
Ook op deze site, zo’n 450m noordwestelijker gelegen, werden geen relevante archeologische 
sporen vastgesteld. Het ophogingspakket was vermoedelijk dunner doordat het terrein reeds 
iets hoger en droger gelegen was. 

2.5. Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed en 
kennispotentieel
Tijdens proefsleuvenonderzoek werden geen relevante archeologische sporen aangetroffen. Er 
wordt bijgevolg geen archeologische vindplaats en geen archeologisch kennispotentieel binnen 
het plangebied verwacht. 
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Figuur 28: Projectie van het sporenbestand op een orthofoto uit 1971 (© Geopunt)

Figuur 29: Projectie van het sporenbestand op een orthofoto uit 1990 (© Geopunt)
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Figuur 30: Projectie van het sporenbestand op een orthofoto uit 2009 (© Geopunt)

Figuur 31: Projectie van het sporenbestand op een orthofoto uit 2022 (© Geopunt)
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Figuur 32: Overzicht van de gekende CAI sites op de kadasterkaart (© Geopunt)

Figuur 33: Overzicht van de gekende CAI sites op een digitaal hoogtemodel (© Geopunt)
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2.6. Antwoorden op de onderzoeksvragen
Op basis van het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek kunnen de onderzoeksvragen als volgt 
beantwoord worden:

- Wat is de bodemopbouw en wat zijn eventuele bodemvormende factoren? 
De bodemopbouw binnen het plangebied wordt gekenmerkt door zware antropogene ingrepen. 
De oude bodemopbouw werd verstoord door vergravingen waarbij het quartaire dek lokaal 
verdween. Vervolgens werd het terrein opgehoogd door middel van verschillende antropogene 
pakketten van in totaal meer dan 3m dik, die op zich nog eens werden ingesneden bij de aanleg 
van de verharde parking. 

- Wat zijn de lokale variaties binnen de bodemgenese?
 De dikte van het ophogingspakket lijkt iets te variëren doorheen het plangebied, met een dikte 
van ca. 3m in het hoger gelegen noorden en ca. 3,30-3,60m dikte in het lagere zuiden. De 
quartaire afzettingen lijken tevens iets beter bewaard te zijn in het noorden. 

- Wat is de impact van bodemvormende factoren of processen op het bewaringspotentieel en 
de bewaringstoestand van het archeologisch erfgoed?
Het archeologisch niveau raakte verstoord door antropogene handelingen (vergravingen) 
alvorens het werd afgedekt door een ophogingspakket van meer dan 3m dik. De 
bewaringstoestand van het archeologische niveau, alsook eventueel archeologisch erfgoed 
hierbinnen, is hierdoor slecht. 

- Zijn er in de proefsleuven relevante archeologische sporen of (steentijd)artefacten aanwezig?
De enige vastgestelde antropogene sporen waren recente nutsleidingen. Oudere of relevante  
(grond)sporen of artefacten ontbraken. 

Aangezien geen relevante archeologische sporen werden aangetroffen, zijn de andere 
onderzoeksvragen niet aan de orde. 

2.7. Afweging en motivering verder onderzoek 
De resultaten van het proefsleuvenonderzoek wezen op het ontbreken van relevante sporen 
en vondsten en tonen aan dat binnen het plangebied geen wetenschappelijk waardevolle 
archeologische vindplaats aanwezig is. Er wordt na dit vooronderzoek geen archeologische 
kenniswinst meer verwacht binnen het plangebied. Er worden dan ook geen verdere 
maatregelen geadviseerd in het Programma van Maatregelen. 

3. Samenvatting
In de kader van de bouw van een nieuw parkeergebouw op de terreinen van het UZ Gent werd 
aan de Corneel Heymanslaan een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. Door de aanwezigheid 
van nutsleidingen en werfzones, worden de drie geplande proefsleuven ingekort (totaal 
203,41m²). Deze konden om veiligheidsredenen ook niet overal continue worden uitgegraven 
en dienden getrapt te worden aangelegd. Het terrein bleek namelijk reeds sterk verstoord te 
zijn met onder het verharde parkingpakket verschillende ophogingspakketten van in totaal 
tot wel 3m dikte. Lokaal werd nog een oude bodemsequentie (Ap-Bh-C) vastgesteld onder de 
ophoging, waardoor een archeologisch niveau kan worden bepaald op zo’n 7,2m TAW (noorden 
en oosten)  of pas op 6,7-6,8m TAW (westen en zuiden). Dit niveau bleek over een groot deel 
van het terrein echter ook verstoord te zijn. De enige vastgestelde sporen bevinden zich hoger 
en behoren tot recente leidingen (verlichtingskabels).

Het proefsleuvenonderzoek maakte duidelijk dat de geplande werken geen archeologisch 
relevante site zullen schaden. Er worden bijgevolg dan ook geen verdere maatregelen 
geadviseerd in het Programma van Maatregelen. 
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2.2. Sporenlijst
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2.3. Fotolijst

Type fotoFotonummer

Fotolijst
2023I255 GEN-CHL-23 PSL

VakSectorWerkput Vlak Datum SoortCoördinaten foto

overzichtsfoto0001.F.1 //1 1 28/09/2023 8:27:14 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.2 //1 1 28/09/2023 8:27:24 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.3 //1 1 28/09/2023 8:27:45 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.4 //1 1 28/09/2023 8:27:52 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.5 //1 1 28/09/2023 8:28:42 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.6 //1 1 28/09/2023 8:28:57 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.7 //1 1 28/09/2023 8:29:23 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.8 //1 1 28/09/2023 8:29:55 Digitaal

vlakfoto000101.F.1 //1 1 28/09/2023 8:29:23 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.9 //1 1 28/09/2023 8:42:40 Digitaal

vlakfoto000101.F.2 //1 1 28/09/2023 8:43 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.10 //1 1 28/09/2023 8:50:41 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.11 //1 1 28/09/2023 8:51:28 Digitaal

vlakfoto000101.F.3 //1 1 28/09/2023 8:27:52 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.12 //1 1 28/09/2023 8:59:24 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.13 //1 1 28/09/2023 9:00:27 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.14 //1 1 28/09/2023 9:29:15 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.15 //1 1 28/09/2023 9:30:42 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.16 //1 1 28/09/2023 9:37:47 Digitaal

overzichtsfoto0001.F.17 //1 1 28/09/2023 9:37:53 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.1 //1 1 28/09/2023 10:02:08 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.2 //1 1 28/09/2023 10:02:21 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.3 //1 1 28/09/2023 10:02:45 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.4 //1 1 28/09/2023 10:02:59 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.5 //1 1 28/09/2023 10:22:08 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.6 //1 1 28/09/2023 10:22:14 Digitaal

overzichtsfoto0002.F.7 //1 1 28/09/2023 10:24:35 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.1 //1 1 28/09/2023 10:38:10 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.2 //1 1 28/09/2023 10:38:21 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.3 //1 1 28/09/2023 10:38:32 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.4 //1 1 28/09/2023 10:40:37 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.5 //1 1 28/09/2023 10:43:47 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.6 //1 1 28/09/2023 10:44:06 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.7 //1 1 28/09/2023 11:00:15 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.8 //1 1 28/09/2023 11:00:23 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.9 //1 1 28/09/2023 11:00:59 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.10 //1 1 28/09/2023 11:01:09 Digitaal

overzichtsfoto0003.F.11 //1 1 28/09/2023 11:01:28 Digitaal
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2.4. Beschrijvingen van de referentieprofielen met foto’s
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32� DL&H-Nota

GEN-CHL-23

2023I255

BP0201

28/09/2023

Proefsleuvenonderzoek 

Zonnig, droog, warm

Lisa Malfliet

BP0201.1

105266,59

190496,00

10,18

BP0201.2

105267,14

190495,08

10,16

OB

Antropogeen verstoorde gronden (bebouwde zone) 

Sterk verstoorde bodem met ophogingspakketten  tot 
3m dik

Verharde parking

Geen 

Zie figurenlijst  bijlage 

Zie kaartenlijst bijlage

Niet gekend

Weersomstandigheden

Naam Uitvoerder

Beginpunt Grondplan

Project

Projectcode

Profielnummer

Datum 

Type Onderzoek

X-coördinaat (Lambert72)

Diepte actuele grondwatertafel (cm) 

Y-coördinaat (Lambert72)

Z-coördinaat (in m TAW)

Eindpunt Grondplan

X-coördinaat (Lambert72)

Y-coördinaat (Lambert72)

Z-coördinaat (in m TAW)

Landgebruik

Vegetatie

Fotonummer

Kaartnummer

Bodemtype

Beschrijving bodemtype

Beschrijving onderzocht profiel

2023I255 GEN-CHL-23 PSL
Datum: 28/09/2023 9:59:11Bodemprofiel: BP.0201

^Cu 1

^Cu 2

Bh
Ap

C

^Cu/^Ch 


