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1 Resultaten proefsleuvenonderzoek 

1.1 Projectomschrijving 

1.1.1 Administratieve gegevens 

a) Projectcode 2023J300 

b) De naam en het erkenningsnummer van de 

erkende archeoloog 

Ruben Willaert nv 

OE/ERK/Archeoloog/2015/00069 

c) De locatie van het vooronderzoek: 

 

Provincie West-Vlaanderen 

Gemeente Waregem 

Deelgemeente / 

Postcode 8790 

Adres Brabantstraat 32 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 82976 

Ymin = 172476 

Xmax = 83418  

Ymax = 172779  

d) Het kadasterplan met vermelding van 

gemeente, afdeling, sectie, perceelnummer 

of -nummers 

Waregem, Afdeling 3, Sectie F, nrôs: 1035d, 

1032c, 1035e, 1030f, 1031d, 1030e, 1038a, 

1039b, 1045b, 1044b, 1040b, 1042d, 1043h, 

1043l, 1043m, 1043n, 1043p  

Figuur 1 

e) Een topografische kaart van het onderzochte 

gebied. 
Figuur 2 

f) Alle betrokken actoren en specialisten  

 

Bruno Polfliet (veldwerkleider) 

Rune Van Caenegem (RTS/archeoloog) 

Iris Vanhecke (archeoloog) 

Dieter Demey (archeoloog/Oudland) 

Ruben Vergauwe (bodemkundige) 

g) Personen buiten het project die geraadpleegd 

of betrokken werden voor algemene 

wetenschappelijke advisering 

/ 

h) Begin- en einddatum van het veldwerk 6/11/2023-10/11/2023 
Tabel 1: Administratieve gegevens proefsleuvenonderzoek. 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart  

 
Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België  
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

1.1.2.1 Onderzoekskader 

Er is in het verleden reeds een bekrachtigde archeologienota opgemaakt met ID 24718. 

Deze archeologienota wordt opgemaakt omwille van een wijziging van de geplande 

werken. Het ruime ondergrondse niveau dat oorspronkelijk werd voorzien, wordt niet 

uitgevoerd. Het ondergrondse niveau zal zich beperken tot een fietsenstalling.  

De opdrachtgever plant de realisatie van een nieuw bedrijfsgebouw met omringende 

omgevingsaanleg. In eerste instantie zal de bestaande bebouwing gesloopt en de aanwezige 

verharding opgebroken worden. Een gedeelte van de wegenis naar de achterliggende woningen 

zal behouden blijven (ca. 445 m²).  

Vervolgens zal een nieuw bedrijfsgebouw worden opgetrokken over een oppervlakte van ca. 

2,46 ha. De funderingswijze van het nieuwbouwvolume dient nog bepaald te worden door 

ingenieursstudie. Binnen het gebouw zullen 12 liftputten worden aangelegd. Het gaat om zowel 

personen- als goederenliften. De totale oppervlakte van de putten beslaat ca. 132 m². In  het 

westelijk terreindeel wordt een sprinklerput aangelegd van 700 m³.  

In het zuidelijk deel van de nieuwbouw wordt een ondergrondse fietsenstalling gerealiseerd 

over een oppervlakte van ca. 1163 m². Deze fietsenstalling wordt aangelegd tot op een diepte 

van ca. 4 m-mv.  

Rondom het nieuwbouwvolume wordt een verharde zone aangelegd bestaande uit 

parkeerplaatsen, inritten en enkele paden. Het overige gedeelte van het terrein zal worden 

ingericht als groenzone. Voor de omgevingsaanleg wordt rekening gehouden met een algemene 

bodemingreep van ca. 50 cm ïmv. In het zuidelijk terreindeel worden wadiôs aangelegd over 

een gecombineerde oppervlakte van ca. 935 mĮ. Deze wadiôs worden aangelegd tot op een 

diepte van ca. 1 m-mv.  

Het nieuwe bedrijfsgebouw zal tot slot worden voorzien van leidingen  die zullen aansluiten op 

enkele nieuw te plaatsen putten. Aangrenzend ten westen van de fietsenstalling zullen een aantal 

regenwaterputten voorzien worden en een buffervolume. De gecombineerde oppervlakte van 

deze zone bedraagt 685 m². Hier zal tevens een uitgraving nodig zijn tot ruim 2 m-mv. 
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Figuur 3: Geplande werken 
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1.1.2.2 Doelstelling 

Op basis van voorafgaand bureauonderzoek aangevuld met een landschappelijk 

bodemonderzoek was duidelijk dat een proefsleuvenonderzoek noodzakelijk was om de aan- 

of afwezigheid van archeologische sporen te kunnen staven. 

De keuze voor een proefsleuvenonderzoek werd afgetoetst aan de vier criteria die opgenomen 

zijn in de Code van de Goede Praktijk (CGP artikel 5.3): 

-mogelijk:  het terrein is toegankelijk voor een graafmachine. Na de sloopwerken worden buiten 

eventueel aanwezige nutsleidingen geen obstakels voorzien waardoor de prospectie niet 

uitgevoerd kan worden. 

-nuttig:  gelet de beschreven verwachting is een proefsleuvenonderzoek de meest geschikte 

manier om eventueel aanwezige archeologische resten in kaart te brengen om vervolgens de 

impact van de geplande werken hierop te kunnen bepalen. 

-schadelijk: de mate van spoorbewerking is tijdens een proefsleuvenonderzoek normaliter 

beperkt, hierdoor blijven eventueel aanwezige relicten bewaard voor verder onderzoek.  

-noodzakelijk: gelet het feit dat de geplande werken een substantiële ingreep in de bodem 

impliceren moet uitgegaan worden van een scenario waarbij in-situ bewaring onmogelijk is. 

Doel van de archeologische terreininventarisatie is het maken van een archeologische evaluatie 

van de projectlocatie, m.a.w. inzicht te krijgen in de verspreiding, de densiteit, de aard en de 

chronologische waarde van de eventuele archeologische sporen op het terrein.  

1.1.2.3 Onderzoeksvragen 

Bij het uitvoeren en uitwerken van de prospectie is het van belang dat onderstaande vragen 

beantwoord worden. Als er op basis van de resultaten nog bijkomende onderzoeksvragen 

gesteld kunnen worden, dienen deze ook gesteld en beantwoord te worden.  

- Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in de 

profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk bodemonderzoek? 

- In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring?  

- Zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen?  

- Op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van meerdere 

sporenniveaus?  

- Wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen? 

- Kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele afwezigheid 

van antropogene sporen?  

- Wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische waarnemingen? 

- Maken de oudere sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk verband? 
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- Kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over datering of 

fasering? Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan worden 

over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid?  

- Zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? 

- Zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? wat is de omvang? hoeveel 

niveaus? geschatte aantal individuen? 

-hoe verhouden de waarnemingen zich tot de conclusies van de historische studie m.b.t. 

oorlogserfgoed? Zijn nog relicten uit WOI bewaard?  

- Voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande werkzaamheden: hoe 

kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden (m.a.w. is behoud in situ mogelijk)? 

- Voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone(s) voor 

vervolgonderzoek? 

 ° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

 ° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

° zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 

welke hoeveelheid? 

1.1.2.4 Randvoorwaarden 

Voorafgaand aan het onderzoek diende het terrein gevrijwaard te zijn van obstakels 

(constructies, vegetatie, puinhopen,é) die het terreinwerk kunnen belemmeren. Bij aanvang 

van het proefsleuvenonderzoek bleken nog enkele obstakels aanwezig. Desondanks kon een 

gedegen evaluatie worden uitgevoerd. Hieronder worden de obstakels besproken: 

a) Sleuf 4 werd opgeschoven naar het zuidwesten toe door de aanwezigheid van een tuin. 

 
Figuur 4: Tuin  
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b) Sleuven 14, 15 & 16 werden onderbroken door de aanwezigheid van een gracht. 

 
Figuur 5: Gracht 

c) Sleuf 22 kon in zuidoostelijke richting niet worden aangelegd door de aanwezigheid van 

een put gevuld met water. Deze put was dieper uitgegraven dan het archeologisch niveau. 

 

 
Figuur 6: Put met water 

d) Sleuf 17 werd opgeschoven naar het noordoosten toe door de aanwezigheid van een trailer. 

 
Figuur 7: Trailer  
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e) Sleuf 17, 18 & 19 werden in het noordwesten ingekort wegens de aanwezigheid van een 

parking. Op vraag van de opdrachtgever werd deze gespaard om te kunnen gebruiken voor 

het vervolg van de werken. Alle 3 de sleuven eindigen in een grote verstoorde zone wat doet 

vermoeden dat de zone onder de parking ook grotendeels verstoord is. Een testput in het 

verlengde van sleuf 18 toonde echter geen verstoring aan. Doch werden geen sporen 

aangetroffen. 

 
Figuur 8: Parking 

f) Sleuf 21 kon in het noordwesten niet worden aangelegd door de aanwezigheid van een 

betonplaat en een asbesthoudend bijgebouw. 

 

 
Figuur 9: Betonplaat 

Het KLIP-plan toont nutsleidingen onder de verharde wegen en in het uiterste noorden. Deze 

hadden echter weinig impact op de geplande proefsleuven. Alleen sleuf 13 werd iets meer naar 

het noordoosten opgeschoven. 
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Figuur 10: Proefsleuvenplan weergegeven op de meest recente orthofoto met weergave van de ontoegankelijke zones. 

 

 
Figuur 11: Proefsleuvenplan weergegeven op de meest recente orthofoto. 
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1.1.3 Onderzoeksstrategie en methode 

1.1.3.1 Methode 

Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek en landschappelijk bodemonderzoek werd 

aangetoond dat een proefsleuvenonderzoek de meest geschikte methode is om het eventueel 

bewaarde archeologische archief in kaart te brengen en te registreren. De dekkingsgraad van de 

proefsleuven is van die aard dat hij toelaat om voldoende gefundeerde uitspraken te doen over 

de rest van het projectgebied, en bedraagt als uitgangspunt 12,5%. Deze dekkingsgraad wordt 

onderverdeeld in 10% continue sleuven en 2,5% kijkvensters, dwarssleuven en volgsleuven.  

De continue sleuven worden aangelegd in een regelmatig parallel patroon, met een 

tussenafstand van maximaal 15 m, om zo een gedegen dekking te verkrijgen en een gedegen 

inschatting te maken van het bodemarchief met betrekking tot de rest van het projectgebied. 

Verder dienen ze hiervoor 1,8 à 2m breed te zijn. In uitzonderlijke gevallen kunnen de 

terreinomstandigheden of de zichtbaarheid van de sporen vereisen dat de breedte van de sleuven 

wordt aangepast naar meer dan 2 m.  

Dwarssleuven en volgsleuven verhogen het inzicht in de structuur van de archeologische site 

en dragen bij tot het correct begrenzen van de zone waar archeologisch erfgoed aanwezig is. 

Kijkvensters worden aangelegd om archeologische fenomenen nader te interpreteren en 

waarderen, alsook om een schijnbare afwezigheid van resten te verifiëren. 

De diepte van het opgravingsvlak wordt door de veldwerkleider bij de aanleg ervan bepaald. 

Dit op basis van observaties van de putwandprofielen en verspreide profielputwaarnemingen. 

Voor het eigenlijke terreinwerk aanvang neemt bekomt de veldwerkleider de nodige 

leidingplannen, hetzij van de initiatiefnemer, hetzij via een KLIP-melding. Deze plannen 

dienen continu aanwezig te zijn gedurende de werken (hetzij digitaal, hetzij analoog). 

Indien tijdens het proefsleuvenonderzoek, tegen verwachtingen in, een afgedekte en bijgevolg 

bewaarde steentijdvindplaats, bestaand uit (een) vondstenconcentratie(s), wordt 

aangesneden/herkend moet de onderzoeksmethode aangepast worden. Het 

proefsleuvenonderzoek dient gestaakt te worden. Alle vondsten worden ingemeten en 

voorgelegd aan een specialist, opdat een verdere waardering van de vindplaats kan plaatsvinden 

(d.m.v. waarderende boringen en aardkundige waarnemingen i.v.m. bewaringscondities). 

Hierbij wordt verwezen naar de bepalingen rond steentijdvindplaatsen en relevante 

onderzoeksmethodes conform de Code van Goede Praktijk. 



 

17 2023J300 

1.1.3.2 Onderzoeksstrategie 

 
Figuur 12: Voorstel proefsleuven  

 
Figuur 13: Uitgevoerde proefsleuven weergegeven op de GRB-basiskaart 

 

 



 

 2023J300 18 

Het terrein werd geëvalueerd op basis van 22 proefsleuven met een NW-ZO oriëntatie en 1 

kijkvenster.  

De totale oppervlakte van het te sleuven onderzoeksgebied bedraagt 49893m². In totaal werd 

4959m² of 10% van het terrein archeologisch onderzocht. Wanneer de ontoegankelijke zones 

in rekening worden gebracht stijgt dit percentage naar 11% 

Alle proefsleuven werden aangelegd in aanwezigheid van de veldwerkleider of projectleider 

met een 21 ton rupskraan met een platte graafbak van 2 m breed. Alle aangetroffen sporen, 

profielen en de sleuven zelf werden ingemeten met behulp van een GPS-toestel. Ook de locatie 

van de proefsleuven werd eveneens uitgezet met dit toestel. Eenmaal het juiste archeologische 

niveau bereikt was, werden deze sporen geregistreerd en gefotografeerd met een Nikon 

COOLPIX AW120 camera gekoppeld aan een GETAC tablet. De dimensies en oriëntatie 

werden aangeduid met een noordpijl en schaalbalk. Er werden voorgedrukte vondstenkaartjes 

gebruikt met volgende gegevens: 

- Projectcode: 2023J300 

- Interne code: WABR-23 

- Vondstnummer 

- Putnummer 

- Vlaknummer 

- Spoornummer 

- Laagnummer 

- Profielnummer 

- Soort 

- Verzamelwijze 

- Datum: 6/11/2023 ï 10/11/2023 

 

Het archeologisch onderzoek werd uitgevoerd door archeologen van Ruben Willaert nv, 

vertegenwoordigd door Bruno Polfliet (veldwerkleider), Rune Van Caenegem (RTS, 

archeoloog) & Iris Vanhecke (archeoloog). Bijgestaan door Dieter Demey (Oudland BV). Het 

onderzoek vond plaats van maandag 6 tot en met vrijdag 10 november 2023. De grondwerken 

werden uitgevoerd door óGrondwerken Eggermontô uit Deinze. Op vraag van de opdrachtgever 

werden de sleuven niet gedicht. 

Op 28 november 2023 ging vervolgens de uitwerking en de rapportage van start. Zo werden de 

opgravingsdata tijdens de basisuitwerking geadministreerd en gedigitaliseerd waarbij de 

meetresultaten verwerkt werden tot een sporenplan. Dateringen en faseringen werden aan dit 

kaartbeeld toegevoegd. Met deze gegevens werd getracht de onderzoeksvragen naar best 

vermogen te beantwoorden. 

De vondsten worden normaliter tijdens de basisverwerking bewaard in het depot van Ruben 

Willaert NV. Alle ingezamelde archeologische data zijn, conform de overeenkomst tussen 

Ruben Willaert NV en de opdrachtgever, eigendom van de opdrachtgever. Tijdens het veldwerk 

werden echter geen vondsten ingezameld.  

1.1.3.3 Inbreng specialisten / wetenschappelijke advisering 

Ruben Vergauwe (bodemkundige)  
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1.2 Assessmentrapport 

Het assessmentrapport geeft de informatie weer die verzameld werd tijdens het 

proefsleuvenonderzoek. Dit omvat informatie omtrent de bodem, stratigrafie en sporen. Deze 

gegevens werden beschreven, waar mogelijk gedateerd, vergeleken en gesynthetiseerd om tot 

een inschatting te komen van het archeologisch potentieel van het gebied. Het al dan niet nemen 

van verdere maatregelen kan vervolgens onderbouwd worden op basis van deze gegevens. 

1.2.1 Landschappelijke ligging 

1.2.1.1 Beschrijving van de site aan het huidige oppervlak 

Het overgrote deel van het projectgebied bestaat uit akkerland. Het westelijk deel van het 

projectgebied wordt gekenmerkt door bebouwing en parking. In het noordelijk terreindeel is 

tevens een bestaande woning aanwezig. Tot slot wordt het terrein aangesneden door 2 parallelle 

NW-ZO georiënteerde wegen. De meest westelijke van deze wegen is de Pannewegel. 

 
Figuur 14: Proefsleuvenplan weergegeven op de meest recente middenschalige orthofoto 
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Figuur 15: Akker  

Het projectgebied situeert zich op een hoogte van ca. 13.3 ï 14.15 m TAW. Het algemeen 

landschap kent een dalend verloop in noordwestelijke richting, namelijk van een zandrug naar 

het alluvium van de Gaverbeek.  

 
Figuur 16: Situering projectgebied t.a.v. Digitaal hoogtemodel van Vlaanderen  

Het archeologische niveau of de top van de moederbodem kent een gelijkaardig verloop tussen 

12.51m TAW naar 13.7m TAW.  
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Figuur 17: Sleuvenplan met aanduiding van de vlak- (rood) weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

 
Figuur 18: Sleuvenplan met aanduiding van de maaiveldhoogtes (groen) weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van 

Vlaanderen  
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1.2.1.2 Aardkundige opbouw 

De bodemkaart geeft binnen het projectgebied 4 bodemtypes weer:  

Het bodemtype Zcg is een matig droge zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont. 

Het is een Podzol met een grijze bovengrond van wisselende diepte. Vaak vertoont de onderste 

B horizont een verkitting. Roestverschijnselen beginnen tussen 60 en 90 cm. 

Het bodemtype Scm is een matig droge lemig zandbodem met dikke antropogene humus A 

horizont . Het is een plaggenbodem met een meer dan 60 cm dikke A horizont. Deze is 

donkerbruin of donkergrijs en kan vaak in twee subhorizonten verdeeld worden: een bovenste 

deel Ap van 25-30 cm dik met 2-2,5% humus en een onderste deel met ca. 1,2% humus. Onder 

de humeuze A komt een verbrokkelde Podzol B horizont voor. Roestverschijnselen beginnen 

tussen 60 en 90 cm. 

Het bodemtype OB is een kunstmatig bodemtype waarbij de natuurlijke bodem sterk verstoord 

kan zijn door de aanwezige verharding of bebouwing. Hierdoor is het niet altijd mogelijk de 

natuurlijke bodem te herkennen. 

Het bodemtype Sdc(h) is een matig natte lemig zandbodem met sterk gevlekte, verbrokkelde 

of discontinue textuur B horizont. Het is een grijsbruine Podzolachtige bodem of Prepodzol. 

Deze bodems hebben een grijsbruin tot donker grijsbruine bouwvoor van ca. 25 cm dik. De Ap 

rust meestal op een bruinachtige overgangshorizont. Op 60-80 cm begint meestal de 

verbrokkelde textuur B die vaak sterk is aangetast. In het Prepodzolstadium heeft deze horizont 

ijzerconcreties. Roestverschijnselen beginnen tussen 40 en 60 cm. 

In functie van de analyse van de bodemopbouw werden 12 profielen geregistreerd. De profielen 

werden beschreven conform de FAWO guidelines for soil description, de richtlijnen van Databank 

Ondergrond Vlaanderen en de Code van Goede Praktijk. De aangetroffen bodems werden 

gedetermineerd conform het Belgisch bodemclassificatiesysteem. 

 
Figuur 19  : Sleuvenplan met aanduiding van de profielen weergegeven op de Bodemkaart  
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De bodemopbouw kan beschreven worden aan de hand van 2 profielen: 

Profiel 6, Put 12:  

Ap: 0 tot 35 cm (-mv): Homogeen, donkergrijs, 

zand, scherpe ondergrens 

Bs: 35 tot 45 cm (-mv): Ijzerafzetting 

C: 45 tot é cm (-mv): Homogeen, beigegeel, 

lemig zand, gley, (eolisch) 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figuur 20: Profiel 6 

 

Profiel 6 toont de bodemgesteldheid ter hoogte van de akker.  

Onder invloed van podzolisatieprocessen op de eolische zanden migreren mineralen naar 

diepere lagen. Aan het oppervlak ontstaan zo A-, E-, Bhs- en Bs-horizonten. 

Landbouwactiviteiten hebben vervolgens erosie veroorzaakt met aantasting van A-, E- en Bhs-

horizonten als gevolg (= post-podzol). Deze residuele horzionten uiten zich hier onder de vorm 

van een restant van een Bs-horizont, een ijzerinspoelingshorizont. Onder deze 

inspoelingshorizont ligt de moederbodem. 
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Profiel 9, Put 18:  

Aa: 0 tot 30 cm (-mv): Gemengd steenpuin 

Geotextiel: 30 tot 35 cm (-mv) 

C: 35 tot é cm (-mv): Homogeen, beigegeel, lemig 

zand, gley, bioturbatie (eolisch) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Profiel 9 toon de bodemopbouw ter hoogte van de parkings. Hier werd de teelaarde afgegraven 

en vervangen door geotextiel met gemengd steenpuin. 

 

Deze vaststellingen komen overeen met de weergegeven bodemtypes, de quartair geologische 

kaart, de tertiair geologische kaart en het landschappelijk bodemonderzoek (2023H180). 

 

 

 

 

 

 

 

Figuur 21: Profiel 1 

Figuur 18: Profiel 9 Figuur 21: Profiel 9 
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1.2.2 Assessment van de sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren 

Tijdens de terreinevaluatie werden 13 spoornummers uitgeschreven, bestaande uit 4 kuilen en 

7 grachten of greppels. 2 kuilen (S9 & S11) werden na evaluatie bestempeld als natuurlijk. 

Daarnaast werden recente verstoringen (S999), drainages en natuurlijke sporen (S998) 

aangetroffen.  

 
Figuur 22: Thematische kaart  
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1.2.2.1 Kuilen 

 
Figuur 23: Thematische kaart met aanduiding van de kuilen weergeven op de GRB-basiskaart 

S2 

 

In het zuidoosten van sleuf 6 komt een rond kuiltje voor van 38cm x 38cm. In coupe toont deze 

een komvorm van 14cm diep. Uit de homogene lichtbruine vulling konden geen vondsten 

worden gerecupereerd. 

 
Figuur 24: Vlak- (links) en coupefoto (rechts) van S2 

Rond S2 werd een kijkvenster aangelegd om te verifiëren of er gelijkaardige kuilen in de buurt 

konden worden waargenomen. Dit zonder resultaat. Bijgevolg kan S2 als geïsoleerde kuil 

worden beschouwd. 
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S3/S6/S7 

In het noorden van het projectgebied komen 3 kuilen voor met verschillende afmetingen en 

vorm. Uit hun vulling konden baksteenfragmenten en industrieel witgoed1 worden 

gerecupereerd. Vermoedelijk zijn deze kuilen terug te brengen tot een erf dat reeds te zien is op 

de Ferrariskaart en waarvan de laatste opvolger pas werd gesloopt in 2020. Verder wordt deze 

zone vooral gekenmerkt door grote verstoringen ten gevolge van de laatste bewoningsfase. 

 
Figuur 25: Vlak foto van S7 

 
Figuur 26: Thematische kaart met aanduiding van kuilen S3, S6 en S7 weergegeven op de Ferrariskaart (1771-1777) 

 
1 Komt voor vanaf 1790. 
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Figuur 27: Thematische kaart met aanduiding van kuilen S3, S6 en S7 weergegeven op de orthofoto van 2019, 

middenschalig, winteropnamen 
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1.2.2.2 Grachten & greppels 

 
Figuur 28: Thematische kaart met aanduiding van de greppels en grachten weergeven op de GRB-basiskaart 

Verspreid over het terrein komen 7 grachten of greppels voor. Op één na hebben deze allen een 

NO-ZW oriëntatie. Uit geen enkele gracht kon een vondst worden gerecupereerd.  4 grachten 

kunnen op basis van historische kaarten geïdentificeerd worden als perceleringsgreppel te 

dateren vanaf eind 18e eeuw tot heden. 
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Figuur 29: Thematische kaart met aanduiding van de greppels en grachten weergeven op de Ferraris kaart (1771-1777) 

 
Figuur 30: Thematische kaart met aanduiding van de greppels en grachten weergeven op de Popp-kaart (1842-1879) 
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S1 

S1 werd aangetroffen ter hoogte van sleuf 2 & 3. Het betreft een NO-ZW georiënteerde gracht 

van ca. 5,3 m breed. Uit de bruingrijze vulling konden geen vondsten worden gerecupereerd. 

Bij projectie op de GRB basiskaart kan deze vermoedelijk geïdentificeerd worden als recente 

perceleringsgreppel. 

 
Figuur 31: Vlak foto van S1 

S4 

S4 is zichtbaar van sleuf 7 tot en met sleuf 16. Het betreft een NO-ZW georiënteerde gracht van 

5 tot 6m breed. Uit de bruingrijze vulling konden geen vondsten worden gerecupereerd. 

Vermoedelijk maakt deze een knik naar het zuidoosten toe tussen sleuf 13 & 14. Als is dit niet 

met 100% zekerheid vast te stellen. Evengoed kan S4 ter hoogte van sleuf 14, 15 & 16 een 

andere gracht weerspiegelen. 

 
Figuur 32: Vlak foto van S4 
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S5 

S5 werd opgemerkt ter hoogte van sleuf 6 (kijkvenster) en sleuf 7. Het betreft een NO-ZW 

georiënteerde greppel van ca. 80cm breed. Vermoedelijk liep deze verder maar is deze door 

zijn ondiepe ligging niet bewaard gebleven of herkend. Ter hoogte van het kijkvenster toont S5 

in coupe een komvorm van ca. 20cm diep. Uit de bruine vulling konden geen vondsten worden 

gerecupereerd. 

 
Figuur 33: Vlak foto van S5 

S8 

S8 komt voor in het zuidoosten van sleuf 10, 11 & 12. Het betreft een NO-ZW georiënteerde 

gracht van 1 tot 1,5m breed. Uit de donker bruingrijze vulling konden geen vondsten worden 

gerecupereerd. Bij projectie op de Poppkaart kan deze vermoedelijk geïdentificeerd worden als 

een 19e eeuwse perceleringsgreppel. 

 
Figuur 34: Vlak foto van S8 
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S10 

S10 werd enkel aangetroffen ter hoogte van sleuf 12. Het betreft een NO-ZW georiënteerde 

gracht van ca. 1,3m breed. Uit de bruingrijze vulling konden geen vondsten worden 

gerecupereerd. Bij projectie op de Ferrariskaart kan deze vermoedelijk geïdentificeerd worden 

als een 18e eeuwse perceleringsgreppel. 

 
Figuur 35: Vlak foto van S10 

S12 

S12 komt voor in het noordwesten van sleuf 16. Het betreft een NO-ZW georiënteerde greppel 

van ca. 80cm breed. Uit de bruingrijze vulling konden geen vondsten worden gerecupereerd. 

S13 

S13 werd aangetroffen ter hoogte van sleuf 22. Het betreft een NW-ZO georiënteerde gracht. 

Uit de bruingrijze vulling konden geen vondsten worden gerecupereerd. Bij projectie op de 

historische kaarten is deze vanaf de Ferrariskaart tot heden zichtbaar als perceleringsgreppel. 

1.2.3 Assessment van de vondsten 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen relevante archeologische vondsten 

ingezameld.   

1.2.4 Assessment van de stalen 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek geen stalen genomen. 

1.2.5 Conservatie-assessment 

Niet van toepassing. 








































