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1 Inleiding 

De nota werd opgemaakt naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning waarbij de 
totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000 m² of meer beslaat, de totale oppervlakte van 
de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 3000 m² of meer bedraagt en waarbij 
de percelen helemaal buiten de archeologische zones liggen, opgenomen in de vastgestelde 
inventaris van archeologische zones,1 zoals bepaald in artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet 
van 12 juli 2013. Het onderzoeksgebied valt niet binnen een beschermde archeologische site, noch 
binnen een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt.2 Het onderzoek volgt op een 
archeologienota waaruit de noodzaak van bijkomend archeologisch vooronderzoek bleek.3 Dit 
bijkomend archeologisch vooronderzoek diende opgedeeld te worden in twee fasen. Een eerste fase 
werd reeds uitgevoerd.4 Voorliggend verslag heeft betrekking op de tweede fase. 
 
Alle coördinaten die weergegeven worden, zijn uitgedrukt in Lambert 72, tenzij anders vermeld. 
  

 
1 https://geo.onroerenderfgoed.be 
2 https://geo.onroerenderfgoed.be 
3 Reyns/Gyesbreghs, 2022 
4 Gyesbreghs 2022 
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2 Verslag resultaten proefsleuvenonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2024A21 
 
Erkend archeoloog: All-Archeo bv, OE/ERK/Archeoloog/2015/00018 
 
Betrokken actoren en specialisten met vermelding van hun rol of functie: Jordi Bruggeman 
(veldwerkleider), Vincent Verhagen (assistent-archeoloog) 
 
Locatie (provincie, gemeente, deelgemeente, adres, toponiem): Antwerpen, Boechout, Lange 
Kroonstraat, station 
 
Bounding box x/y Lambert 72 coördinaten: 

- 121650, 180395  
- 121749, 180316 

 
Kadastrale percelen: Boechout, Afdeling 1, sectie D, nummer 405X (partim) 
 

 
Figuur 1: Kadasterplan met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 

 
Oppervlakte onderzoeksgebied: ca. 2354 m² 
 



6 | Boechout ς Lange Kroonstraat 72 

 

 
Figuur 2: Topografische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.dov.vlaanderen.be) 

 
Begin- en einddatum uitvoering onderzoek: 30/01/2024-05/02/2024 
 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris Onroerend Erfgoed: proefsleuvenonderzoek, 
nieuwe tijd, nieuwste tijd 
 
Verstoorde zones: Er zijn geen gekende verstoorde zones. 

2.1 Archeologische voorkennis 

Een bureauonderzoek (projectcode 2022A326), een landschappelijk booronderzoek (projectcode: 
2022C379)5 en een eerste fase van het proefsleuvenonderzoek (2022H2)6 werden voorafgaand reeds 
uitgevoerd. Bureauonderzoek toonde aan dat het onderzoeksgebied een algemeen archeologisch 
potentieel kent. Het terrein kent een gunstige landschappelijke ligging op een rug in het landschap. 
Het is gesitueerd op enige afstand van waterlopen, wat het potentieel op een steentijd artefactensite 
eerder laag maakt. Gekende archeologische waarden in de omgeving stammen voornamelijk uit de 
nieuwe tot de nieuwste tijd. Enkel op grotere afstand zijn reeds resten uit de metaaltijden, de 
Romeinse tijd en de middeleeuwen gekend.  
 
Landschappelijk bodemonderzoek toonde aan dat er enige verstoring op het terrein aanwezig is, 
maar dat deze voornamelijk beperkt blijft tot de A-horizont. Het ontbreken van goed bewaarde 

 
5 Reyns/Gyesbreghs 2022, 28 en 41 
6 Gyesbreghs 2022, 31 
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oudere natuurlijke aardkundige eenheden wijst opnieuw op een lage kans op een goed bewaarde 
steentijd artefactensite. De bodem blijkt wel goed genoeg bewaard om sporen van andere periodes 
te bevatten. Daarom was de uitvoering van een proefsleuvenonderzoek nog nodig. Dit diende 
omwille van praktische redenen gefaseerd te verlopen. Ter hoogte van het onderzoeksgebied was 
namelijk nog bebouwing aanwezig. 
 
De eerste fase van het proefsleuvenonderzoek maakte duidelijk dat in de onderzochte zone enkel 
archeologische sporen aanwezig zijn uit de nieuwste tijd. Ze zijn te interpreteren als resten van 
recente verstoringen van de bodem. Door de relatief goed bewaarde moederbodem ter hoogte van 
het onderzoeksgebied van fase 1, kon de aanwezigheid van sporen ter hoogte van fase 2 niet 
uitgesloten worden. Hoewel enkele verstoringen vastgesteld werden in het archeologisch vlak, leek 
de verstoring zich voornamelijk in de bovenliggende grondlagen te situeren en slechts lokaal het 
archeologisch vlak te doorsnijden. Samen met de grote diepte waarop het archeologisch niveau zich 
bevond, bleek dat er zich nog sporen konden bevinden ter hoogte van fase 2. Bijkomend onderzoek 
ter hoogte van fase 2 was daarom nog nodig. Het huidige onderzoek heeft betrekking op fase 2. 

2.2 Onderzoeksopdracht 

Doel van het proefsleuvenonderzoek is nagaan of er zich archeologische resten bevinden binnen het 
onderzoeksgebied, om de afweging te kunnen maken wat de verstorende impact is van de geplande 
bodemingreep. 

2.2.1 Vraagstelling en randvoorwaarden 
Onderzoeksvragen zijn de volgende: 

- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de 
precieze afbakening ervan in de ruimte en in de tijd?  

- ²ŀǘ ƛǎ ƘŜǘ ǘȅǇŜ ǾƛƴŘǇƭŀŀǘǎ όōŜǿƻƴƛƴƎΣ ōŜƎǊŀǾƛƴƎΣ ΧύΣ ŀŀƴǿŜȊƛƎ ōƛƴƴŜƴ ƘŜǘ 
onderzoeksgebied?  

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen?  
- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur?  
- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving?  
- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 

behoudsprincipe te voldoen?  
- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 

van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen 
van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 
 

Randvoorwaarden: niet van toepassing. 

2.2.2 Beschrijving geplande werken 
Op het terrein wordt een uitbreiding van het Sint-Gabriëlcollege in Boechout gepland. Daarvoor 
worden twee bestaande gebouwen in het noorden van het terrein gesloopt. Zowel in de noordelijke 
zone van het onderzoeksgebied als in de zuidelijke zone wordt een nieuw gebouw opgericht. In de 
noordelijke zone wordt buiten de oprichting van een nieuw gebouw ook omgevingsaanleg gepland, 
met de aanleg van groen, verhardingen en speelelementen. 
 
Een bestaand gebouw wordt gerenoveerd. In het kader daarvan worden geen bodemingrepen 
gepland. Het bestaande gebouw is voorzien van een kelder en een kruipkelder. De nieuwe gebouwen 
worden niet onderkelderd. In beide gebouwen wordt een liftput aangelegd. Rondom de gebouwen 
komen nutsvoorzieningen, zoals septische putten, regenwaterputten en infiltratieputten. Het 
zuidelijke gebouw wordt gefundeerd op funderingsbalken. Het noordelijke gebouw wordt 
gefundeerd op funderingsbalken en op pijlers. De precieze funderingsdiepte is momenteel nog niet 
gekend. Ze is afhankelijk van de resultaten van het sonderingsonderzoek. 
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Figuur 3: Sloopplan 
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Figuur 4: Inplantingsplan 



10 | Boechout ς Lange Kroonstraat 72 

 

 
Figuur 5: Funderingsplan bestaand gebouw 
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Figuur 6: Funderingsplan noordelijk gebouw 
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Figuur 7: Funderingsplan zuidelijk gebouw 
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2.2.3 Werkwijze en strategie 
Om de onderzoeksvragen te beantwoorden, is een proefsleuvenonderzoek aangewezen. Het is de 
meest geschikte onderzoeksmethode om het nodige inzicht te bieden in de aard, de omvang, de 
bewaringstoestand en het potentieel van het aanwezige bodemarchief. Er werden 5 werkputten (4 
proefsleuven en 1 kijkvenster) aangelegd. De proefsleuven werden machinaal aangelegd en hadden 
een breedte van minimaal 2 m. In het zuidwesten van het terrein lagen de proefsleuven (werkputten 
1, 2 en 3), parallel aan elkaar met een noordoost-zuidwest oriëntatie. De proefsleuven werden in het 
noordoosten ingekort omwille van een nog aanwezige klinkerverharding met onderliggende riolering. 
Werkput 3 diende aan de noordoostzijde verder ingekort te worden omwille van de aanwezigheid 
van nutsputten. Deze nutsputten hebben duidelijk het bodemarchief verstoord. Om voldoende 
dekking en spreiding te krijgen met de proefsleuven werd ten noordoosten van de verharding nog 
een proefsleuf aangelegd met een noordwest-zuidoost oriëntatie. 
 
Het archeologisch niveau bevond zich op een diepte tussen 40 en 90 cm onder het maaiveld of op 
een hoogte tussen 18,20 en 18,37 m TAW. Er is quasi geen verschil tussen de diepte ter hoogte van 
de zone waar steenslag aanwezig is en de sleuf in het noordoosten waar deze niet aanwezig is. In 
totaal werden er 24 sporen geregistreerd. 
 
De diepte van het bovenste niveau waarop sporen of vondstenconcentraties aanwezig zijn, werd 
door de veldwerkleider bepaald op basis van de vraagstelling en onderzoeksdoelen uit het 
programma van maatregelen. De inplanting van kijkvensters werd bepaald tijdens het veldwerk, 
bijvoorbeeld in functie van nader onderzoek van aangetroffen archeologische sporen of van zones 
ŘƛŜ ΨƭŜŜƎΩ ƭŜƪŜƴΦ  
 
 

 
Figuur 8: Werkfoto van de nog aanwezige klinkerverharding 
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Figuur 9: Werkfoto zone met nutsputten 

 

 
Figuur 10: Werkfoto van een nutsput 
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Figuur 11: Situering proefsleuvenonderzoek, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 



16 | Boechout ς Lange Kroonstraat 72 

 

 
Figuur 12: Allesporenkaart, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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2.3 Assessmentrapport 

2.3.1 Methoden, technieken en criteria bij het assessment 
Er werden geen vondsten aangetroffen tijdens het onderzoek. Het conservatie-assessment werd 
uitgevoerd door de veldwerkleider. Er zijn geen archeologische vraagstellingen die aan de hand van 
staalname voor natuurwetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. Het assessment 
Ǿŀƴ ŘŜ ǎǇƻǊŜƴ ǿŜǊŘ ǳƛǘƎŜǾƻŜǊŘ ƻǇ ōŀǎƛǎ Ǿŀƴ ŘŜ ǇƭŀƴƴŜƴΣ ǇǊƻŦƛŜƭǘŜƪŜƴƛƴƎŜƴΣ ŦƻǘƻΩǎ Ŝƴ 
spoorbeschrijvingen. 
 
Door middel van proefsleuven werd een oppervlakte opengelegd van 221 m². Dit is 9,93 % van de te 
onderzoeken zone. Door middel van kijkvensters werd een oppervlakte opengelegd van 49 m². Dit is 
2,08 % van de te onderzoeken zone. Dit betekent dat 12,01 % van de te onderzoeken zone 
onderzocht werd, ondanks de verschillende niet onderzoekbare zones. Dit is iets minder dan de 
beoogde oppervlakte van 12,5 %, maar in de verdere bespreking van de resultaten van het 
proefsleuvenonderzoek zullen we aantonen dat het potentieel op kennisvermeerdering in geval van 
een bijkomende fase in het proefsleuvenonderzoek te gering is om ze nuttig te maken. 

2.3.2 Assessment van de vondsten 
Er werden geen vondsten geregistreerd tijdens het onderzoek. Omwille daarvan is er ook geen 
allevondstenkaart opgenomen in de nota. 

2.3.3 Assessment van stalen 
Er zijn geen archeologische vraagstellingen die aan de hand van staalname voor natuur-
wetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. Er is dus geen natuurwetenschappelijk 
onderzoek nodig. 

2.3.4 Conservatie assessment 
Er werden geen vondst geregistreerd tijdens het onderzoek. Het conservatie assessment is daarom 
niet aan de orde. 

2.3.5 Assessment van de landschappelijke ligging 
De site kent geen complexe verticale stratigrafie (Figuur 14). Er werden twee bodemprofielen 
geregistreerd, die min of meer een gelijke bodemopbouw vertonen, met slechts enkele kleine 
onderlinge verschillen. 
 
We hebben te maken met bovenaan een grijsrood pakket steenslag (Ap-horizont) van ca. 35 cm dik. 
In het westen van het terrein, ter hoogte van profiel 1, volgt een restant van een begraven 
beploegde lichtbruine A-horizont (Apb-horizont) met een dikte van maximaal circa 5 cm. De bovenste 
10 cm van de C-horizont is ter hoogte van beide profielen verstoord (Cxx-horizont). Hieronder vangt 
de oranjegele C-horizont met gleyverschijnselen aan (Cg-horizont). De bodemprofielen sluiten vrij 
goed aan bij de waarnemingen uit de eerder genomen stappen in het vooronderzoek. 
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Figuur 13: Werkput 1, profiel 1 AB (Apb zit onder worteldoek 
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Figuur 14: Profiel- en coupetekeningen 
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Figuur 15: Profielen en hoogtes, weergegeven op het DTM Vlaanderen II 1 m (www.geopunt.be) 
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2.3.6 Assessment van sporen 
De site kent geen complexe verticale stratigrafie. De aangetroffen sporen worden per functionele 
categorie besproken. In totaal werden 24 sporen geregistreerd, waarvan vier paalsporen, vier kuilen, 
vier sporen van beddenbouw, drie natuurlijke sporen, zeven verstoringen en twee zones met 
verblauwing. De sporen bevonden zich op een diepte van gemiddeld ca. 65 cm onder het maaiveld. 
De sporen komen verspreid voor binnen het onderzoeksgebied. 

2.3.6.1 Paalsporen en kuilen 
De vier vastgestelde rechthoekige paalsporen (S13, S14 en S18) met een donkere bruingrijze vulling 
bevinden zich in het zuidoosten van het onderzoeksgebied. Ze hebben een breedte van 20 à 25 cm 
en een lengte tot ca. 40 cm. Door de scherpe aflijning dateren we ze in de nieuwe of de nieuwste tijd. 
Mogelijk zijn ze te verbinden aan afsluitingen. 
 
 

 
Figuur 16: Werkput 3, paalspoor S13 

 
In het zuidwesten bevinden zich vier kuilen (S5-8). Ze hebben een langgerekte vorm en zijn 
noordoost-zuidwest georiënteerd. De kuilen met een donkere bruingrijze vulling hebben een lengte 
tot ca. 2,8 m en een breedte van doorgaans ca. 35 cm. Mogelijk zijn het restanten van 
landbewerking. Op basis van de scherpe aflijning worden ze ook in de nieuwe of de nieuwste tijd 
geplaatst. 
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Figuur 17: Werkput 2, kuilen S5-8 

 

2.3.6.2 Beddenbouw 
De vier sporen die als beddenbouw worden geïnterpreteerd (S3-4, S9 en S15), bevinden zich in het 
noordwesten, centraal en in het zuiden van het onderzoeksgebied. De vulling is donker bruingrijs. 
Het gaat om stroken met een breedte tot ca. 1,85 m die noordwest-zuidoost georiënteerd zijn en dus 
parallel aan of haaks op de perceelsgrenzen langs het onderzoeksgebied liggen. Op basis van deze 
oriëntatie, maar ook de vulling en de scherpe aflijning kunnen ze in de nieuwe of de nieuwste tijd 
geplaatst worden. 
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Figuur 18: Werkput 1, sporen van beddenbouw S3 (vooraan) en S4 (achteraan) 

 

2.3.6.3 Zone met zuurstofarme bodem 
In twee zones (S10 en S24) heeft de bodem een blauwe kleur. Dit is het geval in het noordoosten. De 
kleur is het gevolg van een gebrek aan zuurstof door de bebouwing die hier aanwezig was. De 
verblauwing ontstond in de nieuwste tijd.  
 
 

   
Figuur 19: zone met zuurstofarme bodem in werkput 2 (S10) en werkput 3 (S24) 
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2.3.6.4 Verstoringen 
De vastgestelde verstoringen komen voor in het oosten. Het gaat om vrij kleine verstoringen, die 
slecht een beperkte negatieve impact hadden op de bodem. Het gaat om rechthoekige sporen met 
een puinrijke vulling (S19 en S23), een aanlegsleuf van een gasleiding (S12), twee verstoringen met 
een onregelmatige aflijning (S12 en S17) en twee kleine rechthoekige verstoringen (S21-22). 
 
 

 
Figuur 20: Werkput 4, verstoring S23 

 

 
Figuur 21: Werkput 3, verstoringen S11 en S12 
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2.3.6.5 Natuurlijke sporen 
In het noordwesten (S1-2) en het zuiden (S16) werden natuurlijke sporen aangeduid. De ronde tot 
ovale sporen hebben een lichte bruingrijze vulling. Om een beter zicht te krijgen op de aard ervan 
werd er in het noordwesten een kijkvenster rond gegraven en werd een van de sporen gecoupeerd 
(S1). Deze coupe bevestigt de natuurlijke oorsprong. 
 
 

 
Figuur 22: Kijkvenster werkput 5 met natuurlijke sporen S1 en S2 

 

 
Figuur 23: Werkput 5, coupe natuurlijk spoor S1 (AB) 
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Figuur 24: Fasering, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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2.3.7 Assessment van het onderzochte gebied 
Na uitvoering van de voorgaande stappen kunnen de onderzoeksvragen beantwoord worden. 
 

- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de 
precieze afbakening ervan in de ruimte en in de tijd?  

o Ja, er zijn archeologische sporen aanwezig. Het gaat om paalsporen, kuilen, 
restanten van beddenbouw, verstoringen, zones met zuurstofarme bodem en 
natuurlijke sporen. 

o De paalsporen bevinden zich in het zuiden van het onderzoeksgebied, de kuilen 
centraal en de verstoringen in het zuiden. In het noordoosten is een zuurstofarme 
bodem vastgesteld. Natuurlijke sporen bevinden zich in het zuidwesten. Op basis van 
de vulling en de scherpe aflijning van de sporen dateren we de aangetroffen sporen 
in de nieuwe en de nieuwste tijd. 
 

- ²ŀǘ ƛǎ ƘŜǘ ǘȅǇŜ ǾƛƴŘǇƭŀŀǘǎ όōŜǿƻƴƛƴƎΣ ōŜƎǊŀǾƛƴƎΣ ΧύΣ ŀŀƴǿŜȊƛƎ ōƛƴƴŜƴ ƘŜǘ 
onderzoeksgebied?  

o Er werd geen waardevolle archeologische vindplaats vastgesteld. Er zijn geen sporen 
gevonden die te beschouwen zijn als resten van bewoning of van begraving. De 
sporen zijn te beschouwen als recente verstoringen van de bodem en als restanten 
van landbewerking. 
 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen?  
o De sporen tekenen zich duidelijk af in het vlak. De bewaringstoestand van de sporen 

is goed te noemen. Dit is het gevolg van hun jonge datering. 
 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur?  
o Er werden geen vondsten aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek. Het 

conservatieassessment is dan ook niet van toepassing. 
 

- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving?  
o De potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving is gering. De aanwezige 

sporen dateren in de nieuwe en de nieuwste tijd en zijn te interpreteren als sporen 
van recente verstoring van de bodem en landbewerking. De aanwezige sporen 
werden voldoende onderzocht tijdens het proefsleuvenonderzoek. Er is geen sprake 
van een waardevolle archeologische vindplaats. 
 

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan het 
behoudsprincipe te voldoen?  

o Gezien de geplande bodemingrepen is behoud in situ niet mogelijk. Er zijn echter 
geen maatregelen nodig om aan het behoudsprincipe te voldoen, omwille van het 
ontbreken van een waardevolle archeologische vindplaats. 
 

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 
van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde delen 
van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

o Het onderzochte gebied leverde sporen op, maar er is geen aanleiding om te spreken 
van een waardevolle archeologische vindplaats. De vastgestelde sporen omvatten 
voornamelijk verstoringen en restanten van landbewerking. De sporen worden 
gedateerd in de nieuwe en de nieuwste tijd. De aangetroffen sporen werden 
voldoende gedocumenteerd tijdens het uitgevoerde vooronderzoek, zodat behoud in 
situ of vervolgonderzoek niet nodig geacht worden. Bijkomend archeologisch 
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onderzoek houdt onvoldoende potentieel op kennisvermeerdering in om de kosten 
van bijkomend archeologisch onderzoek te rechtvaardigen. Daarom worden geen 
bijkomende archeologische maatregelen meer nodig geacht ter hoogte van het 
onderzoeksgebied. 

 

2.3.8 Interpretatie, beschrijving van de potentiële kennis, waardering en afweging noodzaak 
verder onderzoek 

 
Het proefsleuvenonderzoek heeft de informatie uit de reeds uitgevoerde stappen in het 
vooronderzoek kunnen aanvullen en bijstellen. Het is nu duidelijk dat in de te onderzoeken zone 
enkel archeologische sporen aanwezig zijn uit de nieuwe tot de nieuwste tijd, met de nadruk op de 
laatste periode. Ze zijn te interpreteren als resten van recente bebouwing en van landgebruik.  
 
De resultaten van het proefsleuvenonderzoek doen besluiten dat op het terrein geen waardevolle 
archeologische vindplaats aanwezig is. De aangetroffen sporen werden voldoende gedocumenteerd 
tijdens het uitgevoerde vooronderzoek, zodat behoud in situ of vervolgonderzoek niet nodig geacht 
worden. Sommige delen van het terrein waren niet toegankelijk voor onderzoek tijdens het 
proefsleuvenonderzoek. De aanliggende zones werden wel voldoende onderzocht, waardoor we een 
globaal beeld van het archeologisch potentieel van het terrein konden verkrijgen. Gezien de aard van 
de aangetroffen resten is de verwachting dat bijkomend archeologisch onderzoek onvoldoende 
potentieel op kennisvermeerdering inhoudt om de kosten van bijkomend archeologisch onderzoek te 
rechtvaardigen. Daarom worden geen bijkomende archeologische maatregelen meer nodig geacht in 
het kader van de geplande werken. 
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Figuur 25: Overzicht van de nodig geachte maatregelen, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be)












