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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-650 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2024A444 (LBO) 

2024A446 (PS) 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Hulshout 

 Deelgemeente Westmeerbeek 

 Straat Stationstraat-Netestraat 

Kadastrale gegevens Gemeente Hulshout 

 Afdeling 2 

 Sectie B 

 Percelen 165d,166e en 171d 

Coördinaten Noordoost X: 182.665 

Y: 194.630 

 Noordwest X: 182.591 

Y: 194.619 

 Zuidoost X: 182.681 

Y: 194.578 

 Zuidwest X: 182.636 

Y: 194.559 

Oppervlakte plangebied  Ca. 3.270 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 3.270 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 ¬ Jeroen Verrijckt  
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 

 
1 AGIV 2024a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

 

 
2 AGIV 2024d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VERMEERSCH, J. & 

VERRIJCKT J. 2021: Archeologienota ¬ Westmeerbeek Stationstraat ¬ Netestraat . met ID 21273 en 

projectcode 2021K185. Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande 

bouw van twee meergezinswoningen met ondergrondse parkeergarage. Dit vooronderzoek met 

ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk 

bodemonderzoek opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er een paleobodem aanwezig 

is. Alsook laat het bodemonderzoek toe om uitspraken te doen over de bodembewaring, de 

verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch vlak te doen. Afhankelijk van de resultaten 

van het landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek met ingreep in 

de bodem3 nodig. Deze onderzoeken hebben tot doel om archeologische sites op te sporen, hun 

bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

 
3 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.  
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Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
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- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  

 

1.1.3 Aanleiding 

De opdrachtgever plant op het terrein twee meergezinswoningen met ondergrondse garage aan te 

leggen. Hierbij worden eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden 

onherroepelijk vernietigd. De aard en omvang van de ingrepen worden hieronder beschreven. 

Het plangebied heeft een oppervlakte van 3.270 m². De huidige gebouwen zullen afgebroken 

worden evenals de verharding. 

In het zuiden en noorden wordt telkens een meergezinswoning gebouwd (gebouw A en B). Aan de 

noordelijke grens zal de inrit tot de ondergrondse garage te situeren zijn (uitgang op de Netestraat). 

Bovengronds zal er een fietsenstalling zijn, autostaanplaatsen (aan de oostelijke rand) en overige 

verharding en groenzone. 

De ondergrondse garage zal op een maximale diepte van 3,9 m -mv aangelegd worden. Overige 

werken zullen vermoedelijk een minimale impact hebben tussen 40 en 50 cm, in het geval van 

verharding. 
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Figuur 3: Inplantingsplan van de toekomstige inplanting op GRB-kaart (© J.Verrijckt Bv) 
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1.1.4 Archeologische verwachting 

Het plangebied (3.270 m²) is gelegen in het centrum van Westmeerbeek aan het kruispunt van de 

Stationsstraat en de Netestraat. Het terrein ligt op het hoogste punt van een tertiaire verhevenheid in 

het landschap op 15 m +TAW. De Grote Nete en een onbenoemde zij-waterloop liggen ten noorden 

nabij het plangebied. De bodem van het plangebied bestaat uit matig droge lemige zandbodem die 

ontwikkeld is in eolische afzettingen uit het weichseliaan. Het is een podzolbodem waar mogelijk ook 

sprake is van een plaggenbodem. Op de bodemkaart is het terrein evenwel gekarteerd als volledig 

bebouwd. Verschillende historische kaarten sinds de 18de eeuw tonen een continue bewoning op 

het terrein waarbij een aantal bebouwingsfasen kunnen onderscheiden worden. De impact van die 

bebouwing is evenwel niet duidelijk. Belangrijk is dat Westmeerbeek reeds in de 10de eeuw in 

historische bronnen voorkomt maar dat er quasi niets gekend is over de ontwikkeling van het dorp 

doorheen de eeuwen. De ligging van het plangebied pal in het centrum wijst wel op een hoge 

verwachting aan archeologische resten onder voorwaarde dat de bebouwing van de jongste 

eeuwen geen te grote impact heeft gehad. 

De landschappelijke ligging op een hoogte en in de nabijheid van water geeft wel een matig 

potentieel aan voor het aantreffen van artefactensites uit de steentijd, al zijn die in de directe omgeving 

niet gekend. Veel is afhankelijk van de bewaringstoestand van de bodem. 

Voor sporensites, vanaf het neolithicum, is de kans groot op het aantreffen van archeologische resten 

en sporen. Vanaf de 10de eeuw is Westmeerbeek gekend maar het dorp kan nog verder terug in de 

tijd gaan. De landschappelijke ligging geeft daarbij zeker ook een potentieel voor resten en sporen 

uit de prehistorie en Romeinse periode.  

De werken zullen een diepe impact hebben op de bodem vanwege de aanleg van een 

ondergrondse garage (tot 3,9 m -mv). Ook de andere zones zullen ontwikkeld worden waardoor er 

een kans is op het aantreffen van archeologische waarden. 

Op basis van bovenstaande archeologische verwachting kan een potentieel op 

kennisvermeerdering geformuleerd worden. 

Gelet op het ontbreken van goed onderzochte, grootschalige archeologische onderzoeken in de 

omgeving van het plangebied, is er een hoog potentieel op kennisvermeerdering aanwezig. Bovenal 

ten aanzien van de (middeleeuwse) ontwikkeling van het dorp. 
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2 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2023-240 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024A444 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Betrokken actoren Bart Van Eyck 

Datum uitvoering 5 februari 2024 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

2.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VERMEERSCH, J. & 

VERRIJCKT J. 2021: Archeologienota ¬ Westmeerbeek Stationstraat ¬ Netestraat . met ID 21273 en 

projectcode 2021K185 is volgende methodologie opgenomen: 

Binnen het plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 20 x 20 

m. Concreet betekend dit dat er binnen het plangebied 7 boringen geplaatst worden. Mocht ter 

plaatse blijken dat deze vooropgestelde boorpunten onuitvoerbaar of ontoegankelijk zijn kan de 

veldwerkleider ter plaatse evalueren en herlokaliseren. Het verplaatste boorpunt wordt in dat geval 

opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart. 
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Figuur 4: Situering van de landschappelijke boringen op het orthofoto uit zoals voorgesteld in de archeologienota met ID 

21273 

 

 



  14 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1515     

2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Binnen het plangebied is een boorgrid van 20 x 20 m gehanteerd. Het booronderzoek is uitgevoerd 

met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen zijn door Bart Van Eyck 

beschreven conform de methodiek om bodems te beschrijven volgens de FAO guidelines for soil 

description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines for Soil Description, 4e editie, Rome. De 

beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden geregistreerd in het softwarepakket Boorstaten!. 

De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen 

vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden geen stalen ingezameld en er is ook geen nood 

aan conservatie. 

 

Figuur 57 Bkhbib qboobfkclql¨p » G+ Sboofg`hq 
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Figuur 6: Uitgevoerde boringen binnen plangebied 
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2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.2  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4  Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.3.5  Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Zoals voorzien in de archeologienota met ID 21273 werden 7 landschappelijke boringen uitgevoerd 

binnen het plangebied.  

Boring 1 situeert zich binnen het noordwestelijke deel van het plangebied. De bodem binnen deze 

zone was op het moment van uitvoering, zeer nat. Tot een diepte van ca. 60 cm beneden het 

maaiveld komt een laag van donker bruin tot zwart humusrijk zand voor. Vanaf een diepte van ca. 

40 cm beneden het maaiveld was de bodem zo nat, dat het opgeboorde residu niet meer degelijk 

op te boren was. Vanaf een diepte van ca. 60 cm beneden het maaiveld kon een (zeer) natte laag 

van geel tot grijs zand worden aangeboord. Deze laag betreft de C-horizont.  

De tweede boring situeert zich binnen het noordelijke deel van het plangebied.  Onderliggend aan 

een donker bruine tot zwarte humusrijke bouwvoor, komt op een diepte van ca. 75 cm beneden het 

maaiveld een laag van geel/beige tot groen zand voor. Deze laag wordt geïnterpreteerd als zijnde 

C-horizont.  

Aan de oostelijke zijde van het plangebied, dit ter hoogte van de huidige verharding. Onderliggend 

aan deze klinkerverharding (ca. 10 cm dik), komt een laag van geel tot beige zand. Deze laag 

fungeert als legbed waarin de klinkerverharding zijn aangelegd. Vanaf een diepte van ca. 15 cm 

beneden het maaiveld komt een laag van donker bruin tot zwart humusrijk zand voor. Het betreft hier 

de voormalige bouwvoor. Vanaf een diepte van ca. 80 cm beneden het maaiveld komt een laag 

van eerder grijs tot blauw zand voor. Het betreft hier een (gereduceerde/gecompacteerde) C-horizont.  

Een vierde boring werd vrij centraal binnen het plangebied uitgevoerd. Binnen deze locatie bevond 

zich de reeds gesloopte bebouwing. Bovenaan deze boring komt een laag van geel tot grijs (vrij los) 

zand. Binnenin deze laag kwamen verscheidene fragmenten bouwpuin voor. Vanaf een diepte van 

ca. 20 cm beneden het maaiveld komt een laag van donker bruin tot zwart humusrijk zand voor. Het 
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betreft hier de (voormalige) bouwvoor. Vanaf een diepte van ca. 60 cm beneden het huidige maaiveld 

komt een laag van eerder grijs zand voor. Deze laag wordt geïnterpreteerd als zijnde C-horizont.  

Boring vijf situeert zich eveneens vrij centraal binnen het plangebied. Ook deze boring situeert zich ter 

hoogte van de voormalige bebouwing. Bovenaan wordt deze laag gekenmerkt door eerder donker 

bruin zand. Binnenin deze laag komen eveneens verscheidene (kleine) bouwpuinfragmenten voor. 

Vanaf een diepte van ca. 20 cm beneden het maaiveld komt een laag van eerder grijs zand voor. 

Deze laag wordt geïnterpreteerd als zijnde C-horizont. Vanaf een diepte van ca. 50 cm beneden het 

maaiveld gaat deze laag van grijs zand over naar een laag van eerder groen/blauw (gereduceerd) 

zand. Het betreft hier een Cr-horizont. 

Een zesde boring werd binnen de zuidoostelijke hoek van het plangebied uitgevoerd. Bovenaan 

wordt deze boring gekenmerkt door een laag van eerder (donker) bruin zand. Vanaf ca. 10 cm 

beneden het maaiveld komt een laag van eerder groen tot geel vermengd zand voor. Binnenin deze 

laag komen eveneens verscheidene baksteenfragmenten voor. Vanaf ca. 70 cm beneden het 

maaiveld komt een laag van eerder geel tot beige (vrij homogeen) zand voor. Deze laag wordt 

geïnterpreteerd als zijnde C-horizont.  

Tot slot werd binnen de zuidwestelijke hoek van het plangebied een zevende boring uitgevoerd. 

Binnen dit deel van het plangebied dagzoomde de geel tot beige C-horizont reeds. Dit is niet 

onlogisch, aangezien de betonplaat van de voormalige bebouwing waarschijnlijk rustte op deze 

§s^pqb¨ lkabodolka+ Ab _lsbkpqb /- `j tloabk dbhbkjbohq allo bbk i^^d s^k dbbi,_bfdb qlq dolbk 

gevlekt zand. Vanaf ca. 20 cm beneden het huidige maaiveld gaat deze laag over in een laag van 

zeer compact groen tot blauw zand voor. Het betreft hier een gecompacteerde C-horizont. Vanaf ca. 

50 cm beneden het maaiveld komt een laag van grof groen zand voor. Het betreft hier het tertiair 

zand. 

 

Figuur 7: Zicht op dagzomende C-horizont binnen zuidelijke deel van het plangebied © J. Verrijckt Bv 

Op basis van bovenstaande kan geconcludeerd worden dat binnen het gehele plangebied een AC-

bodemprofiel aanwezig is. Daarbij kon geen (restant van een) podzol worden aangesneden.  

Op de bodemkaart wordt de bodem binnen het gehele plangebied als OB-bodem gekarteerd. 

Echter wordt de omgeving rondom het plangebied zowel als (w-)Scfc en Scm-bodem gekarteerd. 

Bij een (w-)Scfc-bodemtype betreft een matig droge lemige zandbodem met weinig duidelijke ijzer 

en/of humus B-horizont. De  C-horizont wordt daarbij gekenmerkt door haar gele tot groenachtige 

kleur. De gegevens uit de bodemkaart kunnen daarmee grotendeels bevestigd worden door de 

resultaten uit het bureauonderzoek.   
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Figuur 8: Zicht op de uitgevoerde landschappelijke boringen © J. Verrijckt Bv 
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Figuur 9: Syntheseplan: aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek. 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

Landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat een  archeologisch niveau zich bevindt op een 

diepte van 20 à 80 cm beneden het maaiveld. Binnen het zuidelijke deel van het plangebied 

dagzoomt de geel tot beige C-horizont aan het oppervlak.  

De geplande werken hebben een bodemingreep tot een maximale diepte van 390 cm beneden het 

maaiveld. Het betreft hier de realisatie van de ondergrondse parkeergarage. De overige 

bodemingrepen worden voorzien tussen de 40 à 50 cm beneden het maaiveld.  

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over de 

eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is wel voldoende informatie aanwezig om 

te beoordelen dat eventuele archeologische sites verstoord worden door de geplande 

werkzaamheden. Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

2.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van de resultaten uit het bureauonderzoek kon een eerder matig archeologisch potentieel 

worden toegeschreven voor het aantreffen van in situ bewaarde artefactsites uit de steentijd. Voor het 

aantreffen van sporensites vanaf het Neolithicum tot en de Nieuwe Tijd kent het plangebied een eerder 

hoog archeologisch potentieel.  

De landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat binnen het gehele plangebied geen 

podzolbodem (meer) aanwezig is. Hiermee kan de vooropgestelde verwachting voor het aantreffen 

van in situ bewaarde steentijd sites dan ook herleid worden naar een eerder lage archeologische 

verwachting. De vooropgestelde archeologische verwachting m.b.t. sporensites blijft ongewijzigd. 

Het archeologisch niveau situeert zich tussen de 20 à 80 cm beneden het huidige maaiveld. Binnen 

het zuidelijke deel van het plangebied dagzoomt de geel tot beige C-horizont aan het oppervlak. 

 

2.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk booronderzoek, te Westmeerbeek Stationstraat ¬ Netestraat leverde geen 

archeologisch relevante vondsten of sporen op. Uit het landschappelijk booronderzoek blijkt at 

eventuele archeologische niveaus verstoord zullen worden door de geplande werkzaamheden. 

Hierdoor is verder onderzoek noodzakelijk. De landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat 

binnen het gehele plangebied geen podzolbodem (meer) aanwezig is. Hiermee kan de 

vooropgestelde verwachting voor het aantreffen van in situ bewaarde steentijd sites dan ook herleid 

worden naar een eerder lage archeologische verwachting. Met die reden kan meteen worden 

overgegaan tot een proefsleuvenonderzoek.   
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2.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

Binnen het gehele plangebied kon een AC- bodemprofiel worden aangesneden. Daarbij konden 

geen (restanten van een) podzolbodem worden aangetroffen. De geel tot groenachtige (veelal 

gevlekte) C-horizont situeert zich tussen de 20 à 80 cm beneden het maaiveld.  Binnen het zuidelijke 

deel van het plangebied dagzoomt de geel tot beige C-horizont aan het oppervlak. 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

Er zijn geen aanwijzingen die wijzen op erosieprocessen.  

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

Het archeologisch niveau betreft de top van de geel tot groenachtige (veelal gevlekte) C-horizont. 

Deze situeert zich tussen de 20 à 80 cm beneden het huidige maaiveld. Binnen het zuidelijke deel 

van het plangebied dagzoomt de geel tot beige C-horizont aan het oppervlak. 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

Het betreft eolisch dekzand uit het Weichseliaan (laat-pleistoceen) maar mogelijks ook vroeg-

holoceen. 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

Het archeologisch niveau situeert zich in de top van de C-horizont voor. Dit meteen onder de 

bouwvoor. 

o Kan dit niveau gedateerd worden? 

Zie eerder 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden er geen vondsten of sporen aangetroffen die 

wijzen op de aanwezigheid van een archeologische site. Echter is deze methodiek te beperkt om de 

aan- of afwezigheid van sporensites te achterhalen binnen het plangebied. 

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

Goed. Lokaal is de C-horizont afgetopt en/of gereduceerd. 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

De geplande werken hebben een bodemingreep tot een maximale diepte van 390 cm beneden het 

maaiveld. Het betreft hier de realisatie van de ondergrondse parkeergarage. De overige 

bodemingrepen worden voorzien tussen de 40 à 50 cm beneden het maaiveld.  
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Het archeologisch niveau situeert zich tussen de 20 à 80 cm beneden het maaiveld. Binnen het 

zuidelijke deel van het plangebied dagzoomt de geel tot beige C-horizont aan het oppervlak. Op 

basis van bovenstaande kan geconcludeerd worden dat de geplande werkzaamheden met 

zekerheid een negatieve impact zullen hebben op het archeologisch niveau. 

 

2.4.5 Samenvatting 

Het landschappelijk booronderzoek werd op maandag 5 februari 2024 uitgevoerd. Tijdens dit 

landschappelijk booronderzoek konden alle boringen zoals voorzien worden uitgevoerd.  

Op basis van de resultaten uit het bureauonderzoek kon een eerder matig archeologisch potentieel 

worden toegeschreven voor het aantreffen van in situ bewaarde artefactsites uit de steentijd. Voor het 

aantreffen van sporensites vanaf het Neolithicum tot en de Nieuwe Tijd kent het plangebied een eerder 

hoog archeologisch potentieel.  

De landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat binnen het gehele plangebied geen 

podzolbodem (meer) aanwezig is. Hiermee kan de vooropgestelde verwachting voor het aantreffen 

van in situ bewaarde steentijd sites dan ook herleid worden naar een eerder lage archeologische 

verwachting. De vooropgestelde archeologische verwachting m.b.t. sporensites blijft ongewijzigd. 

Het archeologisch niveau situeert zich tussen de 20 à 80 cm beneden het huidige maaiveld. Binnen 

het zuidelijke deel van het plangebied dagzoomt de geel tot beige C-horizont aan het oppervlak. 
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3 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2023-228 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024A446 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Timothy Nuyts, Jeska Pepermans 

Betrokken actoren Bart Van Eyck 

Datum uitvoering 8 februari 2024 & 28 februari 2024 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing. 

 

3.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota VERMEERSCH, J. & 

VERRIJCKT J. 2021: Archeologienota ¬ Westmeerbeek Stationstraat ¬ Netestraat . met ID 21273 en 

projectcode 2021K185 is volgende onderzoeksstrategie opgenomen: 

Eén proefsleuf is west ¬ oost georiënteerd. De overige drie proefsleuven zijn noord ¬ zuid 

georiënteerd. De proefsleuven worden, indien nodig, aangevuld met kijkvensters zodat een totale 

dekking van 12,5% van de totale te onderzoeken oppervlakte bekomen wordt. Deze kijkvensters 

worden dusdanig aangelegd dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- of 

afwezigheid, bewaring en aard van eventuele archeologische sites. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een gladde graafbak van 1,80 m 

tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien 

er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd. Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de 

onderzoeksvragen mogelijk is. In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring 

geplaatst om een evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per 
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sleuf wordt machinaal een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een aardkundige 

beschreven conform de code goede praktijk. Alle sporen worden onderzocht door middel van een 

metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die 

zich aan de oppervlakte bevinden of aan het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld. 

De sleuven worden west-oost georiënteerd, parallel met de noordelijke perceelsgrens. De sleuven 

hebben een breedte van 2m en een afstand van maximaal 15m van middelpunt tot middelpunt. Er 

zal minstens 10% van het onderzoeksgebied door middel van proefsleuven onderzocht worden, 

aangevuld met dwarssleuven en/of kijkvensters. De hoeveelheid en locatie van dwarssleuven en/of 

kijkvensters zijn vrij te bepalen door de erkend archeoloog/veldwerkleider. Een keuze voor of tegen 

het aanleggen van dwarssleuven en/of kijkvensters wordt gemotiveerd in het verslag van resultaten 

van het proefsleuvenonderzoek.4 

 
4 DEVROE 2017. 
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Figuur 10: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven5 

 

 
5 VERMEERSCH, J. 2021 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

vooropgestelde proefsleuvenplan. De proefsleuf binnen het noordelijke deel van het plangebied kon 

niet geheel worden uitgevoerd. Zo fungeerde een deel van deze zone nog steeds als speelruimte 

van de nabijgelegen school. Met die reden werd besloten om binnen dit deel van het plangebied 

geen proefsleuf aan te leggen. Dit t.b.v. de veiligheid van de aanwezige schoolkinderen. Verder 

bevonden zich binnen het noordelijke en centrale deel van het plangebied twee kelders. Deze 

voormalige kelders stonden geheel onder water, waardoor het praktisch en veiligheidsmatig niet 

mogelijk was de proefsleuven ter hoogte van deze kelders uit te voeren. Vervolgens is het oostelijke 

deel van het plangebied verhard. Deze verharding werd deels opgebroken t.b.v. het 

proefsleuvenonderzoek. Bij de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek werd geopteerd om de 

overige verharding te behouden i.f.v. de toegankelijkheid van de werfzone. Daarbij werd echter wel 

besloten om bovenbeschreven zones integraal mee op te nemen bij eventuele verdere onderzoeken 

die nodig zijn bij de aanwezigheid van eventuele archeologische sporen. Binnen het zuidelijke deel 

van het plangebied bleek het archeologisch niveau reeds aan het oppervlak te liggen. Om verstoring 

van het archeologisch vlak te vermijden, werd besloten om binnen dit deel van het plangebied enkele 

zones manueel op te schaven. Zodoende de kraan niet over het archeologisch niveau zou moeten 

rijden. Door het toedoen van bovenbeschreven zaken kon het vooropgestelde proefsleuvenplan niet 

geheel worden aangehouden. 

Door de felle regen stond verder het merendeel van het terrein onder water. Op 8 februari werd 

besloten om louter de proefsleuven uit te voeren die op dat moment mogelijk waren. Voor de overige 

zones die door de aanwezigheid van oppervlaktewater niet konden onderzocht worden, werd op 

woensdag 28 februari 2024 een nieuwe poging ondernomen. Op 8 februari 2024 werden de 

proefsleuven uitgevoerd door Timothy Nuyts (veldwerkleider) en Bart Van Eyck (assistent 

archeoloog). Op maandag 28 februari 2024 werd het veldwerk verzorgd door Jeska Pepermans 

(veldwerkleider) en Bart Van Eyck (assistent archeoloog).  

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek werd in totaal 380 m² proefsleuven en 

werkputten aangelegd. Dit komt neer op 11,6% een totale oppervlakte van het plangebied. De 

sleuven werden aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde 

kraanbak van 2m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische 

niveau. Bij het verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De 

sleuven en aangetroffen sporen werden gedocumenteboa allo jfaabi s^k lsbowf`eqpclql¨p+ 

Verspreid over het terrein werden enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te 

verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 
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Figuur 117 Bkhbib qboobfkclql¨p s^k ebq mi^kdb_fba » G+ Sboofg`hq ?s_^ 
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Figuur 12: Enkele vlakfoto's binnen het plangebied © J. Verrijckt Bv 
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Figuur 13: Uitgevoerde proefsleuven binnen het plangebied 


