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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2024-031 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2024B59 (LBO) 

2024B310 (PS) 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Antwerpen 

 fusiegemeente Hoboken 

 Straat Salesianenlaan 108-110 

Kadastrale gegevens Gemeente Antwerpen 

 Afdeling 38 

 Sectie B 

 Percelen 720A, 720B, 720C, 720D, 720E, 720F, 

720G, 720H, 720A2, 720B2, 720C2, 

720D2, 720V, 720W, 720X, 720Y, 720Z 

Coördinaten Noordoost X: 150341,31 

Y: 207036,34 

 Noordwest X: 150356,36 

Y: 206953,61 

 Zuidoost X: 150257,89 

Y: 207023,22 

 Zuidwest X: 150270,51 

Y: 206945,87 

Oppervlakte plangebied  Ca. 7080 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 7080 m² 
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Erkend Archeoloog  2015/00053 ¬ Jeroen Verrijckt 

 
 

Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

 
1 AGIV 2024a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

 
2 AGIV 2024d 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ©Archeologische evaluatie 

van het bodemarchief ter hoogte van de Salesianenlaan te Hoboken (provincie Antwerpen)ª jbq FA 

20816 en projectcode 2021K3303. Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de 

geplande verkaveling en bouw van nieuwe woningen met bijhorende wegenis ter hoogte van de 

Salesianenlaan te Hoboken (Antwerpen). Dit vooronderzoek met ingreep in de bodem maakt 

onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet 

(decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse 

Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk 

bodemonderzoek opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er een paleobodem aanwezig 

is. Alsook laat het bodemonderzoek toe om uitspraken te doen over de bodembewaring, de 

verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch vlak te doen. Afhankelijk van de resultaten 

van het landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek met ingreep in 

de bodem4 nodig. Deze onderzoeken hebben tot doel om archeologische sites op te sporen, hun 

bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap: 

- Komt de aardkundige opbouw overeen met de bestaande en ontsloten gegevens? 

o Ja: 

Á Welke lithologische karakteristieken (o.a. textuur, kleur, bijmenging, watertafel, 

vochtigheid en overgangen) kunnen worden waargenomen? 

Á Welke horizonten kunnen worden waargenomen? 

Á Zijn er ontbrekende horizonten? Hoe kan dit verklaard worden? 

Á Wat zeggen de sedimenten over de waterhuishouding? 

 
3 CLEDA 2021 
4 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.  
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Á Zijn er één of meerdere begraven bodems aanwezig? 

Á Zijn er indicaties voor erosie? 

Á Zijn er indicaties voor colluvium en/of alluvium? 

o Nee: 

Á Welke lithologische karakteristieken (o.a. textuur, bijmenging, kleur , 

watertafel, vochtigheid en overgangen) kunnen worden waargenomen? 

Á Welke horizonten kunnen worden waargenomen? 

Á Zijn er ontbrekende horizonten? Hoe kan dit verklaard worden? 

Á Wat zeggen de sedimenten over de waterhuishouding 

Á Zijn er één of meerdere begraven bodems aanwezig? 

Á Zijn er indicaties voor erosie? 

Á Wat is de omvang van deze anomalie? 

Á Is de anomalie natuurlijk of antropogeen? 

Á Welke processen hebben deze anomalie veroorzaakt? 

Á Zou deze anomalie een afwezigheid van archeologische resten kunnen 

veroorzaken? 

- Wat is de ruimtelijke variatie in lithostratigrafische opbouw? 

- Wat is de genese en ouderdom van de aardkundige eenheden? 

 

Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties: verkennend archeologisch booronderzoek: 

- Zijn er artefacten aanwezig? 

- Wat is de aard van deze artefacten? 

- Is het mogelijk een eerste (voorlopige) datering te bieden? 

- Wat is de ruimtelijke spreiding van deze artefacten (horizontaal en verticaal)? 

- Zijn er patronen te herkennen in de ruimtelijke spreiding van de positieve boringen? Duiden 

deze mogelijk op concentraties? 

- Kunnen eerder bekomen aardkundige gegevens worden aangevuld, verfijnd of bijgesteld? 
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- Wat zegt de landschappelijke situatie van de artefacten m.b.t. het reliëf, het bodemtype, de 

geologische eenheid en de hydrologie over het landgebruik vanuit een synchroon en 

diachroon perspectief? 

- Zijn er andere (antropogene) indicatoren van een steentijdsite aanwezig? 

- Kan er een eerste (voorlopige) inschatting worden gemaakt van de bewaringsgraad van de 

site/concentraties? 

- Worden de vindplaatsen bedreigd door de geplande werkzaamheden en/of is er 

mogelijkheid tot behoud in situ? Zijn er eventueel maatregelen nodig om aan het 

behoudsprincipe te voldoen? Indien dit niet mogelijk is: welk vervolgonderzoek dient te 

worden uitgevoerd? 

 

Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties: waarderend archeologisch booronderzoek: 

- Wat is de aard van de artefacten? 

- Is het mogelijk een (eerste) (voorlopige) datering te bieden? 

- Wat is de ruimtelijke spreiding van deze artefacten (horizontaal en verticaal)? 

- Zijn er patronen te herkennen in de ruimtelijke spreiding van de positieve boringen? Duiden 

deze mogelijk op concentraties? 

- Kunnen eerder bekomen aardkundige gegevens worden aangevuld, verfijnd of bijgesteld? 

- Wat zegt de landschappelijke situatie van de concentraties m.b.t. het reliëf, het bodemtype, 

de geologische eenheid en de hydrologie over het landgebruik vanuit een synchroon en 

diachroon perspectief? 

- Konden er andere antropogene indicatoren worden aangetroffen? 

- Kan er een meer gedetailleerde inschatting worden gemaakt van de bewaringsgraad van 

de site/concentratie(s)? 

- Kan er een eerste (voorlopig) idee gevormd worden over de aard van de site? 

- Worden de vindplaatsen bedreigd door de geplande werkzaamheden en/of is er 

mogelijkheid tot behoud in situ? Zijn er eventueel maatregelen nodig om aan het 

behoudsprincipe te voldoen? Indien dit niet mogelijk is: welk vervolgonderzoek dient te 

worden uitgevoerd? 

Sporenbestand: proefsleuvenonderzoek: 

- Zijn er grondsporen aanwezig? 
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o Ja: 

Á Wat is hun aard? 

Á Wat is hun bewaringstoestand? 

Á Wat is hun verspreiding? 

Á Wat is de densiteit? 

Á Hoe verloopt de ruimtelijke horizontale spreiding? 

Á Hoe verloopt de ruimtelijke verticale spreiding? 

Á Zijn er verschillende niveaus van sporen aanwezig? 

Á Behoren de resten tot één of meerdere periodes? 

Á Gaat het om losse sporen zonder ruimtelijke samenhang of maken ze deel 

uit van één of meerdere archeologische structuren of concentraties? Geef 

een interpretatie en voorzie argumentatie. 

Á Wat is de datering van de sporen op basis van het vondstmateriaal, de 

versnijdingen en/of opvulling van de sporen en de daarmee gepaarde 

fasering? 

o Nee: 

Á Wat kan de afwezigheid ervan verklaren? 

Á Is deze anomalie natuurlijk of antropogeen? 

Á Wat is de omvang van deze anomalie? 

- Zijn  er artefacten aanwezig? 

o Ja: 

Á Wat is hun aard? 

Á Wat is hun bewaringstoestand? 

Á Wat is hun verspreiding? 

Á Wat is de densiteit? 

Á Hoe verloopt de ruimtelijke horizontale spreiding? 

Á Hoe verloopt de ruimtelijke verticale spreiding? 
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Á Behoren de resten tot één of meerdere periodes? 

Á Gaat het om losse artefacten of komen ze voor in verband met één of 

meerdere sporen of maken ze deel uit van één of meerdere archeologische 

structuren? Geef een interpretatie en voorzie argumentatie. 

Á Zijn er verschillende niveaus van sporensites aanwezig? 

o Nee: 

Á Wat kan de afwezigheid van archeologische resten verklaren? 

Á Is deze anomalie natuurlijk of antropogeen? 

Á Wat is de omvang van deze anomalie? 

- Kan een ruimtelijke afbakening gemaakt worden van de zones met archeologische sporen 

of artefacten? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen op basis van het sporen/artefactenbestand in tijd, 

ruimte en functie afgebakend worden? Waarom? 

- Kan het vindplaatstype (bewoning, economisch, funerair, religieus, militair) worden bepaald 

op basis van de aard van de contexten en/of het vondstmateriaal? Waarom? 

- Wat zegt de landschappelijke ligging (reliëf, bodemtype, geologische eenheid en 

hydrologie) van de archeologische erfgoedwaarden over het vroegere landgebruik volgens 

een synchroon en diachroon perspectief? 

- Wat is de impact van de geplande werken op het archeologisch bodemarchief? 

- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventueel maatregelen nodig om aan het 

behoudsprincipe te voldoen? 

- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in het kader 

van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden van bepaalde 

delen van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten onderzocht worden? 

o Welke site-specifieke vragen moeten bij een eventueel vervolgonderzoek door middel 

van een opgraving, beantwoord worden? 

o Is voor het beantwoorden van deze vragen aanvullend natuurwetenschappelijk 

onderzoek nodig? Zo ja, welk? En welk type staalnamen, inclusief hoeveelheid, is 

hiervoor noodzakelijk? 

o Waarop moet specifiek gelet worden tijdens het vervolgonderzoek, zowel p 

methodologische als strategisch vlak? 
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o Kan er een inschatting gemaakt worden over budget, tijdsduur, personeelsbezetting, 

personeelskwalificaties en gespecialiseerde begeleiding bij een vervolgonderzoek? 

- Zijn er structuren/sporen die bijzondere aandacht verdienen bij eventueel vervolgonderzoek? 

- Welk kennispotentieel heeft de archeologische site op regionaal niveau en in breder 

perspectief? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  
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1.1.3 Aanleiding 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een 

verkaveling langsheen de Salesianenlaan te Hoboken (Antwerpen).5 

©De geplande werken voorzien in de bouw van een nieuwe woonwijk met 16 eengezinswoningen. 

De geplande verkaveling zal uit een westelijk en oostelijk deel bestaan. In het westen zullen op 

percelen 720A tot 720H loten 1 tot en met 8 worden opgetrokken. In het oosten zullen loten 17 en 18 

op percelen 720V en 720W worden opgericht en loten 19 tot en met 24 zullen op percelen 720A2 tot 

C2 en 720X tot Z worden gerealiseerd. De woningen zullen bestaan uit twee verdiepingen en zullen 

voorzien zijn van een oprit, een garage (behalve loten 6 en 7), een achterliggend terras en tuin. Al de 

wooneenheden zullen voorzien zijn van een ondergrondse kruipkelder (tot ca. 1 m-MV). Tussen de 

twee woonzones zal er ook een rijweg in bitumeuze verharding en in grijze betonstraatstenen worden 

aangelegd die voorzien zal zijn van parkeervakken in straatkeien, een voetpadzone en opritten in 

grijze betonstraatstenen, plantvakken met onderbeplanting en onderliggende leidingen en riolering 

met inspectieputten. Voor de realisatie hiervan kan men uitgaan een van een verstoringsdiepte van 

minimaal 40 cm-MV voor de verharding en minimaal ca. 1 m voor de leidingen en riolering. Het 

betreden van het terrein door zwaar werfverkeer zal de ondergrond bijkomend verstoren.ª6 

 
 

Figuur 3: Inplantingsplan7 van de toekomstige verkaveling en ontwikkeling op orthofoto en GRB-kaart8 

 

 
5 CLEDA 2021 
6 CLEDA 2021 
7 Plan aangebracht door de initiatiefnemer; CLEDA 2021 
8 AGIV 2023c; AGIV 2023a 
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1.1.4 Archeologische verwachting 

©Het projectgebied is gelegen op de rand van de subcuesta van het Land van Boom nabij de 

Hollebeek, binnen een bebouwde zone. Gezien het projectgebied in een bebouwde zone gelegen 

is, kan er een breed spectrum aan bodems verwacht worden in het projectgebied. Op een paar te 

natte bodems na, zijn de meeste besproken bodems in de omgeving van het projectgebied geschikt 

voor bewoning in het verleden. Het gaat veelal om vochtige of natte (lemig) zand(leem)gronden. In 

bepaalde gevallen gaat het om plaggengronden, die een beschermende werking kunnen uitoefenen 

op eventueel aanwezige bewoningssporen of om podzolbodems, die indien ze afgedekt zijn, 

steentijdartefacten kunnen bevatten. Bovendien situeert het projectgebied zich in een beekvallei, 

waardoor de kans groot is om vindplaatsen van jagers-verzamelaars aan te treffen. 

Op basis van de archeologische bronnen geldt er voor het projectgebied een middelmatig potentieel 

voor steentijd, de metaaltijden, de Romeinse periode en de (post)-middeleeuwen. Er werden namelijk 

locaties met archeologische sporen en/of vondsten uit het neolithicum tot en met de nieuwste tijd 

aangetroffen. Hoewel deze locaties voornamelijk vrij ver van het projectgebied gelegen zijn, kan niet 

met zekerheid uitgesloten worden dat er archeologische resten aanwezig zijn op het terrein. Ook 

steentijdartefacten sites kunnen nog voorkomen. 

Volgens de historische bronnen zijn niet ver ten zuiden van het projectgebied een paar beschermde 

erfgoedwaarden gelegen, namelijk Fort 7 van de Brialmontgordel en het Schoonselhof met stedelijke 

begraafplaats. 

Uit de cartografische bronnen blijkt dat het projectgebied vanaf de 18de eeuw onbebouwd was tot 

op heden. Recentelijk werd het projectgebied ontbost en werd er een weg aangelegd vanaf de 

Salesianenlaan die het projectgebied centraal doorkruist. Het werd deels gebruikt als werf voor de 

realisatie van een gebouw aan de Salesianenlaan net ten noorden het projectgebied. Hierdoor zijn 

er mogelijke ondiepe verstoringen op het terrein, maar is het vermoedelijk grotendeels onverstoord 

gebleven. Bijgevolg is de kans op het aantreffen van intacte archeologische resten groot. 

Op basis van bovenstaande gegevens kan geconcludeerd worden dat er, ondanks mogelijke 

ondiepe verstoringen op het terrein een kans bestaat dat er archeologische erfgoedwaarden kunnen 

worden aangetroffen op het onderzoeksgebied. Er wordt dan ook verder archeologisch 

vooronderzoek geadviseerd aangezien dit kan toelaten het kennishiaat aan te vullen.ª9 

  

 
9 CLEDA 2021 
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2 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2024-031 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024B59 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Timothy Nuyts (erkend archeoloog) 

Betrokken actoren Timothy Nuyts (erkend archeoloog) 

Datum uitvoering 12/02/2024 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing.10 

 

2.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ©Archeologische 

evaluatie van het bodemarchief ter hoogte van de Salesianenlaan te Hoboken (provincie Antwerpen)ª 

is volgende methodologie opgenomen: 

Binnen het plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 25 x 40 

meter. Concreet bjetekend dit dat er binnen het plangebied 16 boringen geplaatst worden. Mocht ter 

plaatse blijken dat deze vooropgestelde boorpunten onuitvoerbaar of ontoegankelijk zijn kan de 

veldwerkleider ter plaatse evalueren en herlokaliseren. Het verplaatste boorpunt wordt in dat geval 

opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart. 

 
10 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2021 
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Figuur 4: Situering van de landschappelijke boringen op het orthofoto uit zoals voorgesteld in de archeologienota met ID 

20816 (© ABO nv)11 

 
11 CLEDA 2021 
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2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Binnen het plangebied is een boorgrid van 25 x 40 m gehanteerd. Het booronderzoek is uitgevoerd 

met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen zijn door archeoloog Timothy 

Nuyts beschreven. De beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden geregistreerd in het 

softwarepakket Boorstaten!. De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het landschappelijk 

booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden geen stalen 

ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie. 

Tijdens de uitvoering van het landschappelijke bodemonderzoek diende in beperkt mate te worden 

afgeweken van het vooropgestelde Programma van Maatregelen. Twee boringen die zich situeren 

ten midden van de reeds aangelegde wegkoffer konden niet worden uitgevoerd en kwamen te 

vervallen. Bijkomend werden enkele landchappelijke boringen enkele meters verplaatst en opnieuw 

ingemeten. De reden hiervoor was de aanwezigheid van oppervlakte water en dichte begroeiing. 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

Figuur 5: Selectie van de qboobfkclql¨p dbkljbk qfgabkp ab rfqslbofkd s^k ebq i^kap`e^mmbifghb _labjlkabowlbh %»G+ 

Verrijckt Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 6: Uitgevoerde landschappelijke boringen op orthofoto en GRB-kaart12 

 
12 AGIV 2023c; AGIV 2023a 
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2.3 Assessmentrapport  

2.3.1  Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Tijdens de uitvoering van het landschappelijke bodemonderzoek werden in totaal 14 boringen 

geplaatst. Twee van de ingeplande boringen konden niet worden uitgevoerd, aangezien deze zich 

situeerden ter hoogte van de reeds aangelegde wegkoffer centraal binnen het plangebied. De 

bodem ter hoogte van de wegkoffer was hierbij reeds verstoord/afgetopt tot in de top van de 

moederbodem/C-horizont. Bijkomend diende enkele boringen enkele meters verplaatst te worden 

door de aanwezigheid van oppervlakte water (in het westelijke deel van het plangebied) en dichte 

begroeiing (langs de oostelijke rand van het plangebied). 

Van de 14 uitgevoerde landschappelijke boringen leverden twee boringen (boringen 3 en 4) een ( zo 

goed als) volledige podzolsequentie op, met intact bewaarde E- en B-horizonten. In boringen 1, 2, 

10, 11, 12 en 13 kon een gedeeltelijk verstoorde podzolbodem worden waargenomen, waarbij de 

bovenste horizonten reeds tot in de aanwezige B-horizont werden afgetopt/verstoord door 

antropogene bodemingrepen in het verleden. De overige boringen vertoonden allemaal een A-op-C 

bodemopbouw, waarbij de moederbodem/C-horizont rechtstreeks wordt afgedekt door de 

bovenliggende A-horizont/ploeglaag. Het grootste verschil tussen deze laatste boringen is de 

aanwezigheid van een vermengde horizont (AC-horizont). Waarbij zowel materiaal uit de 

bovenliggende A-horizont, als materiaal uit de onderliggende C-horizont te onderscheiden valt. 

De aanwezige bodemhorizonten (in het meest volledige boorprofiel) vanaf het maaiveld (naar onder) 

bestaan uit: 

Een donkergrijze tot grijze A-horizont/ploeglaag, bestaande uit matig fijn, zwak humeus zand. De 

dikte van deze A-horizont varieert tussen 30 en 50 cm. Onder de A-horizont manifesteert zich een 

uitgeloogde, lichtgrijze tot witte, matig fijn zandige E-horizont. Lokaal binnen het plangebied kan het 

zijn dat de E-horizont gedeeltelijk of volledig werd opgenomen/vermengd met de bovenliggende A-

horizont. Onder de E-horizont ontwikkelde zich een donkerbruine tot oranjebruine B-horizont, 

bestaande uit matig grof zand. De aangetroffen B-horizont werd over het algemeen aangerijkt met 

ijzer (Bs-horizont). Plaatselijk kon ook een humusrijke B-horizont worden onderscheiden (Bh-horizont). 

De B-horizont gaat geleidelijk over in de C-horizont op een gemiddelde diepte tussen 60 ¬ 95 cm 

t.o.v. het maaiveld. Deze overgangs-/BC-horizont bevat materiaal uit zowel de B- als C-horizont en 

heeft een geelbruine kleur. Onder de BC-horizont manifesteert zich de moederbodem/C-horizont op 

een gemiddelde diepte van ca. 75 - 95 cm t.o.v. het huidige maaiveld. 

Tijdens het uitgevoerde landschappelijke bodemonderzoek kon een archeologisch niveau worden 

vastgesteld net onder de aanwezige A-horizonten, in de top van de E- en/of B-horizonten op een 

diepte van ca. 30 ¬ 75 cm t.o.v. het huidige maaiveld. 
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Figuur 7: Selectie van de boringen met gedeeltelijk bewaarde B-horizont (©J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 8: Boring 3 met gedeeltelijk bewaarde E- en B-horizonten (© J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 

 

 
 

 
 

Figuur 9: Selectie van de boringen met een A-op-C bodemopbouw (©J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 10: Uitgevoerde landschappelijke boringen met weergave van de aangetroffen bodemopbouw op orthofoto en 

GRB-kaart13 

 
13 AGIV 2023b; AGIV 2023a 
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2.3.2 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

2.3.3  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

2.3.4  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

2.3.5  Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

Landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat een archeologisch niveau zich bevindt op een 

diepte van 30 - 75 cm beneden het maaiveld. De geplande werken hebben een bodemingreep tot 

een maximale diepte van 100 cm beneden het maaiveld (kruipkelder, riolering en nutsleidingen). De 

aanlegdiepte van de verharding zal minimaal 40 cm bedragen. Hierdoor is er sprake van een 

bodemingreep tot onder of in een eventueel archeologisch niveau. Eventuele archeologische 

waarden zullen hierdoor worden weggegraven. 

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over de 

eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is wel voldoende informatie aanwezig om 

te beoordelen dat eventuele archeologische sites verstoord worden door de geplande 

werkzaamheden. Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

 

2.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd er een hoge archeologische verwachting voor het 

aantreffen van sites uit de steentijden opgesteld. De archeologische verwachting voor de overige 

(pre)historische periodes (neolithicum tot en met nieuwste tijd) werd eerder matig ingeschat. Tijdens 

het landschappelijke booronderzoek werden eventuele archeologische niveaus aangetroffen op een 

gemiddelde diepte van 30 - 75 cm beneden het maaiveld. Er werden geen indicatoren aangetroffen 

die wijzen op de aanwezigheid van een archeologische site. Aangezien de geplande 

werkzaamheden de eventuele archeologische niveaus verstoren, is verder onderzoek noodzakelijk. 
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2.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk booronderzoek ter hoogte van de Salesianenlaan te Hoboken (Antwerpen) 

leverde geen archeologische relevante vondsten of sporen op. Uit het landschappelijke 

booronderzoek blijkt dat eventuele archeologische niveaus verstoord worden door de geplande 

werkzaamheden. Hierdoor is verder onderzoek noodzakelijk. Vanwege de aanwezigheid van een 

intacte bodemopbouw met (gedeeltelijk) bewaarde E- en/of B-horizonten wordt een verkennend 

booronderzoek geadviseerd voor de opsporing van steentijdvindplaatsen. In totaal zal het 

verkennende archeologische booronderzoek bestaan uit 38 archeologische boringen (zie Figuur 11) 

die worden ingepland in een verspringend driehoeksgrid van 12 m bij 10 m. Als het verkennend 

booronderzoek en eventueel vervolgonderzoek is afgerond, wordt geadviseerd om een 

proefsleuvenonderzoek uit te voeren om eventuele sporensites op te sporen.  

 
 

Figuur 117 Mi^kdb_fba jbq tbbod^sb s^k ab wlkb sllo sboslidlkabowlbh bk ab fkdbmi^kab S>?¨p lm loeqlclql bk DO?-

kaart14 

 
14 AGIV 2023c; AGIV 2023a 
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2.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap: 

- Komt de aardkundige opbouw overeen met de bestaande en ontsloten gegevens? 

o Ja (met uitzondering van de gegevens afkomstig van de Bodemkaart van 

Vlaanderen): 

Á Welke lithologische karakteristieken (o.a. textuur, kleur, bijmenging, watertafel, 

vochtigheid en overgangen) kunnen worden waargenomen? 

Zowel textuur, kleur, bijmenging, watertafel, vochtigheid en de overgangen konden worden 

waargenomen tijdens de uitvoering van het landschappelijke bodemonderzoek. Er wordt hierbij dan 

ook verwezen naar de beschrijvingen van de landschappelijke boringen in de bijlagen. 

Á Welke horizonten kunnen worden waargenomen? 

De aanwezige bodemhorizonten (in het meest volledige boorprofiel) vanaf het maaiveld (naar onder) 

bestaan uit: Een donkergrijze tot grijze A-horizont/ploeglaag, bestaande uit matig fijn, zwak humeus 

zand. De dikte van deze A-horizont varieert tussen 30 en 50 cm. Onder de A-horizont manifesteert 

zich een uitgeloogde, lichtgrijze tot witte, matig fijn zandige E-horizont. Lokaal binnen het plangebied 

kan het zijn dat de E-horizont gedeeltelijk of volledig werd opgenomen/vermengd met de 

bovenliggende A-horizont. Onder de E-horizont ontwikkelde zich een donkerbruine tot oranjebruine 

B-horizont, bestaande uit matig grof zand. De aangetroffen B-horizont werd over het algemeen 

aangerijkt met ijzer (Bs-horizont). Plaatselijk kon ook een humusrijke B-horizont worden 

onderscheiden (Bh-horizont). De B-horizont gaat geleidelijk over in de C-horizont op een gemiddelde 

diepte tussen 60 ¬ 95 cm t.o.v. het maaiveld. Deze overgangs-/BC-horizont bevat materiaal uit zowel 

de B- als C-horizont en heeft een geelbruine kleur. Onder de BC-horizont manifesteert zich de 

moederbodem/C-horizont op een gemiddelde diepte van ca. 75 - 95 cm t.o.v. het huidige maaiveld. 

Á Zijn er ontbrekende horizonten? Hoe kan dit verklaard worden? 

Enerzijds kunnen de boringen met een A-op-C bodemopbouw verklaard worden door antropogene 

activiteiten in het verleden (ploegen van het land). Hierbij werden de aanwezige natuurlijke E- en/of 

B-horizonten verploegd/vermengd tot één homogene ploeglaag. Anderzijds kunnen de verstoringen 

die werden vastgesteld in enkele boringen worden verklaard door de voormalige vegetatie binnen 

het plangebied. De wortelwerking hiervan heeft de bodemopbouw in beperkte mate 

verstoord/aangetast. 

Á Wat zeggen de sedimenten over de waterhuishouding? 

De opgeboorde sedimenten bestaan hoofdzakelijk uit matig fijn zand zonder veel bijmenging, zo 

goed als alle opgeboorde horizonten waren vochtig. Het grondwater werd aangetroffen op een 

gemiddelde diepte van ca. 100 cm beneden maaiveld. Gelet op de nabijheid van de Hollebeek, lijkt 

het plausibel om te stellen dat de gronden een eerder matige tot slechts waterhuishouding hebben. 

Á Zijn er één of meerdere begraven bodems aanwezig? 
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Neen, er werd geen begraven bodem vastgesteld tijdens het landschappelijke bodemonderzoek. 

Á Zijn er indicaties voor erosie? 

Neen, er zijn geen indicaties voor erosie af te leiden uit de resultaten van het landschappelijke 

bodemonderzoek. 

Á Zijn er indicaties voor colluvium en/of alluvium? 

Neen, er zijn geen indicaties voor colluvium en/of alluvium af te leiden uit de resultaten van het 

landschappelijke bodemonderzoek. 

- Wat is de ruimtelijke variatie in lithostratigrafische opbouw? 

De boringen met een A-op-C bodemopbouw situeren zich voornamelijk langs de reeds aangelegde 

wegkoffer centraal binnen het plangebied en langs de oostelijke rand van het plangebied. De overige 

boringen vertonen allemaal een gedeeltelijk bewaarde E- en/of B-horizont. 

- Wat is de genese en ouderdom van de aardkundige eenheden? 

De aanwezigheid van een podzolbodem is kenmerkend voor een natuurlijke bodem die nooit of 

lange tijd geen antropogene ingrepen/invloeden heeft ondergaan (bv. ploegen van het land en 

bemesting). De aanwezige A-op-C bodemopbouw is dan weer kenmerkend voor een sterk 

antropogeen beïnvloedde bodem, waarbij de natuurlijke bodemopbouw tot in de moederbodem/C-

horizont werd herwerkt onder invloed van menselijke ingrepen in een al dan niet meer recent verleden. 
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2.4.5 Samenvatting 

Tijdens het landschappelijke bodemonderzoek werd een matig tot goed ontwikkelde podzolbodem 

aangetroffen binnen het plangebied met (gedeeltelijk) intact bewaarde E- en/of B-horizonten. 

Langsheen de reeds aangelegde wegkoffer centraal binnen het plangebied werd een meer 

verstoorde bodemopbouw vastgesteld. Gelet op de aanwezigheid van een podzolbodem met 

(gedeeltelijk) intact bewaarde E- en/of B-horizonten in zowel het westelijke als oostelijke deel van het 

plangebied, beslist J. Verrijckt Archeologie & Advies om verder archeologisch vooronderzoek te laten 

uitvoeren in de vorm van een verkennend archeologisch booronderzoek. Dit verkennend 

archeologisch booronderzoek zal de aan- of afwezigheid bevestigen van lithische artefacten uit de 

steentijden binnen de contouren van het plangebied.  
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3 VERKENNEND ARCHEOLOGISCH 

BOORONDERZOEK 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2024-031 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024B252 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Bénédicte Cleda (erkend archeoloog) 

Betrokken actoren Bénédicte Cleda (erkend archeoloog) 

Datum uitvoering 20/02/2024 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

3.2.1 Algemene bepalingen 

Archeologisch booronderzoek heeft tot doel het opsporen van steentijdvindplaatsen. Dergelijke 

vindplaatsen kenmerken zich voornamelijk door een verspreiding van losse vondsten. Bij een 

archeologisch booronderzoek wordt de bodem op een systematische wijze bemonsterd waardoor 

eventuele verspreidingen van vondsten in kaart worden gebracht.  

Een verkennend archeologisch booronderzoek is een evaluatie van een terrein waar een goede 

bodembewaring werd aangetroffen. Indien hieruit blijkt dat er steentijdvindplaatsen aanwezig zijn, 

dient een waarderend archeologisch booronderzoek uitgevoerd te worden, waarbij de aangetroffen 

site verder geëvalueerd en afgebakend wordt.  

De algemene bepalingen van een archeologisch booronderzoek, zoals vastgesteld in de Code van 

Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

3.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota CLEDA., B. 2021: 

©Archeologische evaluatie van het bodemarchief ter hoogte van de Salesianenlaan te Hoboken 
(provincie Antwerpen)ª met ID 20816 en projectcode 2021K330 is volgende methodologie 

opgenomen: 

Het archeologische booronderzoek kent twee onderzoeksfases. In de eerste fase worden 

verkennende archeologische boringen geplaatst. Deze boringen worden geplaatst op locaties waar 

een bewaarde paleobodem aanwezig is en dus een verwachting voor intacte steentijdsites is. De 

boringen worden geplaatst in een verspringend driehoeksgrid met een afstand van 10 m tussen de 

raaien en 12 m tussen de boringen in een raai. De tweede fase betreft een waarderend 
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booronderzoek. Dit booronderzoek wordt uitgevoerd in de zones waar tijdens het verkennende 

booronderzoek positieve waarden voor artefacten uit de vroege prehistorie (steentijd) werden 

aangetroffen. De waarderende boringen dienen geplaatst te worden rondom elke verkennende 

archeologische boring waarin één of meerdere artefacten uit de steentijd, en van duidelijke menselijke 

oorsprong, zijn aangetroffen.  Op deze locaties worden extra boringen geplaatst in een verspringend 

driehoeksgrid van 5 m tussen de raaien en 6 m tussen de boringen in een raai. 
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Figuur 12: Situering van de verkennende boringen op het orthofoto uit zoals voorgesteld in de archeologienota met ID 

20816 (© J. Verrijckt Archeologie & Advies) 
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3.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Op 20 februari 2024 werden door erkend archeoloog Bénédicte Cleda 38 boringen geplaatst binnen 

het plangebied. Er is een boorgrid van 10 x 12 m gehanteerd De boringen zijn handmatig uitgevoerd 

met een edelmanboor met een diameter van 12 cm. Er werden 38 boringen uitgevoerd, waarvan 20 

boringen ten westen van de wegenis, die reeds in aanleg was, en 18 boringen ten oosten van deze 

wegenis. Verder werd het onderzoek echter volledig uitgevoerd conform de opgestelde methode en 

strategie en conform de Code van Goede Praktijk. De bedoeling van de verkennende boringen is 

het opsporen van steentijdsites binnen het plangebied.  

Alle opgeboorde sediment werd beschreven en per aardkundige eenheid ingezameld. De 

beschrijving van de aardkundige eenheden is gebaseerd op de omschrijving van het 

landschappelijk booronderzoek. Aangezien tijdens het landschappelijk booronderzoek van elke 

bodemlaag reeds alle vereiste criteria zijn beschreven, is een dergelijke gedetailleerde 

bodembeschrijving niet meer uitgevoerd tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek. 

Relevante aardkundige of archeologische fenomenen werden wel in detail beschreven.  Alle 

boringen werden ingemeten door middel van een GPS en kregen een uniek boornummer. Nadien 

werden alle ingezamelde monsters ter plaatse nat uitgezeefd op een zeef met maaswijdte van 1,91 

mm.  De zeefresten zijn onder een continue temperatuur van ca. 18°C gedroogd. Van zodra het 

zeefresidu volledig gedroogd was, werden de zeefresten nagekeken op de aanwezigheid van 

archeologische indicatoren waarbij speciale aandacht uitgaat naar lithisch materiaal, houtskool, 

verbrande hazelnootdoppen, verbrand bot, aardewerk, enzoverder. Hierbij werd voornamelijk 

aandacht besteed aan de mogelijke aanwezigheid van (micro)chips die een indicatie zijn van het ter 

plaatse produceren van lithische artefacten. Alle zeefresiduen zijn verpakt en hebben een uniek 

vondstnummer verkregen.   

 

 

Figuur 137 Pbib`qfb s^k ab qboobfkclql¨p dbkljbk qfgabkp ab rfqslbofkd s^k ebq sbohbkkbka archeologisch booronderzoek 

(©J. Verrijckt Archeologie & Advies bv) 
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Figuur 14: Situering van de uitgevoerde verkennende archeologische boringen op de meest recente orthofoto (© J. 

Verrijckt Archeologie & Advies) 
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3.3 Assessmentrapport  

3.3.1 Assessment aardkundige opbouw 

De bodemkundige opbouw werd reeds onderzocht en uitvoerig besproken tijdens het 

landschappelijke booronderzoek. Gezien het uitgebreide landschappelijke booronderzoek zijn geen 

aanvullende, gedetailleerde beschrijvingen gebeurd. 

In 14 boorlocaties werden AC-profielen aangeboord. Het betreffen boornummers 7, 8, 9, 18, 20, 21, 

27, 29, 32, 35, 36, 38 en 38. De C-horizont werd er aangetroffen tussen 50 en 120 cm-mv. In de 

boringen 3, 4, 10, 12, 13, 14, 15, 19, 23, 26 en 31 werd gestuit op cement, beton, (bak)steen of 

boomwortels waardoor de boringen niet konden uitgevoerd worden. De kans op steentijdartefacten 

was er nihil. In alle andere boorlocaties werden duidelijk een lichtgrijze podzol E- (niet overal), een 

donkerbruine podzol B-horizont en een lichtbruine, geelbruine of oranje C-horizont onderscheiden. 

De E-horizont was soms vermengd met de B-horizont. Ter hoogte van de reeds geroerde grond was 

het bodemprofiel niet meer intact. Er hebben al heel wat graaf- en nivelleringswerken plaatsgevonden 

op het terrein, onder andere om een eikenbos (oostelijke zone) en een paar gebouwen, waaronder 

een huis (westelijke zone), te verwijderen in de jaren 2000. Dit bleek slechts gedeeltelijk vast te stellen 

in de boorprofielen. Er vertoonden heel wat boorprofielen verspreid over het terrein een intacte 

bodemopbouw. 
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Figuur 15: Aangetroffen bodemprofielen op de meest recente orthofoto ((© J. Verrijckt Archeologie & Advies) 
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3.3.2 Assessment vondsten 

Na afloop van het archeologische booronderzoek werden alle monsters uitgezeefd, gedroogd en 

bestudeerd op de aanwezigheid van artefacten en indicatoren van menselijke aanwezigheid.  

Tijdens het zeven werden geen vuursteen- en/of andere archeologische artefacten aangetroffen. 

 

3.3.3  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

3.3.4  Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

3.3.5  Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

3.3.6  Analyse van het verkennende archeologische booronderzoek 

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek werden de resultaten van het landschappelijk 

booronderzoek bevestigd. De resultaten uit het landschappelijk booronderzoek wezen uit dat er 

verspreid over het terrein een volledig intacte podzolbodem aanwezig was, met opeenvolgende 

bodemhorizonten A, E, B en C. Een aantal boringen vertoonden geen E-horizont. In enkele boringen 

was het bodemprofiel verstoord door eerdere afgravingen en vertoonde het een AC-profiel. Er kan 

van worden uitgegaan dat zich onder de wegenis dezelfde situatie voordoet. 

Zowel in de podzol E-horizont, de podzol B-horizonten alsook in de C-horizont werden geen 

vuursteen- en/of andere archeologische artefacten aangetroffen. Op basis van deze resultaten kan 

de vooropgestelde hoge verwachting voor het aantreffen van een in situ bewaarde steentijd 

artefactsite dan ook herleid worden naar eerder laag tot zelfs nihil. 

 

3.4 Besluit 

3.4.1 Datering en interpretatie 

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek werden de resultaten van het landschappelijk 

booronderzoek bevestigd. De resultaten uit het landschappelijk booronderzoek wezen uit dat er 

verspreid over het terrein een volledig intacte podzolbodem aanwezig was, met opeenvolgende 

bodemhorizonten A, E, B en C. Een aantal boringen vertoonden geen E-horizont. In enkele boringen 

was het bodemprofiel verstoord door eerdere afgravingen en vertoonde het een AC-profiel. Er kan 

van worden uitgegaan dat zich onder de wegenis dezelfde situatie voordoet. 
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Zowel in de podzol E-horizont, de podzol B-horizonten alsook in de C-horizont werden geen 

vuursteen- en/of andere archeologische artefacten aangetroffen. Op basis van deze resultaten kan 

de vooropgestelde hoge verwachting voor het aantreffen van een in situ bewaarde steentijd 

artefactsite dan ook herleid worden naar eerder laag tot zelfs nihil. 

3.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van de resultaten uit het bureauonderzoek werd een middelmatig potentieel vooropgesteld 

voor de steentijd, de metaaltijden, de Romeinse periode en de (post)-middeleeuwen. Er werden 

namelijk locaties met archeologische sporen en/of vondsten uit het neolithicum tot en met de nieuwste 

tijd aangetroffen. Hoewel deze locaties voornamelijk vrij ver van het projectgebied gelegen zijn, kan 

niet met zekerheid uitgesloten worden dat er archeologische resten aanwezig zijn op het terrein. Ook 

steentijdartefacten sites kunnen nog voorkomen. 

Bij de uitvoering van het verkennend archeologisch booronderzoek konden echter geen vuursteen 

artefacten aangetroffen worden. Met die reden kan de archeologische verwachting voor het 

aantreffen van een in situ bewaarde steentijd artefactsite dan ook herleid worden naar eerder laag. 

De archeologische verwachting voor het aantreffen van sporensites vanaf de metaaltijden blijft echter 

behouden. Met die reden is verder onderzoek in de vorm van een proefsleuvenonderzoek nog steeds 

noodzakelijk. 

3.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Tijdens het waarderend archeologisch booronderzoek zijn geen archeologisch relevante vondsten 

aangetroffen. Het potentieel op kenniswinst met betrekking tot steentijdvindplaatsen is verder nihil. J. 

Verrijckt bvba adviseert hierbij om in de volgende fase van het onderzoek over te gaan naar het 

proefsleuvenonderzoek. 

 

3.4.4 Samenvatting 

Tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek werden de resultaten van het landschappelijk 

booronderzoek bevestigd. De resultaten uit het landschappelijk booronderzoek wezen uit dat er 

verspreid over het terrein een volledig intacte podzolbodem aanwezig was, met opeenvolgende 

bodemhorizonten A, E, B en C. Een aantal boringen vertoonden geen E-horizont. In enkele boringen 

was het bodemprofiel verstoord door eerdere afgravingen en vertoonde het een AC-profiel. Er kan 

van worden uitgegaan dat zich onder de wegenis dezelfde situatie voordoet. 

Zowel in de podzol E-horizont, de podzol B-horizonten alsook in de C-horizont werden geen 

vuursteen- en/of andere archeologische artefacten aangetroffen. Op basis van deze resultaten kan 

de vooropgestelde hoge verwachting voor het aantreffen van een in situ bewaarde steentijd 

artefactsite dan ook herleid worden naar eerder laag tot zelfs nihil. Een proefsleuvenonderzoek blijft 

evenwel noodzakelijk om de aan- of afwezigheid van sporensites na te gaan. 
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4 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

4.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2024-031 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024B310 

Erkend archeoloog 2015/00053 Jeroen Verrijckt 

Veldwerkleider Hanne De Langhe (erkend archeoloog 

Betrokken actoren Hanne De Langhet (erkend archeoloog) 

Celine de Ruiter (archeoloog) 

Datum uitvoering 28/02/2024 

 

4.2 Werkwijze en strategie 

4.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing. 

 

4.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota CLEDA., B. 2021: 

©Archeologische evaluatie van het bodemarchief ter hoogte van de Salesianenlaan te Hoboken 
(provincie Antwerpen)ª met ID 20816 en projectcode 2021K330 is volgende methodologie 

opgenomen: 

Bij proefsleuvenonderzoek is een dekkingsgraad van 12,5 % het uitgangspunt, waarvan 10 % voor 

de sleuven en 2,5 % voor kijkvensters, dwarssleuven en volgsleuven. Concreet vertaalt dit zicht naar 

6 proefsleuven van 2 m breed op een onderlinge afstand van maximaal 15 m met een totale 

lmmbosi^hqb s^k wl¨k 441 jČ) a+f+ `^+ .-)4" s^k ab qlq^ib lmmbosi^hqb s^k ebq lkabowlbhpdb_fed. 

Dit biedt voldoende ruimte voor de uitbreiding van sleuven en de aanleg van kijkvensters (ca. 129 

m²) (Tabel 1, Figuur 16). De proefsleuven worden standaard dwars op de isohypsen aangelegd 

tenzij dit voor logistieke moeilijkheden zou zorgen, de vorm van het onderzoeksgebied dergelijke 

oriëntatie niet zou toelaten of dergelijke oriëntatie ten koste zou gaan van de archeologische evaluatie 

van het bodemarchief. 

Het voorstel is echter indicatief en de inplanting van de proefsleuven kan dus nog wijzigen in functie  
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van de resultaten van de voorgaande stappen in het vooronderzoek.15 

 

Volgens het opgestelde sleuvenplan dienen twee proefsleuven met telkens een oppervlakte van 170 

m² te worden aangelegd. Hierbij wordt ca. 10,76% van het plangebied (3160 m²) onderzocht door 

proefsleuven. Deze sleuven dienen aangevuld te worden met kijkvensters zodat een dekking van 

minstens 12,5 % bekomen wordt. 

 

Tabel 1: Technische gegevens voor het voorgestelde proefsleuvenonderzoek.16 

Voor de aanleg van de proefsleuven wordt een graafmachine ingezet met een platte graafbak zonder 

tanden (CGP 8.6.2/3). In regel wordt één vlak aangelegd dat wordt onderzocht zoals beschreven in 

CGP 6.8.1.1. tot en met 8.6.1.9. De diepte van aanleg wordt tijdens de aanleg continu bijgestuurd op 

basis van minimaal twee putwandprofielen per sleuf, die bij voorkeur elke 50 meter geschrankt 

geplaatst worden. Op basis van de putwanden wordt gekeken of zich dieperliggende niveaus met 

archeologische sporen en/of vondsten kunnen voordoen. In het voorkomende geval wordt op dit 

dieperliggend niveau lokaal een opgravingsvlak aangelegd en wordt dit ook onderzocht zoals 

beschreven in CGP 6.8.1.1. tot en met 8.6.1.9.  

Verder dient rekening gehouden te worden met:  

-Boringen (edelman ø 7cm) worden uitgevoerd in een selectie van de sporen indien dit noodzakelijk 

is om een inschatting te maken van de diepte van de sporen. De veldwerkleider bepaalt het aantal 

boringen.  

-Volg- of dwarssleuven worden aangelegd indien dit noodzakelijk is om het inzicht in de structuur van 

de archeologische site te verhogen en bij te dragen tot het correct aflijnen van de zones van het terrein 

waar archeologisch erfgoed aanwezig is.  

-Kijkvensters worden aangelegd om de schijnbare afwezigheid van sporen te verifiëren of om een 

spoor of concentratie van sporen waarvan de waardering en interpretatie niet duidelijk is, beter te 

kunnen onderzoeken. De kijkvensters worden op dezelfde wijze als proefsleuven aangelegd (CGP 

8.6.3).  

-De waardering en assessment van de vondsten gebeurt conform de CGP 11.3. en 12.5.9.  

-De staalname voor natuurwetenschappelijk materiaal gebeurt conform CGP 9.5.5.  

-De verwerking van de natuurwetenschappelijke vondsten en stalen gebeurt conform de CGP 9.6. 

 

 
15 CLEDA 2021, 26-27. 
16 CLEDA 2021, tabel 12. 
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Figuur 16: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven17 

 

4.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. Doordat centraal reeds een wegenis was aangelegd, werden de twee 

centrale proefsleuven ingekort. Tevens bleef een groenzone met jonge bomen en een aantal oudere 

bomen behouden in het noordwesten en het oosten van het plangebied, waarvan voldoende afstand 

bewaard moest worden. Er was volgens de aannemer immers al een boom omgewaaid binnen het 

plangebied. Hierdoor werd de meest westelijke sleuf in het noorden wat omgelegd en werden de 

twee meest oostelijke sleuven ingekort. Ook in het zuiden werd de meest oostelijke sleuf ingekort 

vanwege de aanwezigheid van te behouden bomen en een bospad dat nog in gebruik was. 

Veiligheidsredenen beletten hier een verdere aanleg van de proefsleuf. In het noordoosten werd in 

overleg met de erfgoedconsulente omwille van praktische redenen een oost-west georiënteerde 

dwarssleuf aangelegd. Er werd hier afgezien van de aanleg van een kijkvenster omwille van zeer 

natte terreinomstandigheden. Wel werd in sleuven 1 en 4 een kijkvenster aangelegd, in sleuf 1 ter 

hoogte van een zone waarin de podzol goed bewaard was en in sleuf 4 in een zone waar via het 

kijkvenster laagsgewijs dieper gegraven kon worden om te zien of onder de verkleuringen in het vlak 

nog sporen zouden voorkomen. De podzolbodem in kijkvenster 1 werd na aanleg van het vlak nog 

bijkomend opgeschaafd om na te gaan of er lithisch materiaal in voorkwam. Dit werd evenwel niet 

aangetroffen. Omwille van het aangelegd wegdek en de te behouden bomen / groenzones bleef 

slechts 5214 m² aan onderzoekbare oppervlakte over. In totaal werd er 530 m² onderzocht door 

middel van het proefsleuvenonderzoek. Dit komt overeen met 10,2 % van de totale oppervlakte van 

het onderzoekbaar gebied. Dit wordt voldoende geacht om een uitspraak te doen betreffende 

 
17 AGIV 2018, CLEDA 2021, figuur 4. 
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archeologische waarden binnen het huidige plangebied vermits het plangebied sterk 

geaccidenteerd bleek met o.a. in het noorden van het plangebied een betonplaat die mogelijk de 

bovenzijde van de parkeerkelder van de noordelijke appartementen betrof. Ter hoogte van de zones 

met een goed bewaard bodemprofiel werden bovendien kijkvensters aangelegd die de schijnbare 

afwezigheid van sporen bevestigden. 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op woensdag 28 februari 2024, onder leiding van 

erkend archeoloog Hanne De Langhe en archeologe Celine de Ruiter. Erfgoedconsulente Sarah 

Hertoghs en de initaitefnemer brachten een bezoek aan de site.  

De sleuven werden aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een 

gladde kraanbak van 2m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste 

archeologische niveau. Bij het verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele 

vondsten. De sleuven en aangetroffen sporen werden gedocumenteerd door middel van 

lsbowf`eqpclql¨p+ Sbopmobfa lsbo ebq qboobfk tboabk bkhbib molcfbimrqqbk ^^kdbibda) qbkbfkab bbk dlba 

beeld te verkrijgen van de aanwezige bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en 

ingetekend. De aangelegde profielputten worden voldoende geacht om een goed beeld te krijgen 

op de bodemopbouw binnen het volledige plangebied.  

Op vraag van de erfgoedconsulente werd bijkomend een profiel ingemeten en geregistreerd ter 

hoogte van de aangelegde wegenis centraal op het terrein. Op basis hiervan bleek de bovenzijde 

van de aangelegde leidingen zich op 12,696 m TAW te bevinden. Volgens de aannemer zou de 

bovenzijde van de aangelegde riolering zich op ca. 20 cm onder dit niveau bevinden. De bovenzijde 

van de wegenis lag op ca. 13,5 m TAW, het omringend maaiveld lag op ca. 13,3 m TAW. De dichtst 

bijgelegen vlakhoogtes lagen op 13,043 m TAW, hetgeen maakt dat er met zekerheid vanuit kan 

worden gegaan dat de werken in het kader van de wegenis het archeologisch vlak vernietigd 

hebben.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- 

en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS omgeving 

werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 



  41 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1520     

 

Figuur 17: Zicht op westzijde van het plangebied met links achteraan twee te behouden bomen in het noordwesten van 
het plangebied (© J. Verrijckt Bv). 

  

Figuur 18: Zicht op te behouden bomen en op het bestaand, in gebruik zijnd bospad in het oosten van het plangebied 

(© J. Verrijckt Bv). 

 

 


