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1 Inleiding 

De nota werd opgemaakt naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning waarbij de 
totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000 m² of meer beslaat, de totale oppervlakte van 
de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 3000 m² of meer bedraagt en waarbij 
de percelen helemaal buiten de archeologische zones liggen, opgenomen in de vastgestelde 
inventaris van archeologische zones,1 zoals bepaald in artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet 
van 12 juli 2013. Het onderzoeksgebied valt niet binnen een beschermde archeologische site, noch 
binnen een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt.2 Het onderzoek volgt op een 
archeologienota waaruit de noodzaak van bijkomend archeologisch vooronderzoek bleek.3 
 
Alle coördinaten die weergegeven worden, zijn uitgedrukt in Lambert 72, tenzij anders vermeld. 
  

 
1 https://geo.onroerenderfgoed.be 
2 https://geo.onroerenderfgoed.be 
3 Vanhee/Reyns 2021 
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2 Verslag resultaten proefsleuvenonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2024C427 
 
Erkend archeoloog: All-Archeo bv, OE/ERK/Archeoloog/2015/00018 
 
Betrokken actoren en specialisten met vermelding van hun rol of functie: Jef Kennis (veldwerkleider), 
Kasper Dupré (assistent-archeoloog) 
 
Locatie (provincie, gemeente, deelgemeente, adres, toponiem): provincie Antwerpen, Nijlen, 
Klokkenlaan, Nieuwe Parochie 
 
Bounding box x/y Lambert 72 coördinaten: 

- 172227.83, 205920.15 
- 172299.45, 205964.50 

 
Kadastrale percelen: Nijlen, Afdeling 1, sectie D, nummers 136r (partim) 
 
Kadastraal plan:  
 

 
Figuur 1: Kadasterplan met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 
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Oppervlakte onderzoeksgebied: ca. 2129 m² 
 
Topografische kaart:  
 

 
Figuur 2:  Topografische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (https://www.dov.vlaanderen.be) 

 
Begin- en einddatum uitvoering onderzoek: 12/04/2024-23/04/2024 
 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris Onroerend Erfgoed: proefsleuvenonderzoek, 
Romeinse tijd, nieuwe tijd, nieuwste tijd 
 
Verstoorde zones: er zijn geen gekende verstoorde zones. 

2.1 Archeologische voorkennis 

Eerder werd reeds een bureauonderzoek (projectcode 2020A260)4 uitgevoerd. Dit toonde aan dat 
het onderzoeksgebied archeologisch potentieel kent. Deze inschatting was gebaseerd op de gunstige 
landschappelijk ligging van het terrein op de flank van een landduin nabij de vallei van de Nijlense 
Beek. Verder werd een plaggenbodem verwacht, die voor enige bescherming van het onderliggende 
bodemarchief gezorgd kan hebben ten aanzien van ondiepe bodemingrepen. Het is niet bekend of 
dit ook voldoende was om het bodemarchief te vrijwaren bij de aanleg van de weg. De geplande 
werken zullen een sterk negatieve impact op het bodemarchief hebben. Daaruit volgde dat er 
bijkomend archeologisch vooronderzoek nodig is, wat kenniswinst oplevert voor een regio die 
archeologisch nog vrij onbekend is. Ter hoogte van twee westelijke te slopen gebouwen wordt 

 
4 Vanhee/Reyns 2021, 33 
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verwacht dat de impact van de sloopwerken zich zullen beperken tot de reeds bestaande 
verstoringsdiepte. Ook is de oppervlakte van deze twee zones erg beperkt, waardoor we verwachten 
dat ze slechts tot weinig kennisvermeerdering zullen leiden. Gezien het archeologisch potentieel van 
het terrein was verder vooronderzoek nodig in een zone van ca. 3041 m². 
 
Het verdere vooronderzoek verloopt gefaseerd. Het huidige onderzoek omvat een eerste fase van 
het proefsleuvenonderzoek. 

2.2 Onderzoeksopdracht 

Doel van het proefsleuvenonderzoek is nagaan of er zich archeologische resten bevinden binnen het 
onderzoeksgebied, om de afweging te kunnen maken wat de verstorende impact is van de geplande 
bodemingreep. 

2.2.1 Vraagstelling en randvoorwaarden 
Onderzoeksvragen zijn de volgende: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus?  
- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel?  
- Zijn er nog intacte bodems aanwezig?  
- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord?  
- Zijn steentijd artefacten aanwezig binnen het onderzoeksgebied?  
- Zijn archeologische sporen aanwezig binnen het onderzoeksgebied en zo ja, wat is de 

precieze afbakening ervan in de ruimte en in de tijd?  
- In hoeverre hebben de huidige bebouwing en de voormalige weg op het terrein een 

(negatieve) invloed gehad op het aanwezige bodemarchief?  
- ²ŀǘ ƛǎ ƘŜǘ ǘȅǇŜ ǾƛƴŘǇƭŀŀǘǎ όōŜǿƻƴƛƴƎΣ ōŜƎǊŀǾƛƴƎΣ ΧύΣ ŀŀƴǿŜȊƛƎ ōƛƴƴŜƴ ƘŜǘ 

onderzoeksgebied?  
- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische sporen?  
- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen materiële cultuur?  
- Wat is de potentiële kenniswinst van een eventuele opgraving?  
- Is er mogelijkheid tot behoud in situ en zijn er eventuele maatregelen nodig om aan 

het behoudsprincipe te voldoen?  
- Indien behoud in situ van het archeologisch erfgoed onmogelijk of onwenselijk is in 

het kader van de geplande bodemingrepen: kan een afbakening gemaakt worden 
van bepaalde delen van het terrein die voorafgaand aan de werkzaamheden moeten 
onderzocht worden? 

 
Randvoorwaarden: om het onderzoek en de geplande werken uitvoerbaar te houden, diende het 
onderzoek gefaseerd uitgevoerd te worden. De oppervlakte van fase 1 bedraagt 2129 m². In een 
tweede fase van het proefsleuvenonderzoek dient de resterende 912 m² onderzocht te worden 
(Figuur 11). 

2.2.2 Beschrijving geplande werken 
De school die op het terrein gevestigd is, zal uitbreiden. Daarvoor wordt de westvleugel met sanitair 
van de bestaande gebouwen gesloopt, evenals twee grote luifels op de speelplaats voor kleuters en 
lagere school. De rest zijn vrijstaande gebouwen of containerklassen die gesloopt worden in functie 
van een nieuwbouw sportzaal en refters. In totaal gaat het om 1259 m² aan te slopen gebouwen.  
 
De oude gebouwen worden heringericht en er worden gebouwen aangebouwd. Daarnaast komt er 
nog een volledig nieuwe vleugel. Daarin worden onder meer een nieuwe refter, een sportzaal, een 
polyvalente ruimte en lokalen voor secretariaat en directie ingericht. Ten opzichte van de 
archeologienota zijn bijkomende plannen van de geplande werken ontvangen. 
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Ondergrondse bodemingrepen op het terrein zijn: 
 

1. De nieuwe gebouwen of uitbreidingen op de bestaande gebouwen hebben geen kelders of 
ondergrondse kruipruimten. De funderingen beperken zich tot een algemene 
funderingsplaat en funderingsbalken onder de draagmuren die reiken tot aan de vaste grond. 
Bestaande funderingen en kruipruimten van te slopen gebouwen worden mee afgebroken. 

2. Er worden nieuwe regenwaterputten en septische putten geplaatst op verschillende plaatsen 
op het terrein. Onderzijde regenwaterput komt op +/- 3 m diepte. 

3. Daarnaast zijn er ook infiltratiebuizen voorzien. De onderzijde hiervan zit op 90 cm onder het 
maaiveld. Het tracé hiervan en de locatie van de putten zijn terug te vinden op het 
rioleringsplan. Aan het eindpunt van de infiltratiebuizen wordt een wadi voorzien van 80 m². 
De bodem van de wadi komt gelijk met de onderzijde van de infiltratiebuizen. 

4. Daarnaast loopt een bestaande middenspanningslijn over het terrein. Deze zou buiten 
werking gesteld zijn. 

5. Diepteboringen van de warmtepomp. 
6. Bij de heraanleg van de speelplaats worden enkele speelheuvels uitgevoerd. 
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Figuur 3: Inplantingsplan 
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Figuur 4: Grondplan van de nieuwe gebouwen ς gelijkvloers 
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Figuur 5: Rioleringsplan 
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Figuur 6: Grondverzetsplan 
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Figuur 7: Gevels en snedes 
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2.2.3 Werkwijze en strategie 
Om de onderzoeksvragen te beantwoorden, is een proefsleuvenonderzoek aangewezen. Het is de 
meest geschikte onderzoeksmethode om het nodige inzicht te bieden in de aard, de omvang, de 
bewaringstoestand en het potentieel van het aanwezige bodemarchief.  
 
Er werden 2 werkputten in de vorm van proefsleuven aangelegd (Figuur 8). De proefsleuven lagen 
parallel aan elkaar en hadden een oostnoordoost-westzuidwest oriëntatie en een breedte van 2 m. 
Ze werden machinaal aangelegd. Beide sleuven werden enkele meters naar het noorden toe 
opgeschoven omdat de verharde oprit naar de Klokkenlaan nog niet uitgebroken werd en 
momenteel nog in gebruik is als werfweg (Figuur 9). Verder moesten de sleuven in het westen 
worden ingekort omdat de verharde speelplaats hier nog niet was opengebroken en omdat er twee 
puinhopen lagen, die afkomstig zijn van de sloop van de gebouwen op het terrein. Sleuf WP2 diende 
overigens even onderbroken en verder noordelijk aangelegd worden door de aanwezigheid van een 
betonnen waterput (Figuur 10).  
 
Het archeologisch niveau bevond zich op een diepte tussen 59 en 96 cm onder het maaiveld of op 
een hoogte tussen 8,38 en 8,74 m TAW. Dit verschil in hoogte is te wijten aan het feit dat het terrein 
afhelt naar het zuidwesten toe. In totaal werden er 79 sporen geregistreerd. 
 
De diepte van het bovenste niveau waarop sporen of vondstenconcentraties aanwezig zijn, werd 
door de veldwerkleider bepaald op basis van de vraagstelling en onderzoeksdoelen uit het 
programma van maatregelen. De inplanting van kijkvensters werd bepaald tijdens het veldwerk, 
bijvoorbeeld in functie van nader onderzoek van aangetroffen archeologische sporen of van zones 
ŘƛŜ ΨƭŜŜƎΩ ƭŜƪŜƴΦ  
 
 

 
Figuur 8: Dronefoto van het proefsleuvenonderzoek 
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Figuur 9: Werkfoto verharde oprit en speelplaats 

 

 
Figuur 10: Werkfoto betonnen waterput in het noorden 
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Figuur 11: Situering proefsleuvenonderzoek, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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Figuur 12: Profielen en hoogtes, weergegeven op het DTM Vlaanderen II 1 m (www.geopunt.be) 
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2.3 Assessmentrapport 

2.3.1 Methoden, technieken en criteria bij het assessment 
Er werden verschillende vondsten aangetroffen tijdens het onderzoek. Het conservatie-assessment 
werd uitgevoerd door de veldwerkleider. Er zijn geen archeologische vraagstellingen die aan de hand 
van staalname voor natuurwetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. Het 
ŀǎǎŜǎǎƳŜƴǘ Ǿŀƴ ŘŜ ǎǇƻǊŜƴ ǿŜǊŘ ǳƛǘƎŜǾƻŜǊŘ ƻǇ ōŀǎƛǎ Ǿŀƴ ŘŜ ǇƭŀƴƴŜƴΣ ǇǊƻŦƛŜƭǘŜƪŜƴƛƴƎŜƴΣ ŦƻǘƻΩǎ Ŝƴ 
spoorbeschrijvingen. 
 
Door middel van proefsleuven werd een oppervlakte opengelegd van 175,63 m². Kijkvensters werden 
niet aangelegd, omdat het archeologisch potentieel van het terrein reeds voldoende ingeschat kon 
worden op basis van de aangelegde proefsleuven. Dit betekent dat 8,25 % van de te onderzoeken 
zone van fase 1 effectief onderzocht werd, ondanks de verschillende niet onderzoekbare zones. Het 
tekort aan oppervlakte kan doorgeschoven worden naar een volgende fase, maar in de verdere 
bespreking van de resultaten van het proefsleuvenonderzoek zullen we aantonen dat het potentieel 
op kennisvermeerdering in geval van een bijkomende fase in het proefsleuvenonderzoek te gering is. 
Voor de volledige zone van fase 1 adviseren we om meteen over te gaan tot een opgraving. 

2.3.2 Assessment van de vondsten 
Er werden op verschillende locaties vondsten geregistreerd tijdens het onderzoek. Op negen locaties 
werden vondsten ingezameld uit sporen. Op één locatie werd een vondst aan het vlak aangetroffen 
bij de aanleg van de proefsleuf, zonder dat de vondst aan een spoor gerelateerd kan worden. Het 
gaat om AV01, een randfragment van een kom in oxiderend gebakken ruwe waar dat te dateren is in 
de Romeinse tijd. 
 
Ook de overige vondsten zijn allemaal te plaatsen in de Romeinse tijd. Het gaat om fragmenten van 
kruiken, een kruikamfoor, een beker, een mortarium, een dolium en een zoutcontainer. Daarnaast is 
ook sprake van verschillende dakpanfragmenten die eveneens in de Romeinse tijd gedateerd 
worden. Tot slot vermelden we graag nog de vondst van een metaalslak. Een gedetailleerd overzicht 
van de vondsten is in bijlage te vinden. De vondsten die aangetroffen werden in sporen, zullen in 
relatie tot de sporen gedetailleerder besproken worden. 
 
 

 
Figuur 13: ±ƻƴŘǎǘŦƻǘƻΩǎ ŘŜŜƭ м 
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Figuur 14Υ  ±ƻƴŘǎǘŦƻǘƻΩǎ ŘŜŜƭ н 

 
 

 
Figuur 15: Vondsttekeningen 

 

2.3.3 Assessment van stalen 
Er zijn geen archeologische vraagstellingen die aan de hand van staalname voor natuur-
wetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. Er is dus geen natuurwetenschappelijk 
onderzoek nodig. 

2.3.4 Conservatie assessment 
De vondsten bevinden zich in een goede staat. Indien de vondsten in een stabiele omgeving bewaard 
worden, is geen bijkomende conservatie nodig. 
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2.3.5 Assessment van de landschappelijke ligging 
De site kent geen complexe verticale stratigrafie. Er werden twee bodemprofielen geregistreerd, die 
een verschillende bodemopbouw vertonen (Figuur 18). 
 
Op het grootste deel van het terrein hebben we te maken met een zandige A-C bodemopbouw, zoals 
te zien is in bodemprofiel 1 (Figuur 16). Bovenaan zijn twee donkere bruingrijze ploeglagen (Ap) 
aanwezig, met een gezamenlijke dikte van ca. 55 cm. Daaronder is een ca. 10 cm dikke overgangslaag 
van de A- naar de C-horizont waar te nemen, die duidelijke bioturbatieverschijnselen (A/C) vertoont. 
Daaronder vangt de moederbodem met gleyverschijnselen (Cg) aan. 
 
In het noordwesten van het terrein werden plaatselijk in het vlak resten van een podzolbodem 
vastgesteld. Hierin werd bodemprofiel 2 (Figuur 17) aangelegd. Het bodemprofiel vangt er aan met 
een geroerde (^A) laag van ca. 30 cm dik, die wellicht het gevolg is van de recente sloopwerken. Dit 
wordt gevolgd door het restant van een plaggenbodem (Aapb-horizont). Daaronder is een ca. 10 cm 
dikke, gebioturbeerde overgang van de E- naar B-horizont (E/B) te zien. Vervolgens komt een B-
horizont met sesquioxiden en met ophoging van organische stof (Bhs) voor. De Cg-horizont vangt er 
tot slot aan op ca. 70 cm onder het maaiveld. 
 
De bodemprofielen sluiten grotendeels aan bij de verwachtingen op basis van de bodemkaart uit het 
bureauonderzoek. Die situeert namelijk een droge zandbodem met een dikke antropogene humus A 
horizont in de omgeving het onderzoeksgebied.5 
 
 

 
Figuur 16: Werkput 1, bodemprofiel 1 AB 

 
5 Vanhee/Reyns 2021, 20 
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Figuur 17: Werkput 2, bodemprofiel 2 AB 
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Figuur 18: Profiel- en coupetekeningen 
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Figuur 19: Allesporen- en allevondstenkaart, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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2.3.6 Assessment van sporen 
De site kent geen complexe verticale stratigrafie. De aangetroffen sporen worden per functionele 
categorie besproken. In totaal werden 79 sporen geregistreerd, waarvan 64 paalsporen, 10 kuilen, 
een greppel en vier verstoringen (Figuur 19). De sporen bevonden zich op een diepte van gemiddeld 
ca. 70 cm onder het maaiveld. De sporen werden verspreid over het terrein aangetroffen. 

2.3.6.1 Paalsporen 
Het overgrote deel van de aangetroffen sporen interpreteren we als paalsporen. Maar liefst 64 
paalsporen werden geregistreerd tijdens het vooronderzoek. Hiervan dateren we er 55 in de 
Romeinse tijd, op basis van vondsten die in de paalsporen werden aangetroffen. V1 tot en met V5, 
V8 en V9 zijn gevonden in paalsporen. Het vondstmateriaal omvat gebronsd aardewerk, kruikwaar, 
een fragment van een dolium, dakpanfragmenten en een metaalslak. Het meeste vondstmateriaal is 
in overeenstemming te brengen met het materiaal dat we vinden op bewoningssites. Een metaalslak 
kan er echter op wijzen dat binnen het onderzoeksgebied of in de buurt ervan ook sprake was van 
ambachtelijke activiteiten. 
 
De paalsporen zijn voornamelijk ronde sporen met een lichtgrijze tot grijze vulling. De vulling van de 
sporen vertoont enige uitloging, maar de sporen zijn wel nog steeds vrij duidelijk afgelijnd in het vlak. 
We vinden de paalsporen verspreid over het terrein terug, maar op sommige plaatsen komen ze 
meer geclusterd voor. Zo is er in werkput 2 een cluster van 11 paalsporen (S66 t.e.m. S67 - Figuur 20) 
terug te vinden. In de ligging van de paalsporen ten opzichte van elkaar zijn verschillende lijnen te 
herkennen, die er op kunnen wijzen dat gebouwstructuren aanwezig zijn. Het ruimtelijk inzicht 
ontbreekt echter nog om die structuren duidelijk te kunnen aflijnen. 
 
Uit een coupe op paalspoor S11 (Figuur 21) bleek het spoor nog ca. 42 cm diep te reiken onder het 
aangelegde vlak. Voor paalspoor S79 (Figuur 22) was dat nog tot ca. 32 cm onder het aangelegde 
vlak. 
 
 

 
Figuur 20: Werkput 2, paalsporen S66 tem. S76 
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Figuur 21: Werkput 1, coupe AB op paalspoor S11 

 

 
Figuur 22: Werkput 2, coupe AB op paalspoor S79 

 
Verder zijn er 9 paalsporen die we in de nieuwe tot de nieuwste tijd dateren, namelijk: S5, S7, S18, 
S31, S33 en S34 (Figuur 23), S35, S37 en S43. Het gaat om ronde tot vierkante sporen met een heel 
duidelijke aflijning en een donkere grijsbruine kleur. Vaak blijken ze overigens een vrij losse vulling te 
hebben. In werkput 1 liggen deze sporen op een oostnoordoost-westzuidwest georiënteerde lijn met 
elkaar. De sporen worden op basis van al deze kenmerken gedateerd in de nieuwe tot de nieuwste 
tijd.  
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Figuur 23: Werkput 1, paalsporen S33 en S34 

 

2.3.6.2 Kuilen 
In totaal werden 10 kuilen geregistreerd. Kuilen S9, S39 tem. S42 (Figuur 24), S49, S53 en S60 dateren 
we in de Romeinse tijd. Ze hebben een gelijkaardige kleur en een vergelijkbare mate van uitloging als 
de Romeinse paalsporen, maar ze zijn groter van omvang en hebben een vaak onregelmatige vorm.  
 
Een coupe op S39 (Figuur 25) wees uit dat het spoor tot ca. 12 cm diep bewaard bleef onder het 
aangelegde vlak. Vondsten V6 en V7 uit kuil S39 bevestigen een datering van de sporen in de 
Romeinse tijd. Het aangetroffen vondstmateriaal bestaat uit fragmenten van een kruik, een 
kruikamfoor, een beker in geverfd aardewerk, een mortarium en een zoutcontainer. De vondsten zijn 
duidelijk in de Romeinse tijd te dateren. 
 
 



Nijlen ς Klokkenlaan 25 (fase 1) | 27 

 

 
Figuur 24: Werkput 2, kuilen S40 tem. S42 

 

 
Figuur 25: Werkput 2, coupe AB op kuil S39 

 
Kuilen S48 en S52 dateren we in de nieuwe tot de nieuwste tijd. Deze sporen zijn scherper afgelijnd 
en hebben een afwijkende vulling in vergelijking met de sporen die we in de Romeinse tijd dateren. 
Ook snijdt kuil S48 (Figuur 26) in de werkputwand door de bovenliggende Ap-horizont, wat eveneens 
een aanwijzing is voor een datering in de nieuwe tot de nieuwste tijd. 
 
 




























