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1 INLEIDING 

1.1 ALGEMEEN 

Bij het aanvragen van een omgevingsvergunning kan het zijn dat het toevoegen van een archeologienota 

aan de aanvraag verplicht wordt gesteld. De archeologienota wordt geschreven door een erkend 

archeoloog en bevat de resultaten van een archeologisch vooronderzoek en een advies voor vrijgave of 

eventueel vervolgonderzoek. 

Het toevoegen van een archeologienota aan een omgevingsvergunning is afhankelijk van een aantal 

criteria: 

- De totale oppervlakte van de percelen 

- De oppervlakte van de geplande bodemingrepen 

- De ruimtelijke bestemming van het terrein 

- De ligging van het terrein binnen of buiten een archeologische zone of de site volgens de 

inventaris 

 
Figuur 1: Criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 

1.2 BESCHRIJVING ONDERZOEKSOPDRACHT 

Naar aanleiding van een omgevingsvergunning heeft ARCHEBO bv een archeologienota opgemaakt voor 

een projectgebied dat grenst aan de Beemdstraat, Brandstraat en Tongersesteenweg te Guigoven, een 

deelgemeente van Kortessem (Limburg). 

Aangezien de aanvraag voor een omgevingsvergunning na 1 juni 2016 werd ingediend, is een 

archeologienota evenwel vereist, zoals vastgelegd in het Onroerenderfgoeddecreet (art. 5.4.1, 5.4.2, 5.4.8 

en 5.4.9). Het bureauonderzoek werd uitgevoerd in juli 2024 onder leiding van erkend archeoloog Jan 

Claesen. In de onderhavige archeologienota worden de locatie van het terrein en de reeds uitgevoerde 

werken geanalyseerd. Deze informatie wordt samen met de resultaten van een archeologisch 

bureauonderzoek bestudeerd. 
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De onderstaande GRB-kadasterkaart en Orthofoto tonen het projectgebied op de meest recente 

stadskaarten en luchtfoto’s. 

 
GUBE/03/07/24/1 - Digitale aanmaak 

Figuur 2: Situering van het projectgebied en de coördinaten op de GRB-kadasterkaart (Geopunt, 2024) 

 
GUBE/03/07/24/2 - Digitale aanmaak 

Figuur 3: Situering van het projectgebied op de Orthofoto van 2023 (Geopunt, 2024) 
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1.3 DOELSTELLINGEN 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 

gronden waarop zich archeologische waarden bevinden verplicht deze waarden te behoeden en 

beschermen voor beschadiging en vernieling. In het licht van de bestaande wetgeving heeft de 

opdrachtgever beslist eventuele belangrijke archeologische waarden te onderzoeken voorafgaande aan 

de werken. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast kunnen worden in de plannen, of ex situ, 

wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Onderdeel van de archeologienota is dat er 

mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te bewerkstelligen en, indien dit niet kan, er 

aanbevelingen worden geformuleerd voor vervolgonderzoek. 

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen vernietigd worden, is een 

archeologisch onderzoek nodig. Er wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis van bekende 

gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en eventueel voorgaand 

onderzoek in de directe omgeving van het projectgebied wordt een inschatting gemaakt van het 

archeologisch potentieel van het projectgebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt dat er een kans is 

op het aantreffen van archeologische waarden binnen het projectgebied, zal de bodem onderzocht 

worden op gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren. 

1.4 RANDVOORWAARDEN 

Het betreft een uitgesteld onderzoek aangezien er nog geen zekerheid is over het bekomen van de 

omgevingsvergunning. 

1.5 ONDERZOEKSVRAGEN 

Tijdens het bureauonderzoek dienen op zijn minst onderstaande vragen beantwoord te worden: 

1. Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens? 

2. Welke info is er nog te vinden over voormalige constructies op het terrein? 

3. Welke archeologische structuren kunnen ter hoogte van het projectgebied verwacht worden op basis 

van een analyse van historisch kaart- en bronnenmateriaal? 

4. In welke mate en in welke zones kan er een recente verstoring verwacht worden van archeologisch 

erfgoed? 
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2 HUIDIGE & TOEKOMSTIGE SITUATIE 

2.1 HUIDIGE SITUATIE 

Het projectgebied grenst in het noorden aan het kruispunt tussen de Beemdstraat en de Brandstraat. In 

het oosten grenst het aan de Beemdstraat, in het noordwesten aan de Brandstraat en tot slot in het 

zuidwesten aan de Tongersesteenweg. Binnen het projectgebied zijn enkele bomen terug te vinden. 

Volgens het GRB zou er ook een gebouw aanwezig zijn in het westen van het projectgebied, maar dit is 

niet terug te vinden op de meest recente luchtfoto. Het noorden van het projectgebied is gekarteerd 

binnen woongebied met landelijke karakter, het zuiden ligt in parkgebied. 

 
GUBE/03/07/24/3 - Digitale aanmaak 

Figuur 4: Situering van het projectgebied op de Orthofoto van 2023 (Geopunt, 2024) 
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Figuur 5: Bestaande toestand (Opdrachtgever, 2024) 

 
GUBE/03/07/24/4 - Digitale aanmaak 

Figuur 6: Situering van het projectgebied op Gewestplan (Geopunt, 2024)  
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2.2 TOEKOMSTIGE SITUATIE 

De opdrachtgever zal binnen het projectgebied drie nieuwbouw woonunits bouwen. De woonunit langs 

de Brandstraat (westen) bestaat uit drie huizen (blok 3). De woonunits langs de Beemdstraat (oosten) 

bestaan uit drie woningen (blok 2) en twee woningen (blok 1). Verder dienen een aantal bomen bewaard 

te blijven. In het centrum van het projectgebied komt een wadi te liggen deze zal voor een verstoring 

zorgen tot op een diepte van 70 cm -mV. Langs deze wadi worden verschillende kiezelwegen aangelegd 

die de rondom liggende straten en huizen met elkaar verbinden. Tot slot wordt het gebied in het uiterste 

zuidwesten ingedeeld als moestuin. 

Aan de straatzijde van blok 3 is aan elke woning een waterput van 5000 L voorzien. Dit zal voor een 

verstoring zorgen tot op een diepte van ca. 1,85 m - mV. Verder is er een plaatfundering voorzien, deze 

zal de ondergrond verstoren tot op 70 cm -mV en plaatselijk waar de funderingspalen komen is deze 

verstoring dieper. Welke diepte deze zullen bereiken is niet zeker, maar deze palen zorgen wel voor een 

verstoring tot op de C horizont. Tot slot wordt er langs elke woning een overloop naar een centrale wadi 

voorzien 

In blokken 1 en 2 is er een gelijkaardige situatie. Bij alle woningen wordt een waterput voorzien van 5000 

L en een overloop naar een centrale wadi, dezelfde verstoringsdiepten zijn hier van toepassing. Verder 

zijn er in deze woningen kelders voorzien. Deze kelders zorgen in blok 1 voor een verstoring van 2,90 m -

mVen lokaal waar de funderingspalen komen is dit nog dieper. In blok 2 zorgen deze kelders voor een 

verstoring van 2,40 m -mV en wederom waar de funderingspalen komen is dit dieper. 

Tot slot worden alle huizen voorzien van de nodige nutsvoorzieningen zoals aansluiting op de riolering. 

Komt er aan alle huizen in de tuinzone een terras en vooraan aan het straat een verharde oprijlaan. 

Aangezien er nieuwe funderingen en kelder geplaatst moeten worden, wordt er uitgegaan van een 

maximale verstoringsgraad van het projectgebied, behalve in de zone gelegen in parkgebied (het zuiden). 

Hier worden enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. De verstoring die hiermee gepaard gaat is 

minimaal. 
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Figuur 7: Inplantingsplan (Opdrachtgever, 2024) 
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Figuur 8: Fundering blok 3 (Opdrachtgever, 2024) 

 

Figuur 9: snede blok 3 (Opdrachtgever, 2024) 
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Figuur 10: fundering blok 1 (Opdrachtgever, 2024) 

 

Figuur 11: fundering blok 2 (Opdrachtgever, 2024) 
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Figuur 12: Snedes blokken 1 en 2 (Opdrachtgever, 2024) 

 

Figuur 13: Terreinsnede 1 (Opdrachtgever, 2024) 

 

Figuur 14: Terreinsnede 2 (Opdrachtgever, 2024) 
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3 BUREAUONDERZOEK 

Het doel van de bureaustudie is de aanwezigheid, aard en bewaringsomstandigheden van de 

archeologische monumenten te kunnen inschatten, de landschappelijke opbouw van het gebied te 

kennen, om de impact van de werken op het aanwezige archeologische erfgoed in te schatten en daaruit 

concrete aanbevelingen te formuleren voor de verdere prospectiestrategie. 

In dit hoofdstuk wordt gebruik gemaakt van alle beschikbare kaarten van het plangebied, te weten de 

bodemkaart, geologische kaarten, bodemerosiekaart, bodemgebruikskaart en relevante historische 

kaarten. De Centrale Archeologische Inventaris (CAI) werd gebruikt als uitgangspunt voor de bestudering 

van archeologische waarden in de omgeving van het plangebied.  

De gebruikte kaarten werden in gegeorefereerde vorm (Belge Lambert 1972) gebruikt in het programma 

QGIS. In dit programma werden de genoemde kaarten als lagen toegevoegd teneinde er de huidige en 

toekomstige situatie op te kunnen weergeven. Het plangebied werd bovendien op alle kaarten geplot om 

de oriëntatie op de kaarten te vergemakkelijken. 

3.1 LANDSCHAPPELIJKE & BODEMKUNDIGE SITUERING 

3.1.1 Topografische situering 

Het projectgebied ligt aan Beemdstraat, Brandstraat en Tongersesteenweg in Guigoven, een 

deelgemeente van Kortessem, een stad en gemeente gelegen in de Belgische provincie Limburg. De 

gemeente Kortessem wordt omringd door de gemeentes Diepenbeek, Hoeselt, Tongeren, Borgloon, 

Wellen en Hasselt. De gemeente bestaat uit meerdere deelgemeentes zoals Wintershoven, Vliermaalroot, 

Vliermaal en Guigoven. Daarnaast zijn er nog meerdere gehuchten terug te vinden zoals Daaleinde, 

Herbroek, Opeinde, Mersenhoven, Eggertingen, Grimmertingen, Hullertingen en Zammelen. Het 

projectgebied ligt in de dorpskern van Guigoven, nabij het natuurgebied van Eggertingen. In de wijdere 

omgeving zijn akker- en weilanden terug te vinden.1 

De hoogte van het projectgebied is ongeveer dezelfde over het hele terrein (66 m TAW). De 

dichtstbijzijnde waterloop is gelegen op een afstand van ca. 400 m rondom het projectgebied. Door de 

verre afstand van water en het ontbreken van een gradiëntenzone is de kans op het aantreffen van een 

steentijd artefactensite eerder laag. 

 

 
Figuur 15: Hoogteprofiel doorheen het plangebied (NW-ZO) (Geopunt, 2024) 

 
1 Wikipedia, “Kortessem”, in Wikipedia, geraadpleegd 3 juli 2024, https://nl.wikipedia.org/wiki/Kortessem 
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GUBE/03/07/24/5 - Digitale aanmaak 

Figuur 16: Topografische kaart met situering van het projectgebied (Geopunt, 2024) 

 
GUBE/03/07/24/6 - Digitale aanmaak 

Figuur 17: Situering van het projectgebied op het Digitaal Hoogtemodel detail (Geopunt, 2024) 
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3.1.2 Geologie & landschap 

3.1.2.1 Fysisch geografisch 

Het projectgebied is volgens de Traditionele Landschappenkaart gekarteerd binnen droog Haspengouw 

en meer bepaald op het boomgaardengebied van Tongeren-Borgloon. 

 
GUBE/03/07/24/7 - Digitale aanmaak 

Figuur 18: Situering van het projectgebied op de Landschapskaart (Geopunt, 2024) 
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3.1.2.2 Paleogeen & neogeen (Tertiair) 

Op basis van de Databank Ondergrond Vlaanderen bevindt het projectgebied zich binnen de Formatie van 

Borgloon (in het westen) en de Formatie van St. Huibrechts-Hern (in het oosten). 

De Formatie van Borgloon is een geologische formatie uit het vroege Oligoceen (Rupeliaan 33,9 tot 28, 4 

miljoen jaar oud). Deze formatie dagzoomt in het zuiden van de Belgische provincies Waals-Brabant en 

Limburg. De Formatie van Borgloon is 20 tot 10 meter dik, naar het westen toe wordt ze dikker. De 

formatie behoort tot de Groep van Tongeren en ligt stratigrafisch gezien boven de Formatie van Sint-

Huibrechts-Hern en onder de Formatie van Bilzen. In het oosten wordt de formatie verdeeld in het Lid van 

Henis en het Lid vanAlden Biesen, in het westen wordt ze onderverdeelt in de Laag van Heide, het Lid van 

Kerkom, het Lid van Boutersem en de Laag van Hoogbutsel. 

De formatie werd afgezet in een lagune of in fluviatiele spoelvlakten. De basis van de formatie is een naar 

het oosten toe dikker wordende laag groene en grijze klei, gevolgd door ene afwisseling van klei- en 

zandlagen. De top is een laag gelig zand waarin veel schelpfragmenten voorkomen. De formatie is een 

bekende vindplaats van fossielen van Oligocene mollusken.2 

De Formatie van Sint Huibrechts-Hern is een geologische formatie in de ondergrond van het noordoosten 

van België. De formatie bestaat uit een tot 30 meter dikke laag zand die afgezet werd in een ondiepe 

(epicontinentale) binnenzee in het vroege Oligoceen (meer precies: Laat-Priaboniaan tot Vroeg-

Rupeliaan, rond 32 miljoen jaar geleden). De formatie wordt verdeeld in twee leden. Het Zand van 

Grimmertingen is een pakket kleiig zand, waarin glauconiet, mica's en fossielen voorkomen. Daarbovenop 

ligt het Zand van Neerrepen, dat aan de basis een hardground heeft en bestaat uit fijn gelaagd wit zand, 

onderop vaak glauconiethoudend. 

De Formatie van Sint Huibrechts-Hern behoort tot de Tongeren Groep, waartoe ook de deels gelijktijdig 

afgezette mariene zanden van de Formatie van Zelzate en de jongere lagunaire kleien en zanden van de 

Formatie van Borgloon behoren. Wanneer de laatste formatie afwezig is liggen op de Formatie van Sint 

Huibrechts-Hern afzettingen uit de Rupel Groep, zoals de formaties van Boom of Bilzen. Onder de 

Formatie van Sint Huibrechts-Hern kunnen diverse oudere lagen liggen, zoals afzettingen uit de Landen 

Groep of Ieper Groep (Laat-Paleoceen tot Vroeg-Eoceen). De Formatie van Sint Huibrechts-Hern wordt 

gecorreleerd met het Laagpakket van Klimmen uit de Nederlandse lithostratigrafie.3 

 

 
2 https://ncs-old.naturalsciences.be/paleogene-neogene/2103-borgloon-formation-bo 
3“Databank Ondergrond Vlaanderen”. 
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GUBE/03/07/24/8 - Digitale aanmaak 

Figuur 19: Situering van het projectgebied op de Tertiairgeologische kaart (Geopunt, 2024) 

  



Archeologienota zonder ingreep in de bodem. Guigoven-Beemdstraat | 20 
 

 

3.1.2.3 Quartair 

Volgens de quartairgeologische kaart (1/200.000) bevindt het projectgebied zich volledig binnen type 2. 

De onderste laag bestaat uit eolische afzettingen van het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen), mogelijk Vroeg-

Holoceen zand tot zandleem in het noordelijke en centrale deel gedeelte van Vlaanderen en silt (loess) in 

het zuidelijke gedeelte van Vlaanderen. Bovenop liggen hellingsafzettingen uit het Quartair.4 

 
GUBE/03/07/24/9 - Digitale aanmaak 

Figuur 20: Situering van het projectgebied op de Quartairgeologische kaart 1/200 000 (Geopunt, 2024) 

   

  

 
4 Databank Ondergrond Vlaanderen. 
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Volgens de quartairgeologische kaart (1/50.000) valt het volledige onderzoeksgebied binnen type geel. 

De jongste van deze afzettingen bestaat uit Brabants leem en werd afgezet tijdens het Würm. Het 

Brabantiaan was als tweede periode uit de Weichsel-ijstijd ook een koude, maar een veel drogere periode 

met weinig of geen neerslag. Hierdoor bleef het leem ter plaatse liggen en vormde zo een hangende 

leemmassa, namelijk Brabant Leem. Dit leem werd tijdens het Holoceen gedeeltelijk ontkalkt. Hierdoor 

omvat het Brabant Leem een ontkalkt gedeelte en een onderliggend kalkrijk gedeelte. Onder deze laag is 

daarnaast nog de Haspengouw leem terug te vinden. Het Hesbayaan was een koude, zeer vochtige 

periode met veel neerslag. Het afgezette leem werd t.g.v. deze neerslag door smeltwaters herwerkt, zodat 

men over niveo-eolisch leem spreekt. Meestal kreeg men hierdoor uit deze eerste periode van de 

Weichsel-ijstijd een afwisselende afzetting van leem en zand. Immers werd het zand reeds bij een groot 

debiet van de smeltwaters afgezet terwijl het leem pas bij een klein debiet, dus in de zomer. Deze 

afwisseling van zand en leem noemt men Haspengouw Leem.5 

 
GUBE/03/07/24/10 - Digitale aanmaak 

Figuur 21: Situering van het projectgebied op de Quartairgeologische kaart 1/50 000 (Geopunt, 2024) 

 

 

  

 
5 GOOSENS E., Toelichting bij de Quartairgeologische kaart, kaartblad 33 Sint-Truiden, Leuven 2007. 
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3.1.2.4 Bodem, bodemkundig booronderzoek, erosie & bodemgebruik 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt het uiterste noordwesten en het uiterste zuidwesten binnen 

een OB bodem. OB betekent ‘onder bebouwing’. Soms wordt het bodemprofiel door het ingrijpen van de 

mens gewijzigd waardoor de onderliggende bodemserie niet meer te identificeren is. De rest van het 

projectgebied valt binnen een OT bodem. OT bodem wil zeggen dat dit terrein diep werd omgewerkt, 

zodat de oorspronkelijke profielontwikkeling niet of zeer moeilijk te bepalen is. Vlakbij het terrein zijn nog 

Aba bodems terug te vinden. Een Aba bodem heeft zich in een gematigd vochtig klimaat ontwikkeld onder 

loofbos, op een betrekkelijk vlak reliëf en in een kalkrijke loesss. Na de ontbossing is de A-horizont geheel 

of gedeeltelijk bewaard gebleven. Door de in - cultuurname werden de kenmerken van deze bodem 

gewijzigd; humusinfiltratie, biologische homogenisatie, stijging van de pH, eventuele klei-humusmigratie 

en een antropische B horizont laten toe een oude cultuurgrond te onderscheiden van een bosprofiel.6 

 
GUBE/03/07/24/11 - Digitale aanmaak 

Figuur 22: Situering van het projectgebied op de bodemkaart Vlaanderen (DOV, 2024) 

Volgens de bodemgebruikskaart ligt het zuiden, zuidwesten en noordwesten van het projectgebied 

binnen andere bebouwing. Het zuidoosten van het projectgebied valt binnen een boomgaard. De rest van 

het projectgebied valt binnen akkerbouw. Op de potentiële bodemerosiekaart zijn er geen gegevens 

beschikbaar. Ten zuiden van het projectgebied is een lage erosie waar te nemen. 

 
6 VAN RANST E. & SYS C., Eenduidige legende voor de digitale bodemkaart van Vlaanderen (Schaal 1 : 20.000), Gent, 2000, p. 107, 
142, 179, 209. 
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Figuur 23: Situering van het projectgebied op de Bodemgebruikskaart (DOV, 2024) 

 
GUBE/03/07/24/13 - Digitale aanmaak 
 

Figuur 24: Situering van het projectgebied op de Poteniële bodemerosiekaart (DOV, 2024) 
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3.2 ARCHEOLOGISCHE EN ERFGOEDKUNDIGE DATA 

3.2.1 Centrale Archeologische Inventaris (CAI) 

Binnen het projectgebied zijn er geen archeologische waarden bekend. Binnen een straal van 1km zijn er 

23 archeologische waarden bekend. 

Ca. 10 m ten noorden van het projectgebied (CAI 55008) ligt de locatie van de Nieuwe Kerk in Guigoven. 

In het verleden werden hier losse vondsten, o.a. bouwmateriaal en natuursteen, aangetroffen uit de 

Romeinse periode 

Ca. 833 m ten noorden van het projectgebied (CAI 700585) werd een loden gewichtje, bronzen of koperen 

O.L.-Vrouw en verschillende post-middeleeuwse munten en lakenloodjes aangetroffen. 

Ca. 75 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 207442) werd een proefsleuvenonderzoek met 

uitgevoerd. Hier werden vervolgens 17 (paal-)kuilen en 7 greppels uit de Vroege Middeleeuwen 

aangetroffen, evenals een aantal greppels, paalkuilen en een veldoven uit de Nieuwe Tijd. Later vond hier 

een archeologische opgraving plaats. Tijdens dit onderzoek werden een aantal sporen uit de Volle 

Middeleeuwen aangetroffen. Het vondstmateriaal betrof enkele Romeinse intrusieve scherven, 

Merovingisch, Karolingisch aardewerk en vooral aardewerk uit de Volle Middeleeuwen. 

Ca. 75 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 221451) zijn tijdens een archeologische opgraving 

vondsten teruggevonden uit de vroege Middeleeuwen. Zijn er nederzettingssporen teruggevonden 

bestaande uit kuilen, greppels en paalkuilen. 

Ca. 453 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 150511) vond in 2009 een archeologisch 

begeleding en opgraving plaats in het kader van de collectorwerken Mombeek. Tijdens dit onderzoek 

werden aardewerkvondsten en een maalsteenfragment uit de Volle Middeleeuwen aangetroffen, evenals 

aardewerk uit de Nieuwe Tijd. Verder werden in de nabije omgeving van het onderzoeksterrein heel wat 

losse vondsten uit de Romeinse periode en de Middeleeuwen aangetroffen 

Ca. 453 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 55400) ligt de oude parochiekerk, de voorloper 

van de huidige Sint-Quintinuskerk. Op de plaats van het koor van de oude kerk werd in de 19de eeuw een 

kerkhofkapel opgericht met boven de deur een Romeinse arduinen kopafbeelding. De oude parochiekerk 

werd in de 19de eeuw afgebroken, behalve het koor. 

Ca. 558 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 213133 en 217882) werden 

metaaldetectievondsten aangetroffen. 

Ca. 731 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 150251) werden metaaldetectievondsten 

aangetroffen uit de 15de en 16de eeuw. 

Ca. 785 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 159135, 209442 207297) werden 

metaaldetectievondsten uit de Midden romeinse periode aangetroffen. 

Ca. 686 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 150248) met meerdere metaaldetectievondsten 

aangetroffen uit de Middeleeuwen. 

Ca. 640 m ten noordoosten van het projectgebied (CAI 55408) wordt een hoeve met walgracht uit de 

Middeleeuwen weergegeven. 

Ca. 995 m ten zuidoosten van het projectgebied (CAI 212526) werden 17de -eeuwse metaaldetectie 

vondsten aangetroffen. 
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Ca. 942 m ten zuiden van het projectgebied (CAI 216556) werden 18de -eeuwse metaaldetectievondsten 

aangetroffen. 

Ca. 953 m ten zuidwesten van het projectgebied (CAI 152242) werden metaaldetectievondsten 

aangetroffen. 

Ca. 730 m ten zuidwesten van het projectgebied (CAI 214399) werd tijdens vooronderzoek met ingreep 

inde bodem grondsporen aangetroffen uit de uit de Nieuwste Tijd, het betreft een holle weg. 

Ca. 730 m ten zuidwesten van het projectgebied (226050) werden metaaldetectievondsten uit de IJzertijd 

en Vroege Romeinse periode aangetroffen. 

Ca. 946 m ten zuidwesten van het projectgebied (CAI 50132) is in 1967 tijdens funderingswerken Romeins 

materiaal aangetroffen. Naar aanleiding van deze vondsten is een archeologische opgraving uitgevoerd 

door Lux en Roosens. Bij deze opgraving zijn 12 brandgraven aangetroffen uit de Midden Romeinse tijd. 

Ca. 906 m ten zuidwesten van het projectgebied (CAI 208363) werden metaaldetectievondsten uit de Late 

Middeleeuwen aangetroffen. 

Ca. 740 m ten zuidwesten van het projectgebied (CAI 212527) werden metaaldetectievondsten uit de 16de 

eeuw aangetroffen. 

 
GUBE/03/07/24/14 - Digitale aanmaak 

Figuur 25: Kaart met aanduiding van het projectgebied en de vondstlocaties uit de CAI (CAI, 2024) 
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3.2.2 Bekrachtigde archeologienota’s en nota’s 

Binnen een straal van 400 m rondom het projectgebied werd 1 archeologienota opgesteld. Binnen het 

projectgebied zelf werd ook al een archeologienota opgesteld.  

Binnen het grootste deel van het projectgebied werd reeds een archeologienota opgesteld door ARON (id 

1540), enkel perceel 374E, in het zuiden van het huidige projectgebied, viel buiten deze archeologienota. 

Uit het bureauonderzoek bleek dat er een hoog potentieel is voor het aantreffen van archeologische 

restanten. Het ging hierbij vooral om sporensites vanaf de metaaltijden, de verwachting voor steentijd 

artefactensites was eerder laag. Om deze reden is een vervolgonderzoek in de vorm van proefsleuven 

voorgesteld. Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd in het kader van dezelfde archeologienota. Wel 

omvatte het proefsleuvenonderzoek niet het volledige gebied van het bureauonderzoek: het zuidelijke 

deel (grotendeels overeenkomend met het deel gelegen in parkgebied) werd niet archeologisch 

onderzocht omdat er hier geen bodemingrepen gepland waren. Dit proefsleuvenonderzoek leverde 

slechts twee archeologische sporen op, namelijk een kuil en een silo, die op basis van het handgevormde 

aardewerk in de ijzertijd werden gedateerd. Omdat er slechts twee sporen werden aangetroffen werd er 

beslist dat het potentieel voor kennisvermeerdering te geringe was en bijgevolg werd er geen verder 

archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld.7 

 
GUBE/03/07/24/15 - Digitale aanmaak 

Figuur 26: Proefsleuvenplan van ARON met aanduiding van het huidige projectgebied. (ARON, 2016) 

 

 

 

 

 
7 DRIESEN P., DE LANGHE H. en AUGUSTIN S., Archeologienota Guigoven Beemdstraat, Tongeren 2016. 
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Uit het bureauonderzoek zie ook CAI 4170, blijkt dat er geen kenniswinst is voor dit gebied. Hierdoor werd 

een archeologienota met beperkte samenstelling opgesteld.8 

3.2.3 Inventaris Onroerend Erfgoed (IOE) 

De Inventaris van het onroerend erfgoed biedt een overzicht van waardevol erfgoed in Vlaanderen. Zowel 

bouwkundig, archeologisch, landschappelijk als varend erfgoed zijn opgenomen in deze databank, goed 

voor meer dan 83.000 erfgoedobjecten in totaal. Op basis van diverse zoekcriteria kan er heel gericht naar 

de verschillende erfgoedobjecten gezocht worden. Erfgoedobjecten kunnen vastgesteld en/of beschermd 

zijn.9  

Ten westen van het projectgebied is een beschermd cultuurhistorisch landschap gelegen. Het betreft hier 

het Bellevubos en kastelen van Gors-Opleeuw. Het projectgebied zelf valt binnen beschermd stads- of 

dorpsgezicht. Ten zuiden van het projectgebied ligt het kasteel de Donnea. Het projectgebied valt in de 

voormalige boomgaarden van dit kasteel. Verder is er nog vastgesteld bouwkundig erfgoed terug te 

vinden en gebieden waar geen archeologie meer aanwezig is. 

 

GUBE/03/07/24/16 - Digitale aanmaak 
Figuur 27: Kaart met situering van het projectgebied en IOE-relicten op GRB-basiskaart (IOE, 2024)  

 
8 DE LANGHE H. en DRIESEN P., Archeologienota Guigoven Sint-Sebastienstraat, Tongeren 2017. 
9 Agentschap Onroerend Erfgoed, “Inventaris Onroerend Erfgoed”, geraadpleegd 24 januari 2024, 
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/. 
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3.3 HISTORIEK EN CARTOGRAFISCHE BRONNEN 

3.3.1 Onderzoek historische bronnen 

Toponymie en geschiedenis10 

De eerste vermelding, Guodenghoven, dateert van 980. Etymologisch klimt de naam met zijn -hoven-

suffix op tot de Frankische periode. Hij zou "hoeve bij de lieden van Godo" betekenen. 

Guigoven was een leen van de graven van Loon en hoorde achtereenvolgens toe aan verschillende 

families. De heren van Guigoven, die gedurende drie eeuwen de heerlijkheid in bezit hadden, waren vanaf 

het eind van de 13de eeuw tevens burggraaf van Kolmont. Jan van Opleeuw, heer van Guigoven, was ook 

de eerste bewoner van het Rood Kasteel. Door het huwelijk van Oda van Guigoven met Gijs van Gelinden 

in 1413 kwam de heerlijkheid in het bezit van die familie. Begin 16de eeuw ging het goed dan door huwelijk 

over naar de adellijke familie de Blanckaert en later naar de families van Repen, de Surlet, van Printhagen 

en de Grunne. De laatste leenverheffing vond plaats in 1793. De hogere rechtspraak in Guigoven viel 

onder het buitenhof van Bilzen. Er functioneerde verder een cijnshof, en een laathof, genaamd 

Aldenhoven. 

De vroegere dorpskom lag rondom de oude kerk, die in het midden van het ommuurde kerkhof stond, 

aan de Kasteelstraat leidend naar het Rood Kasteel. In 1850 begon men met de bouw van een nieuwe 

kerk, enkele honderden meters meer westwaarts en dichter bij de verkeersas van de Tongersesteenweg, 

waarrond zich de nieuwe kern dan ontwikkelde. In oorsprong een echt kerkdorp met een centraal gelegen 

bedehuis, heeft Guigoven tot op heden de basisstructuur van een middeleeuwse landbouwnederzetting 

bewaard. De oudste dorpskern lag dichter bij de Mombeek, terwijl de huidige gesitueerd is rond de 

Tongersesteenweg, de Brandstraat en de Bosweg. 

3.3.2 Historische situatie aan de hand van cartografische bronnen 

Een belangrijke bron van informatie wordt geleverd door het historisch kaartmateriaal. Dit om na te gaan 

of er bebouwing is geweest op het terrein in historische tijden, of dat het landgebruik van het perceel is 

gewijzigd doorheen de tijd. Hierbij moet wel rekening gehouden worden met het feit dat de eerste 

bruikbare kaarten pas vanaf de 16de eeuw of later voorhanden zijn. 

Bovendien is de afwezigheid van bebouwing op kaarten geen garantie dat er geen bebouwing is geweest. 

In de beginperiode van de cartografie werden voornamelijk grotere nederzettingen en belangrijkere 

bouwwerken zoals kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er weinig of geen aandacht voor 

de burgerlijke architectuur. Pas vanaf de 19de eeuw verschijnen de eerste gedetailleerde kaarten. Mogelijk 

eerder aanwezige middeleeuwse structuren waren misschien reeds verdwenen. 

Vooreerst worden enkele pre-19de -eeuwse cartografische bronnen behandeld, zoals de Villaretkaart en 

de Ferrariskaart. De Villaretkaart is de eerste topografische kaart van een groot deel van de Zuidelijke 

Nederlanden. Ze werd gemaakt tussen 1745 en 1748 in opdracht van Lodewijk XV van Frankrijk en werd 

genoemd naar een van de makers, Jean Villaret (1703-1784). De Ferrariskaarten zijn een verzameling van 

275 uiterst gedetailleerde topografische kaarten van de Oostenrijkse Nederlanden. Ze zijn opgemaakt 

tussen 1771 en 1778 onder leiding van veldmaarschalk Joseph de Ferraris. Het is de eerste systematische 

kartering van het Belgische grondgebied, hoewel soms lokale verschuivingen mogelijk zijn.11  

 
10 Agentschap Onroerend Erfgoed, “Inventaris Onroerend Erfgoed”, geraadpleegd 3 juli 2024, 
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/. 
Wikipedia, “Guigoven”. 
11 ‘Villaretkaart’, in Wikipedia, 6 februari 2020, https://nl.wikipedia.org/w/index.php?title=Villaretkaart&oldid=55613913; 
‘Ferrariskaarten’, in Wikipedia, 26 december 2019, https://nl.wikipedia.org/w/index.php?title=Ferrariskaarten&oldid=55318413. 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/


Archeologienota zonder ingreep in de bodem. Guigoven-Beemdstraat | 29 
 

 

Op zowel de Villaretkaart als de Ferrariskaart ligt het projectgebied op een kruispunt van twee wegen. Dit 

zijn de moderne Beemdstraat en de Brandstraart. Ook de moderne Tongersesteenweg ten zuidwesten is 

terug te vinden op beide kaarten. Op de Villaretkaart is het projectgebied gelegen binnen een groen 

gebied (akkerland, weiland, boomgaard). Op de Ferrariskaart is het projectgebied te ver naar het zuiden 

geprojecteerd. Ten zuiden van het projectgebied ligt namelijk een kasteel dat niet binnen het 

projectgebied valt. Het projectgebied valt binnen de boomgaard van het kasteel. 

 
GUBE/03/07/24/17 - Digitale aanmaak 

Figuur 28: Detail uit de Villaretkaart met aanduiding van het projectgebied (Geopunt, 2024) 
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GUBE/03/07/24/18 - Digitale aanmaak 

Figuur 29: Detail uit de Ferrariskaart met aanduiding van het projectgebied (Geopunt, 2024) 
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Vervolgens worden vier cartografische bronnen uit de 19de eeuw vergeleken. De Atlassen der Buurtwegen 

werden opgemaakt in uitvoering van de wet van 10 april 1841. De atlas maakt een onderscheid in 

buurtwegen en voetwegen (sentiers). Per toenmalige gemeente werd een atlas opgemaakt, met 

uitzondering van een aantal stadskernen.12 De kaarten Vandermaelen of Vandermaelenkaarten zijn een 

verzameling van historische kaarten van België, gemaakt door Philippe Vandermaelen (1795-1869). Deze 

kaarten geven een gedetailleerd beeld van heel België en worden beschouwd als de opvolger van de 

Ferrariskaarten uit de periode 1771-1778. Met de Popp-kaarten wordt de verzameling van 

kadasterkaarten bedoeld die in de 19de eeuw uitgegeven werd door de Brugse drukker-uitgever Philippe 

Chrétien Popp (1805-1879). Een vierde bron is de topografische kaart van 1873. 

Op de Vandermaelenkaart en de Atlas der Buurtwegen is de het projectgebied wederom gekarteerd op 

een kruispunt van wegen. Op de Atlas der Buurtwegen is dit ten noordoosten Chemin n°5 (Beemdstraat), 

ten westen Chemin n°1 (Brandstraat) en ten zuidwesten Routes de Hasselt à Tongres oftewel de moderne 

Tongersesteenweg. Op de Vandermaelenkaart lijkt er in het zuiden een gebouw aanwezig te zijn binnen 

het projectgebied. Dit is waarschijnlijk het kasteel dat eerder besproken is op de Ferrariskaart. Op de Atlas 

der Buurtwegen zijn er meerdere gebouwen terug te vinden binnen het projectgebied. Het gaat hier om 

vier gebouwen langs de Chemin n°5 en een gebouw in het uiterste zuiden van het projectgebied. Dit 

betreft niet het kasteel, aangezien dit ook is afgebeeld op de kaart nog iets verder naar het zuiden. Er 

waren geen gegevens beschikbaar voor de Popp-kaart. 

 
GUBE/03/07/24/19 - Digitale aanmaak 

Figuur 30: Situering van het projectgebied op de kaart van Vandermaelen (Geopunt, 2024) 

 
12 Geopunt Vlaanderen, “Atlas der Buurtwegen”, geraadpleegd 24 januari 2024, 
http://www.geopunt.be/catalogus/datasetfolder/8264f16f-45d2-4eae-bc77-f003c7830b20. 
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GUBE/03/07/24/20 - Digitale aanmaak 

Figuur 31: Situering van het projectgebied op de Atlas der Buurtwegen (Geopunt, 2024) 

Vervolgens worden er topografische kaarten en luchtfoto’s uit de 20ste en 21ste eeuw vergeleken. 

Op de topografische kaart van 1904 zijn de gebouwen binnen het projectgebied verdwenen. Verder tonen 

de topografische kaarten aan dat het projectgebied op een lichte helling gelegen is. Op de luchtfoto’s van 

1971 en 1979-1990 is terug te vinden dat het westelijke deel van het projectgebied in gebruik was als 

moestuin. Deze twee luchtfoto’s zijn dan ook zomeropnames. Hoelang het gebied in gebruik was als 

moestuin is niet duidelijk, aangezien de rest van de foto’s genomen zijn in de winter. 
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Figuur 32: Situering van het projectgebied op de Topografische Kaart van 1904 (Geopunt, 2024) 

 
GUBE/03/07/24/22 - Digitale aanmaak 

Figuur 33: Situering van het projectgebied op de Topografische Kaart van 1939 (Geopunt, 2024) 
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GUBE/03/07/24/23 - Digitale aanmaak 

Figuur 34: Situering van het projectgebied op de Orthofoto van 1971 (Geopunt, 2024) 

 
GUBE/03/07/24/24 - Digitale aanmaak 

Figuur 35: Situering van het projectgebied op de Orthofoto van 1979-1990 (Geopunt, 2024) 
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GUBE/03/07/24/25 - Digitale aanmaak 

Figuur 36: Situering van het projectgebied op Orhtofoto van 2023 (Geopunt, 2024) 
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3.4 ARCHEOLOGISCHE VERWACHTING 

Op basis van bovenstaande gegevens kan er een verwachting opgesteld worden naar mogelijke 

archeologische waarden binnen het projectgebied. 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt het uiterste noordwesten en het uiterste zuidwesten binnen 

een OB bodem. OB betekent ‘onder bebouwing’. Soms wordt het bodemprofiel door het ingrijpen van de 

mens gewijzigd waardoor de onderliggende bodemserie niet meer te identificeren is. De rest van het 

projectgebied valt binnen een OT bodem. OT bodem wil zeggen dat dit terrein diep werden omgewerkt, 

zodat de oorspronkelijke profielontwikkeling niet of zeer moeilijk te bepalen is. Vlakbij het terrein zijn nog 

Aba bodems terug te vinden. Een Aba bodem heeft zich in een gematigd vochtig klimaat ontwikkeld onder 

loofbos, op een betrekkelijk vlak reliëf en in een kalkrijke loesss. Na de ontbossing is de A-horizont geheel 

of gedeeltelijk bewaard gebleven. Door de in - cultuurname werden de kenmerken van deze bodem 

gewijzigd; humusinfiltratie, biologische homogenisatie, stijging van de pH, eventuele klei-humusmigratie 

en een antropische B horizont laten toe een oude cultuurgrond te onderscheiden van een bosprofiel. 

Het projectgebied ligt in de dorpskern van Guigoven, nabij het natuurgebied van Eggertingen. In de 

wijdere omgeving zijn akker- en weilanden terug te vinden. De dichtstbijzijnde waterloop is gelegen op 

een afstand van ca. 400 m rondom het projectgebied. Door de verre afstand van water en het ontbreken 

van een gradiëntenzone is de kans klein op het aantreffen van een steentijd artefactensite. 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kon worden achterhaald dat er binnen 

het projectgebied bebouwing aanwezig was in het uiterste zuiden/zuidwesten. Dit werd weergegeven op 

de Atlas der Buurtwegen. Op de kaarten erna is dit gebouw niet meer terug te vinden. Voor de rest was 

dit gebied in gebruik als boomgaard en nog later in de 20ste eeuw was het westelijke deel ook in gebruik 

als boomgaard. 

Binnen het projectgebied zijn er geen archeologische waarden bekend. Binnen een straal van 1 km 

rondom het projectgebied liggen 22 CAI locaties. Dit betreft een hele reeks metaaldetectievondsten uit 

verschillende periodes zoals de Romeinse periode, Middeleeuwen en Post-Middeleeuwse periode. 

Daarnaast zijn er vooronderzoeken met ingreep in de bodem en opgravingen gebeurt. Hier zijn 

grondsporen terug te vinden uit de Romeinse periode (brandrestengraven) tot Nieuwste Tijd (holle weg). 

Tot slot is er in de buurt een hoeve uit de Middeleeuwen aangetroffen met walgracht. 

Het projectgebied bevindt zich landschappelijk en historisch gezien in een omgeving met archeologisch 

potentieel. Op basis hiervan kunnen sporensites aanwezig zijn, gaande van de metaaltijden tot en met de 

Nieuwe Tijd. Aangezien er in de ruime omgeving nog weinig archeologisch onderzoek werd uitgevoerd is 

er een kans op kenniswinst. 

Echter: binnen het grootste deel van het projectgebied werd reeds een archeologienota opgesteld door 

ARON (id 1540), enkel perceel 374E, in het zuiden van het huidige projectgebied, viel buiten deze 

archeologienota. Uit het bureauonderzoek bleek dat er een hoog potentieel is voor het aantreffen van 

archeologische restanten. Het ging hierbij vooral om sporensites vanaf de metaaltijden, de verwachting 

voor steentijd artefactensites was eerder laag. Om deze reden is een vervolgonderzoek in de vorm van 

proefsleuven voorgesteld. Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd in het kader van dezelfde 

archeologienota. Wel omvatte het proefsleuvenonderzoek niet het volledige gebied van het 

bureauonderzoek: het zuidelijke deel (grotendeels overeenkomend met het deel gelegen in parkgebied) 

werd niet archeologisch onderzocht omdat er hier geen bodemingrepen gepland waren. Dit 

proefsleuvenonderzoek leverde slechts twee archeologische sporen op, namelijk een kuil en een silo, die 

op basis van het handgevormde aardewerk in de ijzertijd werden gedateerd. Omdat er slechts twee 
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sporen werden aangetroffen werd er beslist dat het potentieel voor kennisvermeerdering te gering was 

en bijgevolg werd er geen verder archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld.13 

Enkel het meest zuidelijke deel van het projectgebied (1258 m²), grotendeels gelegen binnen parkgebied, 

werd dus in 2016 niet onderzocht door middel van proefsleuven. Binnen deze niet onderzochte zone 

worden in de huidige vergunningsaanvraag geen ingrepen gepland die een noemenswaardige verstoring 

van de bodem zullen veroorzaken. Er worden in deze enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. 

Eventueel aanwezig archeologisch erfgoed kan in situ bewaard worden. 

Bijgevolg kunnen we ervan uitgaan dat er binnen het projectgebied geen verder archeologisch onderzoek 

noodzakelijk zal zijn. 

 
GUBE/03/07/24/26 - Digitale aanmaak 
Figuur 37: Syntheseplan: afbakening van de door ARON in 2016 reeds archeologisch onderzochte zone en van de zone waarbinnen 

geen noemenswaardige bodemingrepen gepland zijn. (Geopunt, 2024) 

 

  

 
13 DRIESEN P., DE LANGHE H. en AUGUSTIN S., Archeologienota Guigoven Beemdstraat, Tongeren 2016. 
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4 RESULTATEN BUREAUONDERZOEK 

In dit hoofdstuk worden de resultaten van het bureauonderzoek samengevat en geanalyseerd. Deze 

analyse leidt tot een advies voor een eventueel vervolgonderzoek of voor een vrijgave van het terrein. Dit 

advies dient bekrachtigd te worden door het Agentschap Onroerend Erfgoed. 

4.1 ALGEMEEN 

De opdrachtgever zal binnen het projectgebied drie nieuwbouw woonunits bouwen. De woonunit langs 

de Brandstraat (westen) bestaat uit drie huizen (blok 3). De woonunits langs de Beemdstraat (oosten) 

bestaan uit drie woningen (blok 2) en twee woningen (blok 1). Verder dienen een aantal bomen bewaard 

te blijven. In het centrum van het projectgebied komt een wadi te liggen deze zal voor een verstoring 

zorgen tot op een diepte van 70 cm -mV. Langs deze wadi worden verschillende kiezelwegen aangelegd 

die de rondom liggende straten en huizen met elkaar verbinden. Tot slot wordt het gebied in het uiterste 

zuidwesten ingedeeld als moestuin. 

Aan de straatzijde van blok 3 is aan elke woning een waterput van 5000 L voorzien. Dit zal voor een 

verstoring zorgen tot op een diepte van ca. 1,85 m - mV. Verder is er een plaatfundering voorzien, deze 

zal de ondergrond verstoren tot op 70 cm -mV en plaatselijk waar de funderingspalen komen is deze 

verstoring dieper. Welke diepte deze zullen bereiken is niet zeker, maar deze palen zorgen wel voor een 

verstoring tot op de C horizont. Tot slot wordt er langs elke woning een overloop naar een centrale wadi 

voorzien In blokken 1 en 2 is er een gelijkaardige situatie. Bij alle woningen wordt een waterput voorzien 

van 5000 L en een overloop naar een centrale wadi, dezelfde verstoringsdiepten zijn hier van toepassing. 

Verder zijn er in deze woningen kelders voorzien. Deze kelders zorgen in blok 1 voor een verstoring van 

2,90 m -mVen lokaal waar de funderingspalen komen is dit nog dieper. In blok 2 zorgen deze kelders voor 

een verstoring van 2,40 m -mV en wederom waar de funderingspalen komen is dit dieper. Tot slot worden 

alle huizen voorzien van de nodige nutsvoorzieningen zoals aansluiting op de riolering. Komt er aan alle 

huizen in de tuinzone een terras en vooraan aan het straat een verharde oprijlaan. 

Aangezien er nieuwe funderingen en kelder geplaatst moeten worden, wordt er uitgegaan van een 

maximale verstoringsgraad van het projectgebied, behalve in de zone gelegen in parkgebied (het zuiden). 

Hier worden enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. De verstoring die hiermee gepaard gaat is 

minimaal. 

4.2 BEANTWOORDING ONDERZOEKSVRAGEN 

Het doel van dit bureauonderzoek was een archeologische evaluatie van het terrein. Hierbij kunnen 

volgende onderzoeksvragen beantwoord worden: 

1. Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens? 

Binnen het projectgebied zijn er geen archeologische waarden bekend. Binnen een straal van 1 km 

rondom het projectgebied liggen 22 CAI locaties. Dit betreft een hele reeks metaaldetectievondsten uit 

verschillende periodes zoals de Romeinse periode, Middeleeuwen en Post-Middeleeuwse periode. 

Daarnaast zijn er vooronderzoeken met ingreep in de bodem en opgravingen gebeurt. Hier zijn 

grondsporen terug te vinden uit de Romeinse periode (brandrestengraven) tot Nieuwste Tijd (holle weg). 

Tot slot is er in de buurt een hoeve uit de Middeleeuwen aangetroffen met walgracht. 

Binnen het grootste deel van het projectgebied werd reeds een archeologienota opgesteld door ARON (id 

1540), enkel perceel 374E, in het zuiden van het huidige projectgebied, viel buiten deze archeologienota. 

Uit het bureauonderzoek bleek dat er een hoog potentieel is voor het aantreffen van archeologische 

restanten. Het ging hierbij vooral om sporensites vanaf de metaaltijden, de verwachting voor steentijd 

artefactensites was eerder laag. Om deze reden is een vervolgonderzoek in de vorm van proefsleuven 
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voorgesteld. Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd in het kader van dezelfde archeologienota. Wel 

omvatte het proefsleuvenonderzoek niet het volledige gebied van het bureauonderzoek: het zuidelijke 

deel (grotendeels overeenkomend met het deel gelegen in parkgebied) werd niet archeologisch 

onderzocht omdat er hier geen bodemingrepen gepland waren. Dit proefsleuvenonderzoek leverde 

slechts twee archeologische sporen op, namelijk een kuil en een silo, die op basis van het handgevormde 

aardewerk in de ijzertijd werden gedateerd. Omdat er slechts twee sporen werden aangetroffen werd er 

beslist dat het potentieel voor kennisvermeerdering te geringe was en bijgevolg werd er geen verder 

archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld.14 

2. Welke info valt er te vinden over de voormalige constructies op het terrein? 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kon worden achterhaald dat er binnen 

het projectgebied bebouwing aanwezig was in het uiterste zuiden/zuidwesten. Dit werd weergegeven op 

de Atlas der Buurtwegen. Op de kaarten erna is dit gebouw niet meer terug te vinden. Voor de rest was 

dit gebied in gebruik als boomgaard en nog later in de 20ste eeuw was het westelijke deel ook in gebruik 

als boomgaard. 

3. Welke archeologische structuren kunnen ter hoogte van het projectgebied verwacht worden op basis 

van een analyse van het historische kaart- en bronnenmateriaal? 

Het projectgebied ligt in de dorpskern van Guigenoven, nabij het natuurgebied van Eggertingen. In de 

wijdere omgeving zijn akker- en weilanden terug te vinden. De dichtstbijzijnde waterloop is gelegen op 

een afstand van ca. 400 m rondom het projectgebied. Door de verre afstand van water en het ontbreken 

van een gradiëntenzone is de kans klein op het aantreffen van een steentijd artefactensite. 

Het projectgebied bevindt zich landschappelijk en historisch gezien in een omgeving met archeologisch 

potentieel. Op basis hiervan kunnen sporensites aanwezig zijn, gaande van de Metaaltijden tot en met de 

Nieuwe Tijd. Aangezien er in de ruime omgeving nog weinig archeologisch onderzoek werd uitgevoerd is 

er een kans op kenniswinst. 

Echter: binnen het grootste deel van het projectgebied werd reeds een archeologienota opgesteld door 

ARON (id 1540), enkel perceel 374E, in het zuiden van het huidige projectgebied, viel buiten deze 

archeologienota. Uit het bureauonderzoek bleek dat er een hoog potentieel is voor het aantreffen van 

archeologische restanten. Het ging hierbij vooral om sporensites vanaf de metaaltijden, de verwachting 

voor steentijd artefactensites was eerder laag. Om deze reden is een vervolgonderzoek in de vorm van 

proefsleuven voorgesteld. Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd in het kader van dezelfde 

archeologienota. Wel omvatte het proefsleuvenonderzoek niet het volledige gebied van het 

bureauonderzoek: het zuidelijke deel (grotendeels overeenkomend met het deel gelegen in parkgebied) 

werd niet archeologisch onderzocht omdat er hier geen bodemingrepen gepland waren. Dit 

proefsleuvenonderzoek leverde slechts twee archeologische sporen op, namelijk een kuil en een silo, die 

op basis van het handgevormde aardewerk in de ijzertijd werden gedateerd. Omdat er slechts twee 

sporen werden aangetroffen werd er beslist dat het potentieel voor kennisvermeerdering te gering was 

en bijgevolg werd er geen verder archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld.15 

Enkel het meest zuidelijke deel van het projectgebied (1258 m²), grotendeels gelegen binnen parkgebied, 

werd dus in 2016 niet onderzocht door middel van proefsleuven. Binnen deze niet onderzochte zone 

worden in de huidige vergunningsaanvraag geen ingrepen gepland die een noemenswaardige verstoring 

van de bodem zullen veroorzaken. Er worden in deze enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. 

Eventueel aanwezig archeologisch erfgoed kan in situ bewaard worden. 

 
14 DRIESEN P., DE LANGHE H. en AUGUSTIN S., Archeologienota Guigoven Beemdstraat, Tongeren 2016. 
15 DRIESEN P., DE LANGHE H. en AUGUSTIN S., Archeologienota Guigoven Beemdstraat, Tongeren 2016. 
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Bijgevolg kunnen we ervan uitgaan dat er binnen het projectgebied geen verder archeologisch onderzoek 

noodzakelijk zal zijn. 

4. In welke mate en in welke zones kan er een recente verstoring verwacht worden van archeologisch 

erfgoed? 

Op basis van het bureauonderzoek worden er geen grote recente verstoringen verwacht. Het 

projectgebied is gelegen binnen OT (vergraven) bodems, maar het bureauonderzoek leverde hiervoor 

geen verdere aanwijzingen op. Tijdens het proefsleuvenonderzoek van ARON was het archeologisch 

niveau in elk geval nog bewaard. 

4.3 SAMENVATTING / ASSESSMENT BUREAUONDERZOEK 

In deze samenvatting wordt een kort overzicht gegeven van de werkwijze van het bureauonderzoek en 

de belangrijkste conclusies. Bovendien wordt een afweging gemaakt van de noodzaak voor verder 

vooronderzoek voor de locatie. 

4.3.1 Samenvatting voor een gespecialiseerd publiek 

De opdrachtgever zal binnen het projectgebied drie nieuwbouw woonunits bouwen. De woonunit langs 

de Brandstraat (westen) bestaat uit drie huizen (blok 3). De woonunits langs de Beemdstraat (oosten) 

bestaan uit drie woningen (blok 2) en twee woningen (blok 1). Verder dienen een aantal bomen bewaard 

te blijven. In het centrum van het projectgebied komt een wadi te liggen deze zal voor een verstoring 

zorgen tot op een diepte van 70 cm -mV. Langs deze wadi worden verschillende kiezelwegen aangelegd 

die de rondom liggende straten en huizen met elkaar verbinden. Tot slot wordt het gebied in het uiterste 

zuidwesten ingedeeld als moestuin. 

Aan de straatzijde van blok 3 is aan elke woning een waterput van 5000 L voorzien. Dit zal voor een 

verstoring zorgen tot op een diepte van ca. 1,85 m - mV. Verder is er een plaatfundering voorzien, deze 

zal de ondergrond verstoren tot op 70 cm -mV en plaatselijk waar de funderingspalen komen is deze 

verstoring dieper. Welke diepte deze zullen bereiken is niet zeker, maar deze palen zorgen wel voor een 

verstoring tot op de C horizont. Tot slot wordt er langs elke woning een overloop naar een centrale wadi 

voorzien In blokken 1 en 2 is er een gelijkaardige situatie. Bij alle woningen wordt een waterput voorzien 

van 5000 L en een overloop naar een centrale wadi, dezelfde verstoringsdiepten zijn hier van toepassing. 

Verder zijn er in deze woningen kelders voorzien. Deze kelders zorgen in blok 1 voor een verstoring van 

2,90 m -mVen lokaal waar de funderingspalen komen is dit nog dieper. In blok 2 zorgen deze kelders voor 

een verstoring van 2,40 m -mV en wederom waar de funderingspalen komen is dit dieper. Tot slot worden 

alle huizen voorzien van de nodige nutsvoorzieningen zoals aansluiting op de riolering. Komt er aan alle 

huizen in de tuinzone een terras en vooraan aan het straat een verharde oprijlaan. 

Aangezien er nieuwe funderingen en kelder geplaatst moeten worden, wordt er uitgegaan van een 

maximale verstoringsgraad van het projectgebied, behalve in de zone gelegen in parkgebied (het zuiden). 

Hier worden enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. De verstoring die hiermee gepaard gaat is 

minimaal. 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt het uiterste noordwesten en het uiterste zuidwesten binnen 

een OB bodem. OB betekent ‘onder bebouwing’. Soms wordt het bodemprofiel door het ingrijpen van de 

mens gewijzigd waardoor de onderliggende bodemserie niet meer te identificeren is. De rest van het 

projectgebied valt binnen een OT bodem. OT bodem wil zeggen dat dit terrein diep werden omgewerkt, 

zodat de oorspronkelijke profielontwikkeling niet of zeer moeilijk te bepalen is. Vlakbij het terrein zijn nog 

Aba bodems terug te vinden. Een Aba bodem heeft zich in een gematigd vochtig klimaat ontwikkeld onder 

loofbos, op een betrekkelijk vlak reliëf en in een kalkrijke loesss. Na de ontbossing is de A-horizont geheel 

of gedeeltelijk bewaard gebleven. Door de in - cultuurname werden de kenmerken van deze bodem 
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gewijzigd; humusinfiltratie, biologische homogenisatie, stijging van de pH, eventuele klei-humusmigratie 

en een antropische B horizont laten toe een oude cultuurgrond te onderscheiden van een bosprofiel. 

Het projectgebied ligt in de dorpskern van Guigoven, nabij het natuurgebied van Eggertingen. In de 

wijdere omgeving zijn akker- en weilanden terug te vinden. De dichtstbijzijnde waterloop is gelegen op 

een afstand van ca. 400 m rondom het projectgebied. Door de verre afstand van water en het ontbreken 

van een gradiëntenzone is de kans klein op het aantreffen van een steentijd artefactensite. 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kon worden achterhaald dat er binnen 

het projectgebied bebouwing aanwezig was in het uiterste zuiden/zuidwesten. Dit werd weergegeven op 

de Atlas der Buurtwegen. Op de kaarten erna is dit gebouw niet meer terug te vinden. Voor de rest was 

dit gebied in gebruik als boomgaard en nog later in de 20ste eeuw was het westelijke deel ook in gebruik 

als boomgaard. 

Binnen het projectgebied zijn er geen archeologische waarden bekend. Binnen een straal van 1 km 

rondom het projectgebied liggen 22 CAI locaties. Dit betreft een hele reeks metaaldetectievondsten uit 

verschillende periodes zoals de Romeinse periode, Middeleeuwen en Post-Middeleeuwse periode. 

Daarnaast zijn er vooronderzoeken met ingreep in de bodem en opgravingen gebeurt. Hier zijn 

grondsporen terug te vinden uit de Romeinse periode (brandrestengraven) tot Nieuwste Tijd (holle weg). 

Tot slot is er in de buurt een hoeve uit de Middeleeuwen aangetroffen met walgracht. 

Het projectgebied bevindt zich landschappelijk en historisch gezien in een omgeving met archeologisch 

potentieel. Op basis hiervan kunnen sporensites aanwezig zijn, gaande van de metaaltijden tot en met de 

Nieuwe Tijd. Aangezien er in de ruime omgeving nog weinig archeologisch onderzoek werd uitgevoerd is 

er een kans op kenniswinst. 

Echter: binnen het grootste deel van het projectgebied werd reeds een archeologienota opgesteld door 

ARON (id 1540), enkel perceel 374E, in het zuiden van het huidige projectgebied, viel buiten deze 

archeologienota. Uit het bureauonderzoek bleek dat er een hoog potentieel is voor het aantreffen van 

archeologische restanten. Het ging hierbij vooral om sporensites vanaf de metaaltijden, de verwachting 

voor steentijd artefactensites was eerder laag. Om deze reden is een vervolgonderzoek in de vorm van 

proefsleuven voorgesteld. Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd in het kader van dezelfde 

archeologienota. Wel omvatte het proefsleuvenonderzoek niet het volledige gebied van het 

bureauonderzoek: het zuidelijke deel (grotendeels overeenkomend met het deel gelegen in parkgebied) 

werd niet archeologisch onderzocht omdat er hier geen bodemingrepen gepland waren. Dit 

proefsleuvenonderzoek leverde slechts twee archeologische sporen op, namelijk een kuil en een silo, die 

op basis van het handgevormde aardewerk in de ijzertijd werden gedateerd. Omdat er slechts twee 

sporen werden aangetroffen werd er beslist dat het potentieel voor kennisvermeerdering te gering was 

en bijgevolg werd er geen verder archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld.16 

Enkel het meest zuidelijke deel van het projectgebied (1258 m²), grotendeels gelegen binnen parkgebied, 

werd dus in 2016 niet onderzocht door middel van proefsleuven. Binnen deze niet onderzochte zone 

worden in de huidige vergunningsaanvraag geen ingrepen gepland die een noemenswaardige verstoring 

van de bodem zullen veroorzaken. Er worden in deze enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. 

Eventueel aanwezig archeologisch erfgoed kan in situ bewaard worden. 

Bijgevolg kunnen we ervan uitgaan dat er binnen het projectgebied geen verder archeologisch onderzoek 

noodzakelijk zal zijn. 

 

 
16 DRIESEN P., DE LANGHE H. en AUGUSTIN S., Archeologienota Guigoven Beemdstraat, Tongeren 2016. 
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4.3.2 Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek 

Het projectgebied ligt in de dorpskern van Guigoven, nabij het natuurgebied van Eggertingen. In de 

wijdere omgeving zijn akker- en weilanden terug te vinden. De dichtstbijzijnde waterloop is gelegen op 

een afstand van ca. 400 m rondom het projectgebied. Door de verre afstand van water en het ontbreken 

van een gradiëntenzone is de kans klein op het aantreffen van een steentijd artefactensite. 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kon worden achterhaald dat er binnen 

het projectgebied bebouwing aanwezig was in het uiterste zuiden/zuidwesten. Dit werd weergegeven op 

de Atlas der Buurtwegen. Op de kaarten erna is dit gebouw niet meer terug te vinden. Voor de rest was 

dit gebied in gebruik als boomgaard en nog later in de 20ste eeuw was het westelijke deel ook in gebruik 

als boomgaard. 

Binnen het projectgebied zijn er geen archeologische waarden bekend. Binnen een straal van 1 km 

rondom het projectgebied liggen 22 CAI locaties. Dit betreft een hele reeks metaaldetectievondsten uit 

verschillende periodes zoals de Romeinse periode, Middeleeuwen en Post-Middeleeuwse periode. 

Daarnaast zijn er vooronderzoeken met ingreep in de bodem en opgravingen gebeurt. Hier zijn 

grondsporen terug te vinden uit de Romeinse periode (brandrestengraven) tot Nieuwste Tijd (holle weg). 

Tot slot is er in de buurt een hoeve uit de Middeleeuwen aangetroffen met walgracht. 

Het projectgebied bevindt zich landschappelijk en historisch gezien in een omgeving met archeologisch 

potentieel. Op basis hiervan kunnen sporensites aanwezig zijn, gaande van de metaaltijden tot en met de 

Nieuwe Tijd. Aangezien er in de ruime omgeving nog weinig archeologisch onderzoek werd uitgevoerd is 

er een kans op kenniswinst. 

Echter: binnen het grootste deel van het projectgebied werd reeds een archeologienota opgesteld door 

ARON (id 1540), enkel perceel 374E, in het zuiden van het huidige projectgebied, viel buiten deze 

archeologienota. Uit het bureauonderzoek bleek dat er een hoog potentieel is voor het aantreffen van 

archeologische restanten. Het ging hierbij vooral om sporensites vanaf de metaaltijden, de verwachting 

voor steentijd artefactensites was eerder laag. Om deze reden is een vervolgonderzoek in de vorm van 

proefsleuven voorgesteld. Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd in het kader van dezelfde 

archeologienota. Wel omvatte het proefsleuvenonderzoek niet het volledige gebied van het 

bureauonderzoek: het zuidelijke deel (grotendeels overeenkomend met het deel gelegen in parkgebied) 

werd niet archeologisch onderzocht omdat er hier geen bodemingrepen gepland waren. Dit 

proefsleuvenonderzoek leverde slechts twee archeologische sporen op, namelijk een kuil en een silo, die 

op basis van het handgevormde aardewerk in de ijzertijd werden gedateerd. Omdat er slechts twee 

sporen werden aangetroffen werd er beslist dat het potentieel voor kennisvermeerdering te gering was 

en bijgevolg werd er geen verder archeologisch vervolgonderzoek voorgesteld.17 

Enkel het meest zuidelijke deel van het projectgebied (1258 m²), grotendeels gelegen binnen parkgebied, 

werd dus in 2016 niet onderzocht door middel van proefsleuven. Binnen deze niet onderzochte zone 

worden in de huidige vergunningsaanvraag geen ingrepen gepland die een noemenswaardige verstoring 

van de bodem zullen veroorzaken. Er worden in deze enkel een moestuin en wat groenaanleg voorzien. 

Eventueel aanwezig archeologisch erfgoed kan in situ bewaard worden. 

Bijgevolg kunnen we ervan uitgaan dat er binnen het projectgebied geen verder archeologisch onderzoek 

noodzakelijk zal zijn. 

 

 
17 DRIESEN P., DE LANGHE H. en AUGUSTIN S., Archeologienota Guigoven Beemdstraat, Tongeren 2016. 
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4.4 PROGRAMMA VAN MAATREGELEN 

Uit het bureauonderzoek is gebleken dat de geplande werken het archeologisch bodemarchief niet zullen 

verstoren en er dus geen bijkomende maatregelen nodig zijn. 
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