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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-434 

Projectcode Onroerend Erfgoed archeologienota 2021H170 

 LBO 2024F353 

 PS 2024G182 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Ravels 

 Deelgemeente Ravels 

 Straat Grote Baan-Meiboomlaan 

Kadastrale gegevens Gemeente Ravels 

 Afdeling 1 (Ravels) 

 Sectie C 

 Percelen 2A7, 2V6, 2N5, 2M6, 2N6, 2K5, 2T5, 

2S5, 2Y5 

Coördinaten Noordoost X: 193 602 

Y: 229 122 

 Noordwest X: 193 524 

Y: 229 098 

 Zuidoost X: 193 600 

Y: 229 074 

 Zuidwest X: 193 523 

Y: 229 037 

Oppervlakte plangebied  Ca. 4.427 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 4.427 m² 
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Oppervlakte fase 1  Ca. 2.911 m² 

Erkend Archeoloog  
2017/0018 Marjolijn De Puydt (LBO) 

2019/00001 Jeska Pepermans (PS) 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart (AGIV 2021) 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (AGIV 2021) 
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Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vooronderzoek met ingreep in de bodem kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota met ID 21571 en projectcode 

2021H170.1 Deze archeologienota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande sloopwerken 

van enkele huizen en gebouwen en de nieuwbouw van vier gebouwen. Dit vooronderzoek met 

ingreep in de bodem maakt onderdeel uit van het archeologisch vooronderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de archeologienota werd een bureauonderzoek uitgevoerd. In dit 

bureauonderzoek werd een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Op basis 

van de resultaten van deze verwachting en de geplande bodemingrepen werd in eerste instantie een 

archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem, in de vorm van een landschappelijk 

bodemonderzoek opgelegd.  Op basis hiervan wordt beoordeeld of er een paleobodem aanwezig 

is. Alsook laat het bodemonderzoek toe om uitspraken te doen over de bodembewaring, de 

verstoringen en de diepte van een eventueel archeologisch vlak te doen. Afhankelijk van de resultaten 

van het landschappelijk bodemonderzoek is eventueel archeologisch vooronderzoek met ingreep in 

de bodem2 nodig. Deze onderzoeken hebben tot doel om archeologische sites op te sporen, hun 

bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. Er wordt gekeken of deze archeologische 

waarden verstoord worden én dat er een potentiële kenniswinst te behalen is bij verdere onderzoeken 

binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of wordt het plangebied 

vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend Erfgoed.  

Op basis van het bureauonderzoek werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal 

beantwoord moeten worden: 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 

ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

- Wat is de aard van dit niveau? 

- Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

- Kan dit niveau gedateerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een archeologische site? 

- Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

- Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

 
1  VERRIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022.  
2 Verkennend en/of waarderend booronderzoek, proefputtenonderzoek en/of proefsleuvenonderzoek.  
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Sites uit de steentijden en vuursteenconcentraties 

- Zijn er steentijdartefacten aanwezig? 

- Is er een clustering in de steentijdartefacten aan te wijzen? 

- Wat zijn de grenzen van de ruimtelijke spreiding(en) van de steentijdartefacten? 

- Wat is de datering van de artefacten? 

Sporenbestand 

- Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Impact geplande bodemingrepen 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor 

het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
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- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

- Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  

 

Aanleiding3 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor 

stedenbouwkundige handelingen langsheen de Grote Baan-Meiboomlaan te Ravels. 

De opdrachtgever plant op het terrein de algemene sloop van de bestaande bebouwing en 

nieuwbouw van vier meergezinswoningen. Hierbij worden eventueel in het plangebied aanwezige 

archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. De aard en omvang van de ingrepen worden 

hieronder beschreven.  

De voorgenoemde bebouwing wordt eerst volledig gesloopt, alsook de verharding weggehaald. 

Daarna wordt de nieuwbouw gerealiseerd. Het betreft vier gebouwen, verspreid over het plangebied. 

De gebouwen zullen volgende oppervlaktes hebben:  

- Gebouw A = 407,16 m²  

- Gebouw B = 387,66 m²  

- Gebouw C = 317,40 m²  

- Gebouw D = 250,80 m²  

 

Samen hebben deze dus een oppervlakte van 1.363,02 m². De gebouwen zullen volledig 

onderkelderd worden. De kelder onder gebouw C staat volledig los van deze onder A, B en D. De 

kelder onder gebouwen A, B en D betreft een ondergrondse parkeergarage met bergingen. De 

kelder onder gebouw C betreft een kruipruimte. In totaal bedraagt de volledige ondergrondse kelder 

2113,26 m². De diepte van de kelder wordt op heden geschat op 2,5 meter diepte. De kruipkelder 

wordt geschat op een diepte van ca. 1 m diepte. De nodige verharding wordt ook aangelegd. Dit 

zal gaan om 716,85 m². Er wordt van uitgegaan dat deze ca. 50 cm diep zal reiken. Tot slot worden 

er ook ondergrondse nutsvoorzieningen voorzien die aangesloten zullen worden op de Grote Baan 

en Meiboomlaan op een diepte van ca. 1 m -js+ Llh qtbb t^af¨p tloabk ^^kdbibda s^k 

respectievelijke grootte 52,88 m² en 84,73 m² op een diepte van 30 cm -mv. Het wordt in minstens 

twee, eventueel drie verschillende fases uitgevoerd, rekening houdend met de huidige eigenaars en 

eigendomstructuren. Eerst wordt het noordelijke deel vrijgemaakt (gebouw A en B), daarna het deel 

op de splitsing op de Grote Baan-Meiboomlaan (gebouw C) en gebouw D. Het is mogelijk dat de 

werken voor gebouw C en D apart zullen gebeuren. Het is echter niet geweten in welke volgorde. 

 
3 VERRIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022. 
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Figuur 3: Inplantingsplan van de toekomstige inplanting op GRB-kaart4 

 
4 AGIV 2021; VERRIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022. 
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Archeologische verwachting5 

Het plangebied ligt in de huidige gemeente Ravels. n de historische bronnen komt de gemeente pas 

sllo fk ..32+ Lm afq jljbkq fp bo pmo^hb s^k ©O^sbkpilª+ Ebq fp lkarfabifgh lc ab k^^j pi^^q lm bbk 

bezitsvorm van een persoon of op de worden raven en lo, dat te verklaren is als bos op zandgrond. 

Op historisch kaartmateriaal is het plangebied steeds gelegen nabij de kern van Ravels. In dit zeer 

wijde omgeving komen verscheidene beken en vennen voor, maar later werden deze omgezet in 

kleine waterlopen. Hierdoor is de verwachting op archeologische sites uit de nieuwe tijd en nieuwste 

tijd laag. 

Het reliëf is licht golvend en schommelt tussen 30 en 35 meter + TAW. De bodem vertoont weinig 

oneffenheden. Het onderzoeksgebied bevindt zich in het Netebekken. Hier zorgen kleine lopen en 

de zuidelijke Aa voor een afwatering via de Nete en de Rupel naar de Schelde. Het plangebied 

bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) tussen 34,1 en 34,6 m + 

TAW. Het plangebied is dus quasi vlak. Er is enkel een kleine depressie te zien in het noordoosten.  

De dichtstbijzijnde waterloop is een beek zonder naam die op een 170 meter ten zuidoosten van het 

plangebied stroomt en iets meer naar het zuiden samenloopt met de Wouwerloop. Op de 

bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als bebouwde zone (OB), 

kenmerkend voor een stedelijke kern. Ten oosten zijn er echter plaggenbodems aanwezig die veelal 

een podzolbodem kunnen afdekken. Gelet op de landschappelijke ligging, in een omgeving met 

enkele beekvalleien en verscheidene vennen, is er een hoge verwachting voor steentijdartefactensites 

aanwezig. Doordat er sprake is van een podzolbodem, is de kans op een is de kans op het 

aantreffen van intact bewaarde artefactenvindplaatsen uit de vroege prehistorie (steentijd) hoog. 

Het plangebied zelf kent geen archeologische en historische gegevens. De ruime omgeving van het 

plangebied kent wel een aantal archeologische vondstlocaties. Uit de CAI-meldingen kan 

geconcludeerd worden dat er in de directe omgeving van het plangebied archeologische waarden 

uit een heel aantal periodes aanwezig zijn. Het gaat om zowel sporen van bewoning alsook activiteit 

uit de steentijden, metaaltijden, volle en late middeleeuwen en nieuwe tijd. De landschappelijke 

ligging laat echter ook blijken dat uit de overige periodes sites mogelijk zijn. Op basis van de gekende 

archeologische en historische waarden, is er een zeer hoge verwachting voor sites vanaf de steentijd 

tot en met de late middeleeuwen.  

De opdrachtgever plant op het terrein de algemene sloop van de bestaande bebouwing en 

nieuwbouw van vier meergezinswoningen.  

De voorgenoemde bebouwing wordt eerst volledig gesloopt, alsook de verharding weggehaald. 

Daarna wordt de nieuwbouw gerealiseerd. Het betreft vier gebouwen, verspreid over het plangebied. 

De gebouwen zullen volgende oppervlaktes hebben:  

- Gebouw A = 407,16 m²  

- Gebouw B = 387,66 m²  

- Gebouw C = 317,40 m²  

- Gebouw D = 250,80 m²  

Samen hebben deze dus een oppervlakte van 1.359 m². Gebouwen A, B en D zullen quasi volledig 

onderkelderd worden. De kelder onder gebouw D staat volledig los van deze onder A en B. De kelder 

zal zich echter nog veel verder uitspreiden. De nieuwe kelder onder gebouwen A en B heeft een 

oppervlakte van 1.900 m², de kelder onder gebouw D 190 m². In totaal zal de kelder 2.180 m² 

bestrijken.  

 
5 VERIIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022. 
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De diepte van de kelder wordt op heden geschat op 2,5 meter diepte. De nodige verharding wordt 

ook aangelegd. Dit zal gaan om ca. 249 m². Er wordt van uitgegaan dat deze ca. 50 cm diep zal 

reiken.  

De geplande werken wordt in minstens twee, eventueel drie verschillende fases uitgevoerd, rekening 

houdend met de huidige eigenaars en eigendomstructuren. Eerst wordt het noordelijke deel 

vrijgemaakt (gebouw A en B), daarna het deel op de splitsing op de Grote Baan-Meiboomlaan 

(gebouw C) en gebouw D. Het is mogelijk dat de werken voor gebouw C en D apart zullen gebeuren. 

Het is echter niet geweten in welke volgorde.  

Op basis van bovenstaande gegevens is er een zeer hoge archeologische verwachting toe te 

schrijven voor sites vanaf de steentijd tot en met de late middeleeuwen. Er is een lage verwachting 

voor eventuele archeologische sites uit de recentere perioden.  

Het is pas in de tweede helft van de 20ste eeuw dat moderne bebouwing zich begint te ontplooien. 

Originele bouwplannen konden niet aangeleverd worden, maar er kon wel een inschatting gemaakt 

worden van de impact van de huidige bebouwing. Zo doende is geweten dat het volledige 

noordoosten tot op een diepte van een 170 cm onder vloerpas onderkelderd is. De andere 

gebouwen hebben her en der verspreid kleine kelders of andere ondergrondse structuren. Deze 

verwachtingen hangen echter heel nauw samen met de eventuele verstoringsgraad van het terrein. 

Indien blijkt dat er grootschalige verstoring heeft plaatsgevonden (ten gevolge van de huidige 

bebouwing), zal dit een negatieve invloed hebben op de archeologische verwachting. 

Op basis van bovenstaande archeologische verwachting kan een potentieel op 

kennisvermeerdering geformuleerd worden. Gelet op het ontbreken van goed onderzochte, 

grootschalige archeologische onderzoeken in de omgeving van het plangebied, is er een hoog 

potentieel op kennisvermeerdering aanwezig.  
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2 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-434 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024F353 

Erkend archeoloog 2017/00188 Marjolijn De Puydt 

Veldwerkleider Marjolijn De Puydt 

Betrokken actoren Celine de Ruiter (archeoloog) 

Datum uitvoering 09/07/2024 

 

2.2 Werkwijze en strategie 

2.2.1 Algemene bepalingen 

Landschappelijk booronderzoek is een kartering van het terrein waarbij de bodemopbouw en 

bodembewaring bestudeerd worden.  

De algemene bepalingen van een landschappelijk bodemonderzoek, zoals vastgesteld in de Code 

van Goede Praktijk zijn hier van toepassing. 

 

2.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota met ID 21571 en 

projectcode 2021H1706 is volgende methodologie opgenomen: 

Binnen het plangebied worden de boringen geplaatst in een verspringend driehoeksgrid van 40 x 40 

m. Concreet betekent dit dat er binnen het plangebied 5 boringen geplaatst worden. Mocht ter plaatse 

blijken dat deze vooropgestelde boorpunten onuitvoerbaar of ontoegankelijk zijn kan de 

veldwerkleider ter plaatse evalueren en herlokaliseren. Het verplaatste boorpunt wordt in dat geval 

opnieuw ingemeten en aangeduid op de kaart. 

Binnen het plangebied worden de landschappelijke boringen geplaatst in drie verschillende 

onderzoeksfases. Deze fases zijn gelijk aan de ontwikkelings- en bouwfases van het project. Indien 

de opdrachtgever beslist om bepaalde fases gelijktijdig uit te voeren, kunnen deze eveneens 

gelijktijdig onderzocht worden. Elke fase wordt hierbij als apart onderzoek aanschouwd en wordt als 

dusdanig gerapporteerd en bekrachtigd door Onroerend Erfgoed. Hieronder is weergegeven 

hoeveel landschappelijke boringen per fase worden geplaatst: 

 
6  Verrijckt J. 2021.  
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Tabel 1: Overzicht van het aantal landschappelijke boringen 
 

OPPERVLAKTE AANTAL BORINGEN 

FASE 1 2.460 m² 5 

FASE 2 600 m² 3 

FASE 3 450 m² 2 

TOTAAL 3.510 m² 10 
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Figuur 4: Voorgestelde inplanting van de landschappelijke boringen op GRB7 

 
7 AGIV 2021; VERRIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022. 
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2.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Binnen het plangebied is een boorgrid van 40 x 40 m gehanteerd. Het booronderzoek is uitgevoerd 

met een edelmanboor met een diameter van 7 cm. De bodemstalen zijn door Celine de Ruiter 

beschreven conform de methodiek om bodems te beschrijven volgens de FAO guidelines for soil 

description, gepubliceerd in: FAO (2006): Guidelines for Soil Description, 4e editie, Rome. De 

beschrijvingen en het pedogenetisch profiel werden geregistreerd in het softwarepakket Boorstaten!. 

De boorprofielen werden gefotografeerd. Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen 

vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er werden geen stalen ingezameld en er is ook geen nood 

aan conservatie. 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek zijn de boringen van alle drie de fases uitgevoerd. De 

boringen uit fase 2 zijn allemaal verschoven, doordat het gebouw binnen dit deel nog aanwezig was. 

Hierbij is plaatselijk verharding weg gehaald binnen het gebouw en in de tuin om twee boringen te 

kunnen zetten (boring 9 en 10). Een derde boring is zuidelijker geplaatst in het terrein van fase 3 

(boring 8).  

Ten oosten van het het plangebied is een deel van ca. 1,5 op 1,5 meter ongeveer 50 cm dieper 

afgegraven doordat er verharding aanwezig was in de bodem. Dit was op de plek van een 

ingeplande boring. Aangezien de bodem nog niet was afgegraven tot op de C-horizont, is ervoor 

gekozen om hier wel een boring te zetten (boring 3). Daarnaast is de bouwvoor ten noorden van het 

huisnummer 31 (boring 4) ongeveer 20 á 30 cm dieper afgegraven. Dit heeft geen negatief effect 

gehad op bodem.  

 

Figuur 5: Foto´s van de dieper afgegraven delen op het terrein (© J. Verrijckt bvba) 
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Figuur 6: Terreinfoto´s (© J. Verrijckt bvba) 
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Figuur 7: Plangebied met de uitgevoerde landschappelijke boringen (AGIV).  
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2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

2.3.2  Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

2.3.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

2.3.4 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

2.3.5  Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

Van de tien boringen zijn er twee boringen gestuit. Boring 8 is gestuit op 75 cm onder het maaiveld, 

waarna niet verder geboord kon worden door puin of een mogelijke buis in de grond. Boring 10 is 

na 15 cm gestuit. Deze boring is gezet binnenin het gebouw. Hier is de bovenste verharding weg 

gehaald, echter bleek er onder de 15 cm dikke laag grond nog een fundering aanwezig te zijn, 

waardoor de boring niet verder gezet kon worden.   

De overige boringen vertonen allemaal een gelijkaardig bodemprofiel waarbij een donker grijsbruine  

bouwvoor boven op de C-horizont aanwezig is. Het bouwvoor heeft een dikte tussen de 30 en 80 

cm. Enkel bij boring 1 en 2 is nog een dunne laag A-horizont te herkennen. De A-horizont is te 

herkennen aan droog bruin zand en heeft een dikte tussen de 10 en 15 cm. De C-horizont is te 

herkennen aan droog lichtgeel tot donkergeel zand en is aangetroffen op een diepte tussen de 30 

en 90 cm onder het maaiveld. Er werd binnen het plangebied geen intacte bodemopbouw 

aangetroffen waarbij horizonten aanwezig zijn waarin in situ bewaarde steentijdvindplaatsen kunnen 

voorkomen.  

 

Figuur 8: Boring 8 is na 75 cm gestuit. (© J. Verrijckt bvba) 
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Figuur 9: Boring 10 is na 15 cm gestuit doordat er nog een fundering onder de vloer aanwezig was. (© J. Verrijckt bvba) 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt binnen de te onderzoeken zone een OB-bodem te 

verwachten. Dit zijn antropogeen bebouwde zones waarbij de oorspronkelijke bodemopbouw 

vernietigd of gewijzigd is door het ingrijpen van de mens. De aangetroffen bodemopbouw met een 

dikke laag bouwvoor, met daaronder een (A/)C-bodemprofiel sluit hierbij aan.   

Bij B1 is tot op een diepte van 65 cm onder het maaiveld een bouwvoor aanwezig. De bouwvoor is 

op te delen in lichtgrijs gevlekt zand tot een diepte van 40 cm onder het maaiveld en donkergrijsbruin 

gevlakt zand tot de diepte van 65 cm -mv. Tot een diepte van 80 cm onder het maaiveld is een A-

horizont aanwezig, bestaande uit droog bruin zand. Vanaf 80 cm onder het maaiveld begint de C-

horizont die bestaat uit lichtgeel zand.  

 

Figuur 10: Boring 1. De leesrichting is van rechts naar links. (© J. Verrijckt bvba) 

Bij B2 is er een kleine ophoging van 15 cm dik aanwezig die bestaat uit geel zand. Tot een diepte 

van 80 cm onder het maaiveld is de bouwvoor aanwezig dat bestaat uit donkergrijsbruin zand met 

inclusies van baksteen. Vervolgens is er een dunne laag A-horizont aanwezig tot een diepte van 90 

cm onder het maaiveld. Deze laag bestaat uit droog bruin zand. De C-horizont begint op een diepte 

van 90 cm onder het maaiveld en bestaat uit droog geel zand met ijzervlekken.  
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Figuur 11: Boring 2. De leesrichting is van links naar rechts. (© J. Verrijckt bvba) 

Bij B3 bestaat de bovenste 30 cm uit puin door de verharding die daar aanwezig was. Tot een diepte 

van 70 cm onder het maaiveld is de bouwvoor aanwezig die bestaat uit donkerbruingrijs zand met 

inclusies van baksteen. De C-horizont zit hier op een diepte van 70 cm onder het maaiveld bestaat 

uit droog donkergeel zand.  

 

Figuur 12: Boring 3. De leesrichting is van boven naar onder, waarna het verder gaat van rechts naar links. (© J. Verrijckt 

bvba) 

Bij B4 is de bouwvoor aanwezig tot een diepte van 35 cm onder het maaiveld. Daaronder is een 

verstoring aanwezig dat bestaat uit donkergrijsbruin zand met gele vlekken. Op een diepte van 50 

cm onder het maaiveld begint de C-horizont die bestaat uit droog geel zand met ijzervlekken.  
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Figuur 13: Boring 4. De leesrichting is van links naar rechts. (© J. Verrijckt bvba) 

Bij B5 zit de donkergrijsbruine bouwvoor tot op een diepte van 50 cm onder het maaiveld. Daaronder 

begint de C-horizont dat bestaat uit droog geel zand met donkergrijze vlekken.  

 

Figuur 14: Boring 5. De leesrichting is van rechts naar links. (© J. Verrijckt bvba).  

Bij B6 zit de bouwvoor tot op een diepte van 30 cm onder het maaiveld en bestaat uit donkergrijsbruin 

zand met inclusies van baksteen. Tot op een diepte van 50 cm onder het maaiveld is een verstoring 

of ophoging aanwezig dat bestaat uit geel zand met donkergrijze vlekken. De C-horizont begint op 

een diepte van 50 cm onder het maaiveld en bestaat uit droog donkergeel zand.  
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Figuur 15: Boring 6. De leesrichting is van links naar rechts. (© J. Verrijckt bvba) 

Bij B7 is er in een verstoring geboord. De verstoring hield aan tot 155 cm onder het maaiveld en 

bestond uit donkergrijs geel gevlekt zand met baksteen inclusies. De C-horizont zat op 155 cm onder 

het maaiveld al bij het grondwater, dat resulteerde in vochtig tot nat geel zand.  

 

Figuur 16: Boring 7. De leesrichting is van links naar rechts. (© J. Verrijckt bvba) 

Bij B9 zit de bouwvoor tot op een diepte van 30 cm onder het maaiveld. Daaronder begint de C-

horizont die bestaat uit droog geel zand met donkergrijze vlekken. 
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Figuur 17: Boring 9. De leesrichting is van links naar rechts. (© J. Verrijckt bvba) 

 



  26 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1609     

 

Figuur 18: Syntheseplan: aangetroffen bodemopbouw bij het landschappelijke booronderzoek op de Bodemkaart van 

Vlaanderen8 

 
8 AGIV 2024. 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

Landschappelijke boringen hebben uitgewezen dat een  archeologisch niveau, zijnde de top van de 

C-horizont waarop sporensites het best leesbaar zijn, zich bevindt op een diepte van 30 à 90 cm 

beneden het maaiveld. De geplande werken hebben een maximale diepte van 250 cm beneden 

het maaiveld (kelder). Voor de verharding wordt een verstoring van 50 cm onder het maaiveld 

aangehouden en voor de nutsvoorzieningen een verstoring van 100 cm onder het maaiveld. Hierdoor 

is er sprake van een bodemingreep tot onder of in een eventueel archeologisch niveau. Eventuele 

archeologische waarden zullen hierdoor worden weggegraven. 

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over de 

eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is wel voldoende informatie aanwezig om 

te beoordelen dat eventuele archeologische sites verstoord worden door de geplande 

werkzaamheden. Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

2.4.2 Verklaring ontbreken archeologisch ensemble en confrontatie resultaten eerder 

vooronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek werd er een zeer hoge archeologische verwachting 

toegeschreven voor sites vanaf de steentijd tot en met de late middeleeuwen aan het plangebied. Er 

is een lage verwachting voor eventuele archeologische sites uit de recentere perioden. Tijdens het 

landschappelijk booronderzoek bleek er binnen het plangebied geen intacte bodemopbouw 

aangetroffen waarbij horizonten aanwezig zijn waarin in situ bewaarde steentijdvindplaatsen kunnen 

voorkomen. Wel werd een eventueel archeologisch niveau, zijnde de top van de C-horizont waarop 

sporensites het best leesbaar zijn, aangetroffen op een diepte van 30 à 90 cm beneden het maaiveld. 

Er werden geen indicatoren aangetroffen die wijzen op de aanwezigheid van een archeologische 

site. Aangezien de geplande werkzaamheden de eventuele archeologische niveaus verstoren, is 

verder onderzoek noodzakelijk. 

2.4.3 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Het landschappelijk booronderzoek te Ravels, Grote Baan - Meiboomlaan leverde geen 

archeologisch relevante vondsten of sporen op. Uit het landschappelijke booronderzoek blijkt dat 

eventuele archeologische niveaus verstoord worden door de geplande werkzaamheden. Hierdoor 

is verder onderzoek noodzakelijk. Vanwege de afwezigheid van een intacte bodemopbouw waarop 

in situ bewaarde steentijdvindplaatsen kunnen voorkomen, wordt verder steentijdonderzoek niet 

geadviseerd. Wel wordt geadviseerd het proefsleuvenonderzoek uit te voeren om eventuele 

sporensites op te sporen. 
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2.4.4 Beantwoording onderzoeksvragen 

Bodem en paleolandschap 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

Binnen het plangebied is de bouwvoor, A-horizont en C-horizont te herkennen. In het noorden 

van het plangebied is duidelijk een AC-profiel te herkennen. In de rest van het plangebied is de 

A-horizont niet meer aanwezig. De C-horizont is op een enkele verstoring na intact gebleven en 

bevindt zich op een diepte van 30 á 90 cm onder het maaiveld. De afwezigheid van een intacte 

bodemopbouw waarop in situ bewaarde steentijdsites kunnen voorkomen is allicht te verklaren 

door het ingrijpen van de mens in het verleden. 

- Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

De bovenste laag bouwvoor geeft aan dat er recente menselijke ingrepen is geweest, waarop 

gebouwd is geweest. Dit beeld klopt ook met de gebouwen die recent zijn afgebroken.  

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

Ja.  

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

Het betreft de top van de C-horizont, bestaande uit eolische zandafzettingen uit het Quartair, 

waarop sporensites het best leesbaar zijn. 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

Het niveau werd aangetroffen onder de A-horizont of de bouwvoor op een diepte tussen de 30 á 

90 cm onder het maaiveld.  

o Kan dit niveau gedateerd worden? 

De sedimenten werden afgezet in het Weichseliaan (laat-Pleistoceen), mogelijk vroeg-

Holoceeen. 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 
archeologische site? 

Er zijn heden geen indicatoren dat er binnen het plangebied een archeologische site aanwezig 

is. Enkel verder vooronderzoek kan hier meer duiding over geven. 

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

Het niveau is nog in die mate bewaard dat er sporensites vanaf de metaaltijden kunnen 

voorkomen. 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 
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De gebouwen die binnen het plangebied worden gebouwd hebben een oppervlakte van 

1.363,02 m². De gebouwen zullen volledig onderkelderd worden. De kelder onder gebouw C 

staat volledig los van deze onder A, B en D. De kelder onder gebouwen A, B en D betreft een 

ondergrondse parkeergarage met bergingen. De kelder onder gebouw C betreft een kruipruimte. 

In totaal bedraagt de volledige ondergrondse kelder 2113,26 m². De diepte van de kelder wordt 

op heden geschat op 2,5 meter diepte. De kruipkelder wordt geschat op een diepte van ca. 1 m 

diepte. De nodige verharding wordt ook aangelegd. Dit zal gaan om 716,85 m². Er wordt van 

uitgegaan dat deze ca. 50 cm diep zal reiken. Tot slot worden er ook ondergrondse 

nutsvoorzieningen voorzien die aangesloten zullen worden op de Grote Baan en Meiboomlaan 

op een diepte van ca. 1 m -js+ Llh qtbb t^af¨p tloabk ^^kdbibda s^k obpmb`qfbsbifghb dollqqb 

52,88 m² en 84,73 m² op een diepte van 30 cm -mv.  

Vanwege de afwezigheid van een intacte bodemopbouw of podzolbodem worden de vragen met 

betrekking tot steentijdvindplaatsen niet weerhouden. 

 

2.4.5 Samenvatting 

Op 8 juli 2024 werd, in het kader van de geplande bouw van nieuwe gebouwen met kelder, een 

landschappelijk booronderzoek uitgevoerd aan de Grote baan te Ravels.  

Dit onderzoek heeft uitgewezen dat een potentieel relevant archeologisch niveau, zijnde de top van 

de C-horizont waarop sporensites het best leesbaar zijn, zich bevindt op een diepte van 30 à 90 cm 

beneden het maaiveld. De werkzaamheden zullen het terrein verstoren met een maximale diepte van 

250 cm onder het maaiveld. Voor de verharding wordt een verstoring van 50 cm onder het maaiveld 

aangehouden en voor de nutsvoorzieningen een verstoring van 100 cm onder het maaiveld. Hierdoor 

is er sprake van een bodemingreep tot onder of in een eventueel archeologisch niveau. Eventuele 

archeologische waarden zullen hierdoor worden weggegraven. Er werd binnen het plangebied geen 

intacte bodemopbouw aangetroffen waarbij horizonten aanwezig zijn waarin in situ bewaarde 

steentijdvindplaatsen kunnen voorkomen. 

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er niet voldoende informatie aanwezig is over de 

eventuele aan- of afwezigheid van archeologische sites. Er is wel voldoende informatie aanwezig om 

te beoordelen dat eventuele archeologische sites verstoord worden door de geplande 

werkzaamheden. Hierdoor is een behoud in situ onmogelijk.  

Vanwege de afwezigheid van een intacte bodemopbouw waarop in situ bewaarde 

steentijdvindplaatsen kunnen voorkomen, wordt verder steentijdonderzoek niet geadviseerd. Wel 

wordt geadviseerd het proefsleuvenonderzoek uit te voeren om eventuele sporensites op te sporen.  
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3 PROEFSLEUVENONDERZOEK 

3.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt 2021-434 

Projectcode Onroerend Erfgoed 2024G182 

Erkend archeoloog 2019/00001 Jeska Pepermans 

Veldwerkleider Jeska Pepermans 

Betrokken actoren Marjolijn De Puydt (erkend archeoloog) 

Datum uitvoering 15-7-2024 

 

3.2 Werkwijze en strategie 

5.2.1 Algemene bepalingen 

Een proefsleuvenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sporensites te 

onderzoeken. Hierbij worden transecten doorheen het landschap aangelegd tot op het eerste 

relevante archeologische niveau.  

De algemene bepalingen van een proefsleuvenonderzoek, zoals vastgesteld in de Code van Goede 

Praktijk, zijn hier van toepassing. 

 

5.2.2 Specifieke methodologie  

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de archeologienota ID 21571 en projectcode 

2021H1709 is volgende methodologie opgenomen: 

In totaal dient 3.510 m² onderzocht te worden. Het noordoostelijke deel wordt hierbij buiten 

beschouwing gelaten omdat het gebouw daar tot op een diepte van 170cm onder vloerplaat volledig 

is onderkelderd. Dit zal de originele bodemopbouw zoals gekend in het bureauonderzoek reeds 

zwaar verstoord hebben. Deze onderzoeken zullen in drie fasen, overeenstemmend met de fasering 

van de bouwwerken, uitgevoerd worden. Het is mogelijk dat fase 2 en 3 samen kunnen genomen 

worden, alsook dat fase 3 uitgevoerd wordt vóór fase 2. Indien dit het geval is, dient dit uitdrukkelijk 

vermeld te worden in de nota.  

Binnen het plangebied worden de proefsleuven aangelegd in drie verschillende onderzoeksfases. 

Deze fases zijn gelijk aan de ontwikkelings- en bouwfases van het project.  

 
9  VERRIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022.  
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Indien de opdrachtgever beslist om bepaalde fases gelijktijdig uit te voeren, kunnen deze eveneens 

gelijktijdig onderzocht worden door middel van de proefsleuven. Elke fase wordt hierbij als apart 

onderzoek aanschouwd en wordt als dusdanig gerapporteerd en bekrachtigd door Onroerend 

Erfgoed.  

De proefsleuven worden, indien nodig, aangevuld met kijkvensters zodat een totale dekking van 

12,5% van de totale te onderzoeken oppervlakte bekomen wordt. Deze kijkvensters worden dusdanig 

aangelegd dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en 

aard van eventuele archeologische sites. 

Hieronder is weergegeven hoeveel proefsleuven worden aangelegd. 

Tabel 2: Overzicht van het aantal proefsleuven  

OPPERVLAKTE LENGTE PROEFSLEUVEN OPPERVLAKTE 

PROEFSLEUVEN 

DEKKINGSPERCENTAGE 

FASE 1 2.460 m² 140 m 252 m² - 280 m² 10,2 ¬ 11,4 % 

FASE 2 600 m² 34 m 61,2 m² - 68 m² 10,2 ¬ 11,3 % 

FASE 3 450 m² 25 m 45 m² - 50 m² 10 ¬ 11,1 % 

TOTAAL 3.510 m² 199 m 358,2 m² - 398 m² 10,2 ¬ 11,3 % 

 

12,5% van de totale te onderzoeken oppervlakte bekomen wordt. Deze kijkvensters worden dusdanig 

aangelegd dat een duidelijk beeld verkregen wordt omtrent de aan- of afwezigheid, bewaring en 

aard van eventuele archeologische sites. 

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een gladde graafbak van 1,80 m 

tot 2 m breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien 

er meerdere archeologische niveaus aanwezig zijn, wordt elk niveau apart geregistreerd en 

gewaardeerd. 

Een selectie van de sporen wordt gecoupeerd, zodat een beantwoording van de onderzoeksvragen 

mogelijk is.  In diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring geplaatst om een 

evaluatie van de bewaringstoestand en type van spoor mogelijk te maken. Per sleuf wordt machinaal 

een profielput aangelegd. Deze profielputten worden door een aardkundige beschreven conform de 

code goede praktijk.  

Alle sporen worden onderzocht door middel van een metaaldetector. Hierbij wordt geregistreerd 

welke sporen een signaal geven. Eventuele vondsten die zich aan de oppervlakte bevinden of aan 

het licht komen tijdens het couperen worden ingezameld.  

Gelet op de reeds uitgevoerde onderzoeken om de steentijdverwachting na te gaan is de 

aanwezigheid van een prehistorische site is weinig waarschijnlijk maar kan zéér lokaal toch nog een 

steentijdsite aanwezig zijn die bij de voorgaande onderzoeken niet werd gedetecteerd. Hierdoor dient 

tijdens de graafwerken aandacht te worden geschonken aan eventuele concentraties van lithische 

artefacten. Indien er lithische artefacten worden aangetroffen, moet er een inschatting worden 

gemaakt of het om verspreide, losse vondsten gaat of om concentraties van lithisch materiaal. 

Steentijd artefacten worden individueel ingemeten, ingezameld en bestudeerd door een specialist.   
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Na afloop van het proefsleuvenonderzoek worden alle aangelegde sleuven en kijkvensters gedicht. 

Hierbij mag de graafmachine niet over de aangelegde vlakken rijden. Kwetsbare sporen 

(bijvoorbeeld graven) worden afgedekt door een doek of plastic en worden op een hoger liggend 

niveau gemarkeerd (bijvoorbeeld door een houten paaltje). Hierdoor kunnen deze sporen bij een 

eventueel vervolgonderzoek snel opgespoord worden en gevrijwaard worden van eventuele 

verstoringen.  

De veldwerkleider moet voldoen aan de voorwaarden zoals gesteld in de Code Goede Praktijk.  

Tevens dient de veldwerkleider te beschikken over 150 dagen veldwerkervaring op verstedelijkte sites 

in de Kempen. 

Het onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aan- 

of afwezigheid, de aard en omvang van een archeologische site.   

 

Figuur 19: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met weergave van de geplande proefsleuven10 

 

 

 

 

 

 
10 AGIV 2022; VERRIJCKT, J. & VAN BAVEL, J. 2022. 
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5.2.3 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van het proefsleuvenonderzoek diende afgeweken te worden van het 

voorgestelde sleuvenplan. Gezien fase 1 en 3 gelijktijdig uitgevoerd konden worden, werd beslist om 

de uiterst zuidelijke sleuf uit fase 1 door te trekken richting het westen. De sleuf ter hoogte van fase 3 

werd hierop opgeschoven richting de zuidelijke perceelsgrens. Gezien beide fasen gelijktijdig konden 

plaatsvinden, vormen ze samen fase 1. In het uiterst zuidwestelijk gedeelte kon een zone van ca. 600 

m² heden nog niet worden onderzocht. Dit betreft fase 2. Deze zone kon nog niet onderzocht worden 

omwille van de bestaande bebouwing dewelke heden nog bewoond is. De oppervlakte van fase 1 

bedraagt ca. 2.911 m². Fase 2 zal een oppervlakte van ca. 600 m² hebben en dient later nog 

uitgevoerd te worden, na afbraak van de huidige gebouwen tot op het maaiveld. 

Tijdens fase 1 diende werkput 1 onderbroken te worden. Hier bevond zich een grote uitgraving, allicht 

ontstaan bij de recente sloopwerken, dewelke doorheen het archeologisch niveau reikte en waar 

aldus de bodem verstoord is. Deze uitgraving werd voorafgaand het onderzoek niet bekend gemaakt 

aan het archeologisch onderzoeksbureau.  

Het proefsleuvenonderzoek (fase 1) werd uitgevoerd op maandag 15 juli 2024, onder leiding van 

erkend archeologe Jeska Pepermans en archeologe Marjolijn De Puydt. In totaal werd tijdens fase 

1 een oppervlakte van ca. 367 m² onderzocht door middel van proefsleuven en kijkvensters. Dit komt 

neer op 12,6% van de oppervlakte van de advieszone fase 1. Hiermee werd dan ook aan de 

oppervlaktecriteria voldaan. Hierbij werden 4 werkputten aangelegd. De sleuven werden aangelegd 

door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde kraanbak van 2 m breed. 

De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste archeologische niveau. Bij het verdiepen 

van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten. De sleuven en aangetroffen 

sporen werden gedocumenteerd door middel van overzichtsflql¨p+ Sbopmobfa lsbo ebq qboobfk tboabk 

enkele profielputten aangelegd, teneinde een goed beeld te verkrijgen van de aanwezige 

bodemopbouw. Deze profielen werden gefotografeerd en ingetekend.  

Alle aangelegde sleuven, aangetroffen sporen, profielen en hoogtes werden ingemeten door middel 

van een GPS. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 

opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen- en 

fotolijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Vanwege de afwezigheid van archeologisch 

relevant vondstmateriaal, werd geen vondstenlijst opgesteld. Gebruik makend van een GIS-

omgeving werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 
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Figuur 20: Foto van de uitgegraven zone ter hoogte van werkput 1 (©J. Verrijckt bvba) 

 

  

Figuur 217 Qboobfkclql¨p qfgabkp ebq molbcpibrsbklkabowlbh %»G+ Sboofg`hq _s_^& 


