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INLEIDING 
 
 
Voorliggende nota behandelt de resultaten van het uitgesteld archeologisch vooronderzoek met ingreep in de 
bodem, dat uitgevoerd werd naar aanleiding van het bekomen van de stedenbouwkundige vergunning voor de 
bouw van een appartementsgebouw ter hoogte van de Hoflaan in Hoeselt (prov. Limburg).  

Aangezien het onderzoeksterrein bebouwd en grotendeels beplant was met bomen, was het niet mogelijk om 
de nodige vooronderzoeken met ingreep in de bodem voorafgaand aan de aanvraag van de vergunning uit te 
voeren. Er werd dan ook conform onderafdeling 7 van het Onroerend Erfgoeddecreet een archeologienota voor 
een uitgesteld traject opgemaakt en bij Onroerend Erfgoed ingediend. Deze archeologienota die ID 7341

 

meekreeg, werden door Onroerend Erfgoed bekrachtigd met als voorwaarde dat het naleven van het 
voorgestelde Programma van maatregelen en het naleven van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 als 
voorwaarden in de stedenbouwkundige vergunningen werden opgenomen.   
 
Het vooronderzoek met ingreep in de bodem dat uitgevoerd werd, betrof een proefsleuvenonderzoek. Dit 
onderzoek werd uitgevoerd onder projectcode (2017D149). De resultaten van het onderzoek zijn omschreven in 
Deel 1. Op basis van dit onderzoek worden geen verdere maatregelen geadviseerd. Dit wordt gemotiveerd in 
Deel 2.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/734/ 
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DEEL 1. VERSLAG VAN RESULTATEN 
 
HOOFDSTUK 1. PROEFSLEUVENONDERZOEK 
 
 

1 Beschrijvend gedeelte 
 

1.1 Administratieve gegevens 
 
 

Onderdeel van het onderzoek Proefsleuven en proefputten 

Projectcode 2017D149 

Naam en erkenningsnummer 
Archeoloog 
 
Rechtspersoon 

Patrick Reygel 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00090 
 
ARON bvba Archeologisch Projectbureau, Neremweg 110, 3700 Tongeren 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00006 

Andere actoren en 
specialisten binnen het 
project 

Functie Naam 

Projectleiding 
Veldwerkleider 
Assistent Archeoloog 
Assistent Archeoloog 
Aardkundige 

Elke Wesemael 
Patrick Reygel 
Joris Steegmans 
Thomas Himpe 
Chris Cammaer 

Extern wetenschappelijk 
advies 

Nvt. Nvt. 

Locatiegegevens Limburg, Hoeselt, Hoflaan 

Oppervlakte Het totale projectgebied heeft een oppervlakte van ca. 4408 m² 

Bounding box coördinaten xMin,yMin 228841.91,171483.52 : xMax,yMax 228938.15,171545.13 

Kadasternummers Hoeselt, afdeling 1, sectie F: 
Perceel 89h, 88F en openbaar domein. 

Thesaurusthermen2 Hoeselt, Hoflaan, proefsleuven, proefputten, nota 

Overzichtsplan verstoringen Zie BIJLAGE 1: Overzichtsplan aanwezige nutsleidingen. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
2 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus  

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus
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Afb. 1: Kadastraal plan met aanduiding van het onderzoeksgebied.  
 

 
Afb. 2: Uittreksel uit de topografische kaart met afbakening van het onderzoeksterrein. 
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1.2 Archeologische voorkennis 

 
Ter hoogte van het onderzoeksterrein werd tot op heden nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Wel zijn 
in de nabije omgeving verschillende CAI vondslocaties gesitueerd. Ter hoogte van CAI locatie 159993, ten 
noorden van het onderzoeksterrein, werden meerdere vlakgraven uit de Merovingische periode en een 
bijgebouw van een Romeinse villa aangetroffen. CAI locatie 50167, ten noordwesten van het onderzoeksterrein, 
geeft de locatie van Borchhoef ‘De Mot’ weer, een motte met gracht die mogelijk van Karolingische oorsprong 
(10de – 11de eeuw) zou zijn. CAI 164320 duidt de Parochiekerk Sint-Stephanus uit de Volle Middeleeuwen aan, 
omgeven door meerdere vlakgraven. CAI 164321, ten noorden van het onderzoeksterrein, geeft de locatie van 
Kasteel Burghof weer, gedateerd in de 17de eeuw. CAI 166305, ten noordwesten van het terrein, geeft de locatie 
weer van een 17e eeuwse waterput in mergel weer. 
 
Voor het onderzoeksterrein zelf werd voorafgaandelijk aan deze nota een bureauonderzoek uitgevoerd door 
ARON bvba. De resultaten hiervan werden beschreven in archeologienota ID 734 en kan als volgt samengevat 
worden:  
 
Hoeselt is gesitueerd in is gelegen in vochtig-Haspengouw, op de grens met de Kempen, in de vallei van de 
bovenloop van de Demer. Het onderzoeksterrein ligt op de rand van de overgang van de vallei van de Demer en 
het glooiende Haspengouws landschap, op een oostelijk georiënteerde helling. De Demer stoomt op ca. 825 m 
ten oosten van het onderzoeksgebied. Ten oosten van het onderzoeksgebied lopen de Wilderbeek, een 
onbenoemde beek en de Wermbeek op respectievelijk 290 m, 335 m en 780 m afstand. Het onderzoekterrein 
zelf helt af in oostelijke richting van ca. 75,5 m in het noordwesten tot ca. 73 m in het zuidoosten. 
 
Volgens de Tertiair geologische kaart komt binnen het onderzoeksgebied de Formatie van Borgloon in het westen 
en de Formatie van Sint-Huibrechts-Hern in het oosten voor. De Formatie van Borgloon bestaat voornamelijk uit 
het Lid van Henis: een zwarte vette klei met resten van brakwaterschelpen, soms afgewisseld met grijsgroen fijn 
micahoudend zand. De Formatie van Sint-Huibrechts-Hern bestaat uit marien glauconietrijk en micahoudend 
kleiig fijn zand. De Kwartair geologische kaart geeft de aanwezigheid  van eolische afzettingen uit het Weichseliën 
aan. Het betreft lemige afzettingen met een dikte van 4-10 m met bovenaan de zogenaamde Brabantleem. 
 
Op de bodemkaart worden 3 bodemtypes weergegeven voor het onderzoeksterrein: OB-gronden (bebouwde 
zone)  in het noorden en zuidwesten, OT-gronden (sterk vergraven gronden) in het noordwesten en Aba1-
gronden in het zuidoosten. Aba1-bodems zijn droge leembodems met een textuur B-horizont. Fase 1 duidt op 
een dunne A-horizont (<40 cm). Een N-Z lopende historische verbindingsweg tussen het centrum van Hoeselt en 
Alt-Hoeselt, reeds zichtbaar op de ferrariskaart, doorkruiste het projectgebied tot in het begin van de 20e eeuw. 
Tot vlak voor het proefsleuvenonderzoek was het terrein bebouwd met 2 woningen en was een groot deel van 
de tuinzone bebost. 
 
Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek werd een verwachtingsmodel opgesteld. Voor 
vuursteenvindplaatsen van jager-verzamelaars geldt een matige trefkans. Voor nederzettingsresten uit de 
Metaaltijden werd een lage trefkans toegekend. Voor nederzettingsresten uit de Romeinse tot Nieuwe tijd werd 
een hoge trefkans toegekend. 
 
Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek bleken onvoldoende gegevens voorhanden te zijn om de 
afwezigheid van een archeologische vindplaats te kunnen staven. Om deze reden werd een vervolgonderzoek, 
in de vorm van een proefsleuvenonderzoek, geadviseerd. 

3  
 
 

1.3 Wetenschappelijke doelstellingen en onderzoeksvragen 
 
Doel van het proefsleuvenonderzoek is dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, 
gedetermineerd en gewaardeerd wordt. Verder wordt de potentiële impact van toekomstige geplande werken 
op de al dan niet goed bewaarde bodems en het mogelijke aanwezige archeologisch erfgoed ingeschat. 

                                                           
3 Wesemael E., De Langhe H. (2017) Archeologienota Hoeselt, Hoflaan, Realisatie van een appartementsgebouw met ondergrondse 
parkeergarage. Aron-rapport 299, Tongeren. 
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Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situbehoud te bewerkstelligen en, 
indien dit niet kan, er aanbevelingen worden geformuleerd voor een vervolgonderzoek.  
 
Rekening houdend met de archeologische waardering van het terrein richtte het aanvullend vooronderzoek zich 
in eerste instantie op het aantreffen en evalueren van (proto-)historische vindplaatsen.  
 
Tijdens het proefsleuvenonderzoek dienden minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoord te worden: 

 

- Zijn er op het terrein archeologische indicaties aanwezig die op een historisch gebruik of historische bewoning 
van het terrein wijzen? 
- Op welke diepte bevinden zich deze? 
- In welke mate is de bodemopbouw op het onderzoeksterrein intact? In welke mate is er sprake van erosie? 
- Welke invloed heeft dit gehad op de al dan niet aanwezige bodemsporen? 
- Worden deze archeologische vindplaatsen verstoord door de uit te voeren werken? 
- Wat is de aard van een aanvullend onderzoek? Hoe wordt deze best uitgevoerd en wat is de kostprijs hiervan? 
Specifieke onderzoeksvragen die beantwoord zullen worden tijdens het vooronderzoek met ingrepen in de 
bodem: 
- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 
- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
- Zijn er tekenen van erosie/colluvium? 
- In het geval van erosie: over hoeveel bodemverlies spreken we dan en wat is het effect op het archeologisch 
bodemarchief? 
- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, geomorfologie, ...)? 
- Is er een bodemkundige verklaring voor de partiele afwezigheid van archeologische sporen? Zo ja, waarom? Zo 
nee, waarom niet? 
- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 
- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
- Behoren de sporen tot een of meerdere periodes? 
- Werden bij het onderzoek silexvondsten aangetroffen? 
- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard en omvang 
van occupatie? 
- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ... ) die kunnen wijzen op een inrichting van een 
erf/nederzetting? 
- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja; Hoeveel niveaus zijn er te 
onderscheiden? Wat is de omvang? Komen er oversnijdingen voor? Wat is het, geschatte, aantal individuen? 
- Kunnen de sporen gelinkt worden aan nabijgelegen archeologisch vindplaatsen? 
- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de argumentatie)? 
- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische 
vindplaatsen? 
 

1.4 Beschrijving van de geplande bodemingrepen 
 
Dit onderzoek kadert in een stedenbouwkundige vergunningsaanvraag voor de afbraak van twee bestaande 
woningen en de daarop volgende nieuwbouw van 27 appartementen en een ondergrondse parkeergarage (zie 
BIJLAGE 2: ontwerpplannen). De initiatiefnemer heeft aangegeven dat er over het volledige terrein 
bodemingrepen zullen plaatsvinden. 
 

a. Bestaande woningen en verhardingen 
 
De bestaande woningen die zich op het terrein bevinden, worden machinaal afgebroken. De notariswoning op 
perceel 88F (268,99 m²) heeft een gedeeltelijke kelder en de traditionele woning op perceel 89H (ca. 123,47 m²) 
heeft een bijna volledige kelder. Het vloeroppervlak op het diepste punt zal dan ook vermoedelijk max. 3,5 m 
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diep onder het maaiveld liggen. Van het bijgebouw in het zuidwesten van het terrein (ca. 140 m²) is niet geweten 
of dit onderkelderd is.  
 
De verhardingen rondom en naar de huizen toe op het terrein zullen eveneens verwijderd worden. De exacte 
afmetingen hiervan zijn momenteel niet gekend. De verwijdering van de verhardingen zal een bodemingreep van 
maximaal 0,50 m onder het maaiveld met zich meebrengen.  
 
De bodemingrepen die gepaard gaan met de hierboven beschreven werken zullen machinaal gebeuren. 
 

b. Rooien van de bomen 
 
Een aantal bomen op het terrein worden eveneens verwijderd. De verstoringsdiepte hiervoor hangt af van de 
manier van verwijdering, welke op dit moment nog niet gekend is. Indien stronken machinaal en compleet 
verwijderd zullen worden, kan een maximale verstoringsdiepte van 1,5 m verwacht worden. Indien de stronken 
enkel gefreesd worden, kan een verstoringsdiepte van 45 cm verwacht worden. Het bestaand gras zal worden 
weggefreesd. Dit houdt een ingreep in de bodem in van maximaal 15 cm. Verder blijft de bestaande beplanting 
vermoedelijk zo veel als mogelijk behouden. 
 

c. Aanbouw appartementsgebouw en ondergrondse parking 
 
Na de afbraak van de woningen zal een appartementsgebouw met 27 appartementen en een ondergrondse 
parkeergarage gebouwd worden op het terrein (zie Afb. 3 en BIJLAGE 2: ontwerpplannen). 
 
Er dient nogmaals opgemerkt te worden dat in de huidige fase enkel de afmetingen van het kelderplan definitief 
zijn. Het inplantingsplan kan louter bekeken worden voor het principe van de buitenaanleg, afmetingen zijn 
hierop nog niet definitief. 
 
Het bruto oppervlak van de kelder bedraagt ca. 1627 m². Er worden 4 traphallen voorzien, 31 parkeerplaatsen 
en 28 bergruimtes. Het vloeroppervlak van de kelder zal zich op -290 cm t.o.v. de nulpas bevinden, die gelijk ligt 
met het vloeroppervlak van het gelijkvloers, de vloerplaat in de kelder is 30 cm dik (zie afb. 4 en BIJLAGE 2: 
ontwerpplannen).  
Het toekomstig maaiveld zal op -15 cm t.o.v. de nulpas liggen. Het bestaand maaiveld ligt in het westen op ca. 
75,5 m en in het westen op ca. 73 m. De nulpas ligt op 74,5 m. Om het niveauverschil op te vangen, zal in het 
westen dus plaatselijk een afgraving gebeuren en in het oosten een ophoging.  
 
Het appartementsgebouw zal uit 3 niveaus boven het gelijkvloers bestaan.  
 
De bouwput zal machinaal aangelegd worden d.m.v. een graafmachine.  
 

d. Aan te leggen verhardingen 
 
Op basis van het voorontwerp kunnen volgende verhardingen rond het appartementsgebouw verwacht worden: 
 
Ten noorden van het appartementsgebouw worden verharde parkings met inrit voorzien. Voorlopig gaat men 
voor deze parkings en de inrit uit van een verharde oppervlakte van ca. 377 m².  
Ten westen, ten oosten en ten zuidoosten van het gebouw wordt vermoedelijk  een verhard wandelpad voorzien 
van ca. 1m breed. Op het voorontwerp wordt een mogelijke ligging voor dit pad aangegeven, maar een 
definitieve ligging is nog niet gekend.  
 
De aard van de verhardingen is nog niet gekend. Vermoedelijk zal de parking geasfalteerd worden, het 
wandelpad kan mogelijk ook met klinkers of grind verhard worden.  
 
Men kan voor deze verhardingen uitgaan van een verstoringsdiepte van maximum 0,50 m onder het maaiveld.  
 
De afgravingen voor de verhardingen zullen machinaal gebeuren d.m.v. een graafmachine. 
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Afb. 3: Voorontwerp kelder (Bvba Architectenbureau Houben Philippe, digitaal plan, dd. 06-10-2016, aanmaakschaal 1.200, 
2016D149) 
 

 
Afb. 4: Snede voorontwerp: 27 appartementen (Bvba Architectenbureau Houben Philippe, digitaal plan, dd. 06-10-2016, 
aanmaakschaal 1.200, 2016D149) 



 
10 Aron-rapport 407                                                               Hoeselt, Hoflaan 

e. Voorziene beplanting 
 
Ook de voorziene beplanting wordt in deze fase enkel als voorontwerp weergegeven. 
 
Het terrein wordt omgeven door een bestaande haag die (eventueel plaatselijk) vernieuwd zal worden. 
 
Ten oosten van het appartementsgebouw wordt vermoedelijk een park aangelegd met hoogstammen, eventueel 
beuk. Dit houdt een behoud van de huidige hoogstammen in, voor zover mogelijk is. 
 
Ook ter hoogte van de noordelijke parking worden enkele bomen en gazon voorzien.  
 
Ten zuiden en ten westen worden tuinen aangelegd. Hier wordt in hoofdzaak gazon aangelegd. Mogelijk worden 
een aantal hoogstammen en sierbomen aangeplant, deels zal er een behoud zijn van de bestaande 
hoogstammen. De tuinen worden afgescheiden d.m.v. een haagbeuk volgens de huidige plannen. In het 
zuidoosten van het terrein wordt een tuinmuur voorzien.  
 
Voor de aanleg van de tuinen wordt enkel de teelaarde afgegraven. De diepte van de bodemingrepen zal hiervoor 
maximum 30 cm onder het maaiveld bedragen. De diepte voor de aanplanting van de bomen bedraagt maximum 
50 cm onder het maaiveld.  
 
De tuinmuur wordt op een sleuvenfundering aangebouwd met een diepte van 0,80 m onder het maaiveld. De 
lengte van deze tuinmuur bedraagt in het huidige voorontwerp ca. 46,5 m. 
 
Deze bodemingrepen zullen machinaal gebeuren m.b.v. een graafmachine. 
 

f. Nutsleidingen en voorzieningen 
 
Betreffende nutsleidingen en voorzieningen is in de huidige fase nog geen concrete informatie gekend. 
 
Men kan ervan uitgaan dat de nutsvoorzieningen vanuit de Hoflaan naar het appartementsgebouw geleid 
worden, vermoedelijk ter hoogte van de noordelijke parking. Voor de uitgraving van riolering kan men uitgaan 
van een uitgraafdiepte van 1,50 – 3 m diep voor waterleiding 80 cm diep. Glasvezelkabel ligt op geringere diepte 
(ca. 50 cm). 
 
 

1.5 Werkwijze, verloop en actoren 
 
Voorafgaandelijk aan het onderzoek werd  een archeologienota met uitgesteld traject (art. 5.4.5.) opgesteld en 
bekrachtigd door Onroerend Erfgoed. Deze nota had ARON rapport nr. 299. Dit gebeurde op 11/10/2016, waarna 
de nota de referentie ID734 kreeg. De ligging van ondergrondse kabels en leidingen werd opgevraagd via KLIP.4 
 
Enkele bomen werden voorafgaandelijk aan het onderzoek tot op het maaiveldniveau verwijderd. De stronken 
werden niet gefreesd en zaten ten tijde van het onderzoek nog in de grond. 
 
Het aanvullend vooronderzoek onder de vorm van een proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op 13 april 2017. 
Patrick Reygel (ARON bvba) was veldwerkleider, Thomas Himpe en Joris Steegmans (ARON bvba) waren aanwezig 
als assisterend archeoloog. De bodemprofielen werden samen met aardkundige Chris Cammaer (ACC Geology) 
beschreven. De graafwerken werden uitgevoerd door de firma Hertigers. Elke Wesemael (ARON bvba) volgde 
het project intern op. De werken werden bezocht door Tim Vanderbeken (Consulent Ondergronds Erfgoed, IOED 
Oost-Haspengouw & Voeren). Onmiddellijk na registratie werden de proefsleuven gedicht omwille van 
veiligheidsoverwegingen. 
 
De uitvoering van het proefsleuvenonderzoek gebeurde conform de vereisten opgenomen in de Code Goede 
Praktijk (CGP 8.6) en het programma van maatregelen zoals omschreven in de bekrachtigde archeologienota’s. 

                                                           
4 Bijlage 1 
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Het vooropgestelde proefsleuvenplan, met continue oost-west gerichte proefsleuven van 2 m breed, werd zoveel 
mogelijk aangehouden. De aanpassingen die werden aangebracht, hebben te maken met het feit dat er zich nog 
enkele bomen op het terrein bevonden. Omdat de eerste twee sleuven in de noordelijke terreinhelft diende 
ingekort te worden, werd in de noordwestelijke uithoek een extra sleuf aangelegd. De 3 overige sleuven konden 
niet rechtlijnig worden aangelegd omwille van de aanwezige bomen op het terrein. Deze werden bijgevolg zo 
aangelegd dat ze de maximale vrije oppervlakte innamen. Op deze manier kon de in de Code Goede Praktijk 
beoogde dekkingsgraad van 10% aan proefsleuven net niet bereikt worden. Gezien na aanleg van de 5 sleuven 
de vrije oppervlakte van het terrein volledig werd ingenomen was er geen ruimte beschikbaar voor kijkvensters, 
dwars- of volgsleuven. Verder leverde het onderzoek ook geen sporen op en noch topografisch noch 
bodemkundig sprong er een zone in het oog waar de aanleg van een kijkvenster zinvol leek.   
Ondanks dat slechts 324m² of 9 % kon aangelegd worden, werd na overleg met Tim Vanderbeken (Consulent 
Ondergronds Erfgoed, IOED Oost-Haspengouw & Voeren) beslist om de dwarssleuven niet aan te leggen (Afb. 4).  
 

Afb. 4: Zicht op het onderzoeksterrein na aanleg van de 5 sleuven. (Bron: ARON Bvba, dd. 13/4/2017, 2017D149). 
 
Daarnaast werden er over het gehele terrein 6 profielputten aangelegd om de bodemopbouw te kunnen 
bepalen. Deze werden afwisselend aan de westelijke en oostelijke kant van de proefsleuf aangelegd. Bij sleuf 3 
werd een bijkomende profielput aangelegd om de diepte van de verstoring te bepalen. De profielkolommen zijn 
gezet tot een maximale diepte van 1,5 m.  
De relevante delen van de putwandprofielen werden over een breedte van minimaal 1 meter opgeschoond en 
geregistreerd, conform de bepalingen in hoofdstuk 10 van de Code van Goede Praktijk. Er werden op deze manier 
voldoende bodemprofielen geregistreerd zodat een NW-ZO lopend transect ontstaat5. Uit de 6 profielputten 
werden twee referentieprofielen geselecteerd. Het betreft profielput 1 en 2 (Afb. 6a en 6b). Deze 
vertegenwoordigen de bodem die op het terrein werden aangetroffen.  
 
De aanleg van de sleuven gebeurde machinaal door middel van een 21 ton kraan met een platte bak. De sleuven 
werden aangelegd op het eerste archeologisch relevante vlak dat zich op een diepte van ca. 60 cm onder het 
maaiveld bevond.  
 

                                                           
5 Bijlage 7. 
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Er kwamen gedurende het onderzoek één spoor en een verstoring aan het licht. Vondsten werden niet 
aangetroffen en er werden ook geen stalen genomen.  
 
De archeologen waren voorzien van het gebruikelijk handgerief om een kwalitatief en een correct archeologisch 
onderzoek uit te voeren, met name schoppen, truwelen en borstels voor het manueel graaf- en opschoonwerk. 
Voor de registratie van profielen, sleuven, putten, sporen en vondsten was het veldteam voorzien van een Nikon 
D3200 fotocamera, schaallat, bodemlint, noordpijl en fotobord voorzien van correcte informatie (CGP6.7). De 
analoge registratie werd op het terrein uitgevoerd conform CGP 6.5. Daarnaast had het veldteam de beschikking 
over een Leica GPS. Alle profielputten, proefsleuven en profielkolommen, sporen en coupes werden ingemeten 
door middel van deze GPS, met de planimetrie in Lambert coördinaten (ESPG:31370), altimetrie ten opzichte van 
de Tweede Algemene Waterpassing, conform CGP 6.3. De veldwerkleider hield ook een dagrapport bij6.  
Tijdens de uitwerking werden de GPS opmetingen uitgelezen in AutoCAD. De gegevens werden verwerkt om de 
gevraagde plannen (overzichtsplan, ontwerpplan, detailplannen, overzichtsplan met bewaring aardkundige 
eenheden, terreindoorsnedes) op te leveren die conform CGP 6.3 werden opgesteld.7 De profieltekeningen 
werden gedurende de verwerking gedigitaliseerd in AutoCAD, conform CGP 6.5.8  
De bodemprofielen werden gedigitaliseerd in de databank die door Databank Ondergrond Vlaanderen (DOV) 

9  
ter beschikking werd gesteld. Deze databank werd ook aan de dienst DOV aangeleverd, samen met profielfoto’s 
in rasterformaat die in deze rapportering zijn opgenomen.  
Er werden een afbeeldingen- en tekeningenlijst10, sporenlijst11 en een fotolijst12 opgesteld, conform CGP 6.12.4. 
GIS-bestanden werden opgemaakt in QGis.  
Gezien er geen vondsten werden aangetroffen of stalen werden genomen, werd er geen vondstenlijst of 
stalenlijst opgemaakt. Ook werd er geen assessment van de vondsten, stalen of een conservatieassessment 
uitgevoerd.  

 
Afb. 5: Sleuvenplan met aanduiding van de aangelegde proefsleuven, de profielkolommen (rode punten) (Bron: ARON bvba, 
digitaal plan, dd. 24/04/2017, 2017D149). 
 

                                                           
6 Bijlage 10 
7 Bijlages 3-8 
8 Bijlage 6 
9 Bijlage 13 
10 Bijlage 9 
11 Bijlage 12 
12 Bijlage 11 
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2 Assessment  
 

2.1 Landschappelijke opbouw van het onderzoeksgebied 
 

2.1.1 Beschrijving 
 
In de alle profielputten (Bijlagen 3 en 6) was er een donkerbruine bouwvoor (Ap) aanwezig met een dikte van 20 
tot 30 cm. Hieronder bevond zich een beigebruine verstoorde laag van 20 tot 50cm dik, vermengd met spikkels 
baksteen en houtskool (Afb. 6).  
Onder deze verstoorde laag, op een diepte van 50 tot 70 cm onder bouwvoor, bevond zich de lichtbruine, geel 
gevlekte leem B-horizont in profielen 1, 2, 4 en 5. Enkel in proefput 1, in de noordwestelijke uithoek van het 
terrein, werd de gele leem van de C-horizont bereikt op een diepte van 1m40 onder het maaiveld (Afb. 6). 
Gleyverschijnselen werden niet vastgesteld en de E-horizont was enkel in profiel 2 zichtbaar. 
In profiel 3 werd een tweede verstoringslaag aangetroffen onder de bouwvoor tot een diepte van 1 m onder het 
maaiveld, waaronder opnieuw de B-horizont werd vastgesteld. Deze verstoring bevond zich ook in het 
aangelegde vlak van sleuven 3, 4 en 5 en wordt verderop besproken.  
 

2.1.2 Interpretatie 
 
Volgens de bodemkaart (Afb. 7) wordt het zuidoostelijke gedeelte van het onderzoeksgebied ingenomen door 
een Aba1-bodem of een droge leembodems met textuur B-horizont. Deze bodem werd inderdaad aangetroffen 
in alle profielen, waarbij de B-horizont overal afgedekt werd door een ophogingslaag. De A-horizont was 
inderdaad minder dan 40cm dik (fase 1) en de afwezigheid van de E-horizont in profielen 1, 3, 4 en 5 wijst erop 
dat het terrein mogelijk enige erosie heeft ondervonden.  
De OB-gronden (bebouwde zone) en OT-gronden (sterk vergraven gronden), gekarteerd in de noordelijke en 
westelijke terreinhelften, bevinden zich ter hoogte van de kelders van de woningen en de recente verstoring die 
in profiel 5 werd aangetroffen. 
De gekarteerde bodemkaart kwam dus gedeeltelijk overeen met de situatie op het terrein. 
 

   
Afb. 6a en 6b: Referentieprofiel 1 en 2met bouwvoor (Ap), ophoging, (E-horizont),  B-horizont (en C-horizont). (Bron: ARON 
bvba, dd. 24/04/2017, 2017D149). 

Ap 

Verstoring 

B-horizont 

C-horizont 

Ap 

Verstoring 

E-horizont 

B-horizont 
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Afb. 7: Bodemkaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood). 

 
De textuur van de geregistreerde bodemprofielen bestond conform de bodemkaart uit de eolisch afgezette 
Brabantleem (A..) uit het Weichseliën. Er werden geen gleyverschijnselen aangetroffen, hetgeen overeenkomt 
met vochttrap .b. (droog). 
De verstoorde laag onder de bouwvoor is vermoedelijk een ophoging- of egalisatielaag ten tijde van de recente 
bebouwing en aanleg van de huidige tuin. 

 

2.2 Sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren 
 

2.2.1 Beschrijving 
 
Tijdens het onderzoek werd één spoor in sleuf 3 en één verstoringslaag in sleuven 3, 4 en 5 aangetroffen (Bijlagen 
3 en 5), beiden in verband met de oude verbindingsweg. 
 
De verstoringslaag bevond zich net onder de bouwvoor tot op een diepte van 1m en werd aangetroffen in sleuven 
3, 4 en 5 in het centrale gedeelte van het terrein. De donkerbruin grijze laag bevatte recent puin, had een vrij 
scherpe begrenzing en liep vermoedelijk van noord naar zuid (Afb. 8). 
 
Spoor S1 in sleuf 3 was een reeks van 5 N-Z lopende parallelle karresporen die elk ca. 10cm breed waren (Afb. 
9). Het geheel van de karresporen was 5m breed en elk spoor had een geelwitte leemvulling vermengd met 
enkele spikkels houtskool, steenkool en baksteen. In profiel 5 van sleuf 4, in het verlengde van de karresporen, 
werd een 40 cm dikke witbeige laag aangetroffen met een gelijkaardige vulling. Deze laag bevond zich onder de 
hierboven vermelde recente verstoring (Afb. 10). 
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Afb. 8: De verstoring in sleuf 3 ter hoogte van de oude verbindingsweg. (Bron: ARON bvba, dd. 24/04/2017, 2017D149). 

 

 
Afb. 9: Spoor S1: karresporen van een oud wegdek.. (Bron: ARON bvba, dd. 24/04/2017, 2017D149). 
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 Afb. 10: Profiel 5 met verstoring en S1: beiden bejhorende tot de oude 
verbindingsweg. (Bron: ARON bvba, dd. 24/04/2017, 2017D149). 

 

2.2.2 Interpretatie 
 
De noord-zuid lopende karresporen en de witbeige laag uit profiel 5 zijn duidelijk restanten van een oud wegdek 
geïnterpreteerd kan worden als de oude verbindingsweg tussen Hoeselt en Alt-Hoeselt, zoals ook zichtbaar op 
de 18e eeuwse Ferrariskaart. Gezien deze weg tot in het begin van de 20e eeuw nog over het terrein liep, kunnen 
we de noord-zuid verstoring die langs en op de karresporen lag (zie afb. 10), identificeren als een uitbraakspoor 
van een recentere wegfase van dezelfde verbindinsgweg. 
De locatie van de karresporen en de verstoring komen ook duidelijk overeen met de ligging van oude 
verbindingsweg (Afb. 11). 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Afb. 11: Detail uit de kabinetskaart van 
de Oostenrijkse Nederlanden, 
opgesteld op initiatief van Graaf de 
Ferraris (1771- 1778) met situering van 
het onderzoekterrein (rood), de 
recente verstoring (blauw) en de 
karresporen (geel). 

 

2.3 Vondsten 
 
Er zijn gedurende het proefsleuvenonderzoek geen vondsten aangetroffen in het onderzoeksgebied. 
 

Ap 

Verstoring 

B-horizont 

S1 
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2.4 Assessment van stalen 
 
Er zijn gedurende het proefsleuvenonderzoek geen stalen genomen in het onderzoeksgebied. Er werd dan ook 
geen assessment uitgevoerd. 
 
 

2.5 Conservatie assessment 
 
Er zijn gedurende het proefsleuvenonderzoek geen vondsten aangetroffen in het onderzoeksgebied. Er werd dan 
ook geen assessment uitgevoerd. 
 

 

2.6 Onderzoeksvragen 
 
In het kader van het huidige onderzoek dienden volgende onderzoeksvragen beantwoord te worden:  

 
Zijn er op het terrein archeologische indicaties aanwezig die op een historisch gebruik of historische bewoning 
van het terrein wijzen? 
Ja. Er werden sporen teruggevonden van de historische verbindingsweg Hoeselt/Alt-Hoeselt. 
 
Op welke diepte bevinden zich deze? 
De sporen/verstoring bevind zich van 30cm tot 1m25 onder het maaiveld. 
 
In welke mate is de bodemopbouw op het onderzoeksterrein intact? In welke mate is er sprake van erosie? 
De afwezigheid van de E-horizont in 4 profielen wijst erop dat het terrein mogelijk enige erosie heeft 
ondervonden. Maar gezien de matige helling van het terrein, de afwezigheid van colluvium en het voorkomen 
van de E-horizont in profiel 2 lijkt dit eerder beperkt te zijn gebleven. 
 
Welke invloed heeft dit gehad op de al dan niet aanwezige bodemsporen? 
De weinige erosie heeft vermoedelijk weinig tot geen invloed gehad op eventuele bodemsporen. 
 
Worden deze archeologische vindplaatsen verstoord door de uit te voeren werken? 
De restanten van de oude verbindingsweg zullen verstoord worden door de uit te voeren werken. 
 
Wat is de aard van een aanvullend onderzoek? Hoe wordt deze best uitgevoerd en wat is de kostprijs hiervan? 
Gezien de recentere aard van de oude verbindingsweg, de slechte bewaringstoestand van de sporen en de lage 
archeologische waarde lijkt een aanvullend onderzoek niet noodzakelijk.  
 
Specifieke onderzoeksvragen die beantwoord zullen worden tijdens het vooronderzoek met ingrepen in de 
bodem: 
 
Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 
In de alle profielputten werd een donkerbruine bouwvoor (Ap) aangetroffen van 20 tot 30 cm dik. Hieronder 
bevond zich een beigebruine verstoorde laag van 20 tot 50cm dik vermengd met spikkels baksteen en houtskool.  
Onder deze verstoorde laag, op een diepte van 50 tot 60 cm onder bouwvoor, bevond zich de lichtbruin, geel 
gevlekte leem B-horizont waaronder zich de gele leem van de C-horizont bevond op een diepte van 1m40 onder 
het maaiveld. In profiel 2 werd ook nog een 8cm dikke E-horizont aangetroffen tussen de A- en B-horizont.  
Deze bodem komt overeen met de gekarteerde Aba1-bodem van de bodemkaart.  
 
Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
De afwezigheid van de E-horizont in profielen 1 en 5 is mogelijk veroorzaakt door lichte erosie of recente 
verstoring. In profielen 3 en 4 is deze afwezigheid met zekerheid te verklaren door de recentere verstoring. 
 
 



 
18 Aron-rapport 407                                                               Hoeselt, Hoflaan 

Zijn er tekenen van erosie/colluvium? 
Ja, de afwezigheid van de E-horizont in profielen 1 en 5 wijst erop dat het terrein enige erosie heeft ondervonden. 
Maar gezien de matige helling van het terrein, de afwezigheid van colluvium, de aanwezigheid van de E-horizont 
in profiel 2 en de bewaarde karresporen lijkt dit eerder beperkt te zijn gebleven. 
 
In het geval van erosie: over hoeveel bodemverlies spreken we dan en wat is het effect op het archeologisch 
bodemarchief? 
De erosie lijkt eerder beperkt te zijn gebleven en een minimaal effect te hebben gehad op het archeologisch 
bodemarchief. 
 
Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, geomorfologie, ...)? 
Hoeselt is gesitueerd in is gelegen in vochtig-Haspengouw, op de grens met de Kempen, in de vallei van de 
bovenloop van de Demer. Ten zuidoosten van de Demer heeft het landschap een typisch Haspengouws glooiend 
uitzicht. Het onderzoeksterrein ligt op de rand van de overgang van de vallei van de Demer en het glooiende 
Haspengouws landschap, op een oostelijk georiënteerde helling. Dit verklaart ook de Aba1 bodem met eventuele 
erosie. 
 
 Is er een bodemkundige verklaring voor de partiele afwezigheid van archeologische sporen? Zo ja, waarom? 
Zo nee, waarom niet? 
Neen. Indien er sporen deels geërodeerd zouden zijn dan waren er vermoedelijk nog restanten en bodems 
zichtbaar van diepere sporen. De aanwezigheid van de karresporen bevestigd dat er wel degelijk sporen bewaard 
konden blijven. 
  
Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 
Tijdens het onderzoek werd een verstoringslaag aangetroffen in sleuven 3, 4 en 5. Deze bevond zich net onder 
de bouwvoor tot op een diepte van 1m en werd aangetroffen in het centrale gedeelte van het terrein. De 
donkerbruin grijze laag bevatte recent puin, had een vrij scherpe begrenzing en liep vermoedelijk van noord naar 
zuid. 
Spoor S1 in sleuf 3 was een reeks van 5 N-Z lopende parallelle karresporen die elk ca. 10cm breed waren. Het 
geheel van de karresporen was 5m breed en elk spoor had een geelwitte leemvulling vermengd met enkele 
spikkels houtskool, steenkool en baksteen. In profiel 5 van sleuf 4, in het verlengde van de karresporen, werd 
een 40 cm dikke witbeige laag aangetroffen met een gelijkaardige vulling. Deze laag bevond zich onder de 
hierboven vermelde recente verstoring. 
Zowel de verstoringslaag als de karresporen zijn restanten van de oude verbindingsweg tussen Hoeselt en Alt-
Hoeselt.  
 
Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
De sporen zijn antropogeen. 
 
Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
De verstoring is vermoedelijk een uitbraak van de laatste wegfase. De karresporen zijn deels vergraven door de 
aanleg van het oude wegdek en vermoedelijk opnieuw verstoord bij de uitbraak ervan. De oude verbindingsweg 
is dus slecht bewaard. 
 
Behoren de sporen tot een of meerdere periodes? 
De verstoring en spoor S1 behoren tot de nieuwste tijd. 
 
Werden bij het onderzoek silexvondsten aangetroffen? 
Neen 
 
Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
Neen 
 
Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard en omvang 
van occupatie? 
Gezien we enkel sporen terugvonden van een oude weg kan niet gesproken worden van een occupatie. 
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Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ... ) die kunnen wijzen op een inrichting van een 
erf/nederzetting? 
Neen 
 
Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten?  
Neen 
 
Kunnen de sporen gelinkt worden aan nabijgelegen archeologisch vindplaatsen? 
Neen 
 
Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de argumentatie)? 
De functie en ligging van de oude weg zijn duidelijk af te leiden uit de oude kaarten van de 18e tot de 20e eeuw. 
De exacte datering van de karresporen blijft echter moeilijk. 
 
Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
Gezien de jongste fase van de weg volledig werd uitgebroken en dit ook een deel van de oudere fases heeft 
verstoord, is de weg slechts bewaard. Dit wordt ook verwacht voor de rest van het wegtraject. 
 
Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
Gezien de slechte bewaring van de weg wordt een lage archeologische waarde aan de vindplaats gegeven. 
 
Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische 
vindplaatsen? 
Gezien de aangetroffen sporen niet als een waardevolle archeologische vindplaats worden gezien, heeft de 
geplande ruimtelijke ontwikkeling weinig tot geen impact. 
 

 

2.7 Kennisvermeerdering 

 
Tijdens het archeologisch onderzoek werden één archeologische spoor en een verstoring aangetroffen, beiden 
restanten van de oude verbindingsweg tussen Alt-Hoeselt en Hoeselt. 
Gezien de slechte bewaring en het feit dat deze weg en de ligging ervan reeds gekend is, zou verder onderzoek 
niet tot kennisvermeerdering leiden. 
 

3. Samenvatting 
 
De initiatiefnemer plant op een terrein ter hoogte van de Hoflaan in Hoeselt (Hoeselt, afdeling 1, sectie F: Perceel 
89h, 88F en openbaar domein) de aanleg van een appartementsgebouw met ondergrondse parking. Voor dit 
bouwproject is een stedenbouwkundige vergunning vereist. 
 
Het huidige onderzoek betreft een proefsleuvenonderzoek in een uitgesteld traject. Voor het onderzoeksterrein 
zelf werd voorafgaandelijk aan deze nota een bureauonderzoek (projectcode 2016H201) uitgevoerd door ARON 
bvba. De resultaten hiervan werden beschreven in de archeologienota met ID 734. 

Gedurende het onderzoek werden er in totaal 5 sleuven oost-west aangelegd. In totaal werd op deze wijze 324 
m² onderzocht. Dit komt neer op 9 % van de terreinoppervlakte met aftrek van de zones die reeds verstoord zijn 
door ondergrondse kelders.  
Wegens het gebrek aan vrije ruimte konden er geen dwarssleuven of kijkvensters worden aangelegd. Deze 
beslissing werd genomen in overleg met Tim Vanderbeken (Consulent Ondergronds Erfgoed, IOED Oost-
Haspengouw & Voeren). Op basis van een geschrankt patroon werden er profielputten gezet in het 
onderzoeksgebied, die als doel hadden de bodemopbouw te bestuderen. 
 
Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd vastgesteld dat de Aba1-bodem, die enkel in het zuidoostelijke deel 
van het terrein gekarteerd werd, over het volledige terrein voorkwam. Tussen de A-horizont en de textuur B-
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horizont kwam nog een verstoringslaag voor, vermoedelijk ontstaan bij de aanleg van de huidige woning. In 
profiel 2 werd ook een 8cm dikke E-horizont aangetroffen boven de B-horizont. 
De textuur van de geregistreerde bodemprofielen bestond conform de bodemkaart uit de eolisch afgezette 
Brabantleem (A..) uit het Weichseliën.  
 
Tijdens het onderzoek werd een verstoringslaag aangetroffen in sleuven 3, 4 en 5. Deze bevond zich net onder 
de bouwvoor tot op een diepte van 1 m en werd aangetroffen in het centrale gedeelte van het terrein. De 
donkerbruin grijze laag bevatte recent puin, had een vrij scherpe begrenzing en liep vermoedelijk van noord naar 
zuid. 
Spoor S1 in sleuf 3 was een reeks van 5 N-Z lopende parallelle karresporen die elk ca. 10cm breed waren. Het 
geheel van de karresporen was 5m breed en elk spoor had een geelwitte leemvulling vermengd met enkele 
spikkels houtskool, steenkool en baksteen. In profiel 5 van sleuf 4, in het verlengde van de karresporen, werd 
een 40 cm dikke witbeige laag aangetroffen met een gelijkaardige vulling. Deze laag bevond zich onder de 
hierboven vermelde recente verstoring. 
Zowel de verstoringslaag als de karresporen zijn restanten van de oude verbindingsweg tussen Hoeselt en Alt-
Hoeselt. Gezien de jongste fase van de weg volledig werd uitgebroken en dit ook een deel van de oudere fases 
heeft verstoord, is de weg slechts bewaard. Dit wordt ook verwacht voor de rest van het wegtraject. Er wordt 
dan ook een lage archeologische waarde aan de vindplaats gegeven. Verder onderzoek zou niet tot 
kennisvermeerdering leiden en wordt hier niet aangeraden. 
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