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1 Inleiding 

De nota werd opgemaakt naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning waarbij de 
totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000 m² of meer beslaat, de totale oppervlakte van 
de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 3000 m² of meer bedraagt en waarbij 
de percelen helemaal buiten de archeologische zones liggen, opgenomen in de vastgestelde 
inventaris van archeologische zones, zoals bepaald in artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet 
van 12 juli 2013. Het onderzoeksgebied valt niet binnen een beschermde archeologische site, noch 
binnen een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt.1 Het onderzoek volgt op een 
archeologienota waaruit de noodzaak van bijkomend archeologisch vooronderzoek bleek.2 
 
Alle coördinaten die weergegeven worden, zijn uitgedrukt in Lambert 72, tenzij anders vermeld. 
  

 
1 https://geo.onroerenderfgoed.be 
2 Gyesbreghs 2023; Reyns 2023  
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2 Verslag resultaten landschappelijk bodemonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2024H68 
 
Erkend archeoloog: All-Archeo bv, OE/ERK/Archeoloog/2015/00018 
 
Betrokken actoren en specialisten met vermelding van hun rol of functie: Jordi Bruggeman 
(veldwerkleider en assistent-aardkundige) 
 
Locatie (provincie, gemeente, deelgemeente, adres, toponiem): provincie Antwerpen, Westerlo, 
Tongerlo, Langstraat, Leisehoeve 
 
Bounding box x/y Lambert 72 coördinaten: 

- 187970.10, 188065.88 
- 200451.14, 200546.34  

 
Kadastrale percelen: Westerlo, Afdeling 2, Sectie E, nummers 55R, 55T, 57T en 59D 
 
Kadastraal plan:  
 

 
Figuur 1: Kadasterplan met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 

2024H68 
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Oppervlakte: ca. 4753 m² 
 
Topografische kaart:  
 

 
Figuur 2: Topografische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.dov.vlaanderen.be) 

 
Begin- en einddatum uitvoering onderzoek: 13/08/2024 - 20/08/2024 
 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris Onroerend Erfgoed: landschappelijk 
bodemonderzoek 
 
Verstoorde zones: er zijn geen gekende verstoorde zones. 

2.2 Archeologische voorkennis 

Bureauonderzoek (projectcode 2022K318) toonde aan dat het onderzoeksgebied archeologisch 
potentieel kent. Deze inschatting was gebaseerd op de gunstige landschappelijk ligging op een kleine, 
drogere opduiking in het landschap. Binnen het onderzoeksgebied zelf is een overgang op te merken 
van nattere naar drogere gronden, waar we vaak sporen van bewoning vinden. De ligging van het 
onderzoeksgebied op korte afstand tot een waterloop die op de quartairgeologische kaart 
aangegeven is, evenals de situering van het onderzoeksgebied op de overgang van drogere naar 
nattere gronden, betekent dat we rekening moeten houden met potentieel op steentijd 
artefactensites. Wel is mogelijk dat natuurlijke aardkundige eenheden waarin steentijd 
artefactensites te verwachten zijn, intussen opgenomen zijn in het volgens de bodemkaart mogelijk 

2024H68 
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aanwezige plaggendek. De verwachte aanwezigheid van een plaggendek geeft aan dat de gronden 
reeds in de middeleeuwen in gebruik genomen werden als akkerland. De geplande werken 
betekenen een bedreiging voor het aanwezige bodemarchief. Gezien het archeologisch potentieel 
van het terrein en de vraagtekens omtrent de bodemopbouw is bijkomend archeologisch 
vooronderzoek nodig.3 

2.3 Onderzoeksopdracht 

2.3.1 Vraagstelling en randvoorwaarden 
Kunnen de gegevens uit het landschappelijk bodemonderzoek bijkomende informatie aanleveren die 
toelaten de hypothesen gebaseerd op het bureauonderzoek te bevestigen, te verfijnen of bij te 
sturen op vlak van verwachte periodes en aard van de site bijvoorbeeld? 
 
Volgende onderzoeksvragen worden behandeld in het kader van het landschappelijk booronderzoek: 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 
- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 
- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 
- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 

 
Randvoorwaarden: er zijn geen randvoorwaarden van toepassing. 

2.3.2 Beschrijving geplande werken 
Op het terrein worden eengezinswoningen voorzien.4 Hiervoor zullen enkele bestaande bomen 
gerooid worden en het aanwezige tennisveld opgebroken worden. In totaal zullen er vijf 
eengezinswoningen komen, die opgedeeld zijn in twee delen: op het noordelijk deel van het terrein 
zijn drie woningen voorzien en op het zuidelijk deel worden twee woningen voorzien. 
  
De toegangsweg wordt voorzien aan de Langstraat. Langs de toegangsweg worden parkeerplaatsen 
voorzien, evenals een speelbos en een infiltratiebekken. De verstoringsdiepte van de nieuwe 
verhardingen bedraagt ca. 50 cm. De verstoringsdiepte van het infiltratiebekken bedraagt ca. 80 cm. 
Ook is hier plaats voorzien voor postbussen, vuilnis en nutsaansluitingen. Langs de randen van het 
terrein zal de bestaande beplanting behouden blijven en of worden nieuwe bomen aangeplant. 
Langs de wooneenheden worden hagen voorzien als afbakening. De voorziene wandelpaden zullen 
bestaan uit waterdoorlatende grasdallen. Hiernaast zullen de wandelpaden geflankeerd worden met 
doorwaadbare borders in vast bloemenverband. Centraal tussen de woningen, langs de 
toegangsweg, worden enkele zitbanken voorzien op een grindstrook. 
 
De woningen zelf worden meer naar het westen op het terrein voorzien. Elke woning zal bestaan uit 
een kelder, twee verdiepen en een zolder. De verwachte verstoringsdiepte van de funderingen van 
de kelder liggen tot circa 3 m onder het huidige maaiveld. De kelder zal bestaan uit een technische 
ruimte met warmtepomp, een opbergruimte, een fietsenstalling en een inrit van de parkeergarage. 
Achteraan de woningen wordt telkens een terras voorzien dat niet waterdoorlatend is.  
 
Elke woning wordt tevens voorzien van een regenwaterput van 5000 l en een septische put van  
2000 l. Dit betekent plaatselijk een verstoring van het bodemarchief tot op een diepte van  
ca. 3,20 m. 
 
  
 

 
3 Gyesbreghs 2023, 25 
4 Overgenomen uit: Gyesbreghs 2023, 7-10 
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Figuur 3: Inplantingsplan 
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Figuur 4: Kelder- en rioleringsplan 
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Figuur 5: Snede 
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2.3.3 Werkwijze 
De vraagstellingen kunnen beantwoord worden door middel van een landschappelijk booronderzoek. 
Ze hebben een minder grote impact op het bodemarchief dan landschappelijke profielputten. Voor 
het landschappelijk booronderzoek werden manuele boringen uitgevoerd met een Edelmanboor met 
een diameter van 7 cm. Om het terrein te evalueren, werden de boringen uitgevoerd volgens een 
verspringend driehoeksgrid van 30 x 40 m. 
 
De belangrijkste bodemeenheden die aanwezig zijn binnen het onderzoeksgebied werden 
geëvalueerd, wat toelaat de vooropgestelde vraagstellingen te beantwoorden. De 
onderzoeksmethode is geschikt voor de verwachte bodem.  
 
De lokalisering van de boorpunten gebeurde aan de hand van xyz-coördinaten (planimetrie in 
Lambertcoördinaten (EPSG:31370) en altimetrie ten opzichte van de Tweede Algemene 
Waterpassing). Inmetingen gebeurden met een GPS. De coördinaten werden bepaald met een 
nauwkeurigheidsgraad van minimaal 1 cm. De bodem werd in de diepte onderzocht totdat het 
(boor)profiel alle aardkundige eenheden omvatte waarin archeologische sites in stratigrafisch 
primaire positie kunnen voorkomen, die relevant zijn voor de vraagstellingen van het onderzoek. 
 
Het zeven van de boorkern was niet wenselijk, omdat de verwachte vondstenspreiding en -densiteit 
zo laag is dat zeven van de boorkern niet zinvol is. Alle opgeboorde sedimenten zijn manueel 
uitgezocht en gecontroleerd op de aanwezigheid van archeologische vondsten en indicatoren, zowel 
van menselijke als van natuurlijke aard of een combinatie van beide. 
 
 

 
Figuur 6: Noordoostelijke deel van het onderzoeksgebied, gefotografeerd vanuit het noordoosten 
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Figuur 7: Zuidwestelijke deel van het onderzoeksgebied, gefotografeerd vanuit het noorden 

 

 
Figuur 8: Grondhoop in het zuidoosten van het onderzoeksgebied 
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Figuur 9: Tennisveld in het zuidoosten van het onderzoeksgebied 

 
Op het moment dat het landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd werd, was het tennisveld in het 
zuidoosten van het onderzoeksgebied nog aanwezig. Verder is ook sprake van een grondhoop in het 
zuidoosten van het terrein en zijn er verspreid over het terrein nog verschillende bomen aanwezig. 
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Figuur 10: Onderzoeksgebied met aanduiding van de landschappelijke boringen, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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2.4 Assessmentrapport 

2.4.1 Beschrijving van de observaties en registratie uit het assessment van de stalen 
Tijdens het booronderzoek werden geen stalen genomen. Er zijn geen paleo-ecologische of 
ecologisch-archeologische vraagstellingen die aan de hand van staalname voor 
natuurwetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. 

2.4.2 Beschrijving van de landschappelijke ligging 
Tijdens het landschappelijk booronderzoek hebben we gelet op de aanwezigheid van erosievlakken 
en tekenen van mechanische afvlakking. Binnen het onderzoeksgebied is een beperkte variatie in de 
bodemopbouw vast te stellen. Er werden drie typeprofielen onderscheiden.  
 
In het eerste typeprofiel, waar boring 4 toe behoort, zijn er bovenaan twee bruingrijze ploeglagen 
aanwezig (Ap-horizonten) die een gezamenlijke dikte hebben van ca. 50 cm. Ze liggen op een ca. 5 
cm dikke lichte bruingrijze geroerde overgang van een B-horizont naar een C-horizont (B/C-horizont). 
De bovenste 30 cm van de C-horizont, die aanvangt op een diepte van ca. 55 cm onder het maaiveld, 
is ijzerrijk (Cfe-horizont). Daaronder is een C-horizont met gleyverschijnselen aanwezig (1Cg-
horizont). Op een diepte van ca. 125 cm onder het maaiveld vangt de gereduceerde donkergroene 
tertiaire ondergrond aan (2Cr-horizont). Deze bestaat uit zand met een sterke kleibijmenging. Het 
gaat om de Formatie van Diest, die wordt gekenmerkt door groen tot bruin zand, dat heterogeen en 
glauconietrijk is. Dit zand bevat meerdere grindlagen, (ijzer)zandsteenbanken, kleirijke en micarijke 
horizonten en wordt gekarakteriseerd door een schuine gelaagdheid.5 
 
 

 
Figuur 11: Boorprofiel 4 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 

 
Boringen 2, 3, 5 en 6 behoren tot het tweede typeprofiel, dat sterke gelijkenissen vertoont met het 
eerste typeprofiel. In boring 6 is bovenaan een ca. 10 cm dikke ploeglaag (Ap-horizont) aanwezig, die 
ligt op een oranje, ca. 10 cm dik opgebracht pakket (^C-horizont). Ze zullen geassocieerd zijn met de 
aanleg van het aansluitende tennisveld. Hieronder en bij de andere boringen vanaf het maaiveld, zijn 
twee bruingrijze (begraven) ploeglagen aanwezig (Ap(b)-horizonten). Gezamenlijk hebben ze een 

 
5 www.geopunt.be/kaart; Gyesbreghs 2023, 14 
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dikte tussen ca. 30 en 60 cm. Ze liggen op een ca. 5 tot 15 cm dikke geelwitte tot bruingrijze geroerde 
overgang van de A-horizont naar de C-horizont (A/C-horizont).  
 
De C-horizont, die aanvangt op een diepte van ca. 60 à 70 cm onder het maaiveld, is in boringen 2 en 
3 bovenaan ijzerloos (Ce-horizont). Hieronder en elders vertoont ze gleyverschijnselen (1Cg-
horizont). De tertiaire ondergrond vangt aan op een diepte tussen ca. 105 en 130 onder het 
maaiveld. Behalve in boring 3, vertoont deze bovenaan gleyverschijnselen (2Cg-horizont) en is hij 
geelgroen. Op een dieper niveau is ze gereduceerd (2Cr-horizont) en heeft ze een donkergroene 
kleur. De grondwatertafel werd vastgesteld op een diepte van ca. 145 cm onder het maaiveld. 
 
 

 
Figuur 12: Boorprofiel 2 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 

 

 
Figuur 13: Boorprofiel 6 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 
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Het derde en laatste typeprofiel komt voor ter hoogte van boring 1. Bovenaan is er een ca. 10 cm 
dikke grijsbruine ploeglaag (Ap-horizont) aanwezig. Deze ligt op twee opgebrachte pakketten (^C1-
horizont en ^A1-horizont). De onderliggende donkere grijsbruine begraven ploeglaag (Apb-horizont) 
vangt aan op een diepte van ca. 50 cm onder het maaiveld. Deze is ca. 25 cm dik. Eronder zijn vier 
opeenvolgende opgebrachte pakketten aanwezig met een bruine tot groene kleur (^A- en ^C-
horizonten). Ze reiken tot ca. 145 cm onder het maaiveld. Dit is de diepte waarop de oranje C-
horizont met gleyverschijnselen aanvangt (Cg-horizont). De gleyverschijnselen verdwijnen op een 
diepte van ca. 165 cm onder het maaiveld. De donkergroene gereduceerde C-horizont (Cr-horizont) 
van de tertiaire ondergrond vangt aan op een diepte van ca. 180 cm onder het maaiveld. De 
grondwatertafel werd vastgesteld op een diepte van ca. 145 cm onder het maaiveld. 
 
 

 
Figuur 14: Boorprofiel 1 met de bovenzijde linksboven en de onderzijde rechtsonder 

 
Nu we de bodemopbouw toegelicht hebben, kunnen we een inschatting maken van de 
bewaringstoestand van de natuurlijke aardkundige eenheden. Ter hoogte van één boring centraal 
binnen het onderzoeksgebied (boring 4) is een geroerde overgang aanwezig van de B-horizont naar 
de C-horizont (B/C horizont). Ter hoogte van deze boring spreken we van een matige bewaring. Het is 
de enige boring waar nog resten van een B-horizont zijn gevonden.  
 
Daar waar geen resten van een oude bodem aanwezig waren, stelden we vast dat de diepte van de 
C-horizont doorgaans aansluit bij die van de boring waar we wel de resten van een geroerde B-
horizont vaststelden. Bijgevolg kunnen we besluiten dat er slechts een beperkt deel van de 
bovenzijde van het bodemarchief verdwenen is. Wellicht is dit door landbouwactiviteiten 
opgenomen in de ploeglaag. Daarom spreken we ook hier van een matige bewaring. De enige boring 
waar we een slechte bewaring vaststelden, is boring 1. Hier is het bodemarchief bovenaan verstoord. 
 
Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen antropogene sporen aangetroffen. Daarom 
wordt geen kaart afgebeeld met de locatie van de aangetroffen antropogene sporen. De 
grondwatertafel werd tijdens het landschappelijk booronderzoek vastgesteld op een diepte van 145 
à 155 cm onder het maaiveld. 
 








































































