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1 Inleiding 

De nota werd opgemaakt naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning waarbij de 
totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000 m² of meer beslaat, de totale oppervlakte van 
de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 3000 m² of meer bedraagt en waarbij 
de percelen helemaal buiten de archeologische zones liggen, opgenomen in de vastgestelde 
inventaris van archeologische zones,1 zoals bepaald in artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet 
van 12 juli 2013. Het onderzoeksgebied valt niet binnen een beschermde archeologische site, noch 
binnen een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt.2 Het onderzoek volgt op een 
archeologienota waaruit de noodzaak van bijkomend archeologisch vooronderzoek bleek.3 
 
Alle coördinaten die weergegeven worden, zijn uitgedrukt in Lambert 72, tenzij anders vermeld. 
  

 
1 https://geo.onroerenderfgoed.be 
2 https://geo.onroerenderfgoed.be 
3 Aluwé/Vennekens 2022 
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2 Verslag resultaten proefsleuvenonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2024I6 
 
Erkend archeoloog: All-Archeo bv, OE/ERK/Archeoloog/2015/00018 
 
Betrokken actoren en specialisten met vermelding van hun rol of functie: Jef Kennis (veldwerkleider), 
Vincent Verhagen (assistent-archeoloog) 
 
Locatie (provincie, gemeente, deelgemeente, adres, toponiem): provincie Antwerpen, Hoogstraten, 
Venhoef 
 
Bounding box x/y Lambert 72 coördinaten: 

- 177342, 233459  
- 177393, 233638 

 
Kadastrale percelen: Hoogstraten, Afdeling 1, sectie C, nummer 3r5 
 
Kadastraal plan:  
 

 
Figuur 1: Kadasterplan met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 
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Oppervlakte onderzoeksgebied: ca. 6300 m² 
 
Topografische kaart:  
 

 
Figuur 2: Topografische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.dov.vlaanderen.be) 

 
Begin- en einddatum uitvoering onderzoek: 12/09/2024 - 03/10/2024 
 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris Onroerend Erfgoed: proefsleuvenonderzoek, 
kringgreppel, spieker, metaaltijden, Romeinse tijd, nieuwe tijd, nieuwste tijd 
 
Verstoorde zones: Er zijn geen gekende verstoorde zones. 

2.1 Archeologische voorkennis 

Een bureauonderzoek (projectcode: 2022I143) en een landschappelijk booronderzoek (projectcode: 
2022I346) werden eerder reeds uitgevoerd.4 Het bureauonderzoek toonde aan dat het 
onderzoeksgebied archeologisch potentieel kent. Het plangebied situeert zich op de minder steile 
noordelijke helling van de Kempische cuesta in de Noorderkempen, nabij de vallei van de Mark. Het 
onderzoeksgebied zelf kent over het algemeen een van noord naar zuid afhellend reliëf. De bodem 
wordt aangeduid als een droge zandbodem of matig droge lemig zandbodem met dikke antropogene 
humus A-horizont.  

 
4 Aluwé/Vennekens 2022a 
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Het onderzoeksgebied bevindt zich in de 18de en 19de eeuw ten noorden van het langgerekte 
dorpscentrum van Hoogstraten. Het plangebied zelf is op dat moment in gebruik als akkerland. Het 
tracé van de Van Aertselaerstraat wordt pas in de 19de eeuw aangelegd. Ook in de 20ste eeuw blijft 
het plangebied in eerst instantie in gebruik als akkerland. Minstens vanaf 1989 ontwikkelde zich rond 
het plangebied een nieuwe woonwijk. Het plangebied bleef steeds vrij van bebouwing en in gebruik 
als akkerland of weiland.  Bij archeologisch onderzoek in de ruime omgeving werden reeds op 
meerdere locaties funeraire structuren en/of bewoningssporen uit de bronstijd en de ijzertijd 
aangetroffen, zo ook net ten noorden van het terrein. Uit de Romeinse periode zijn slechts enkele 
sporen bekend, maar bewoningssporen uit de volle en late middeleeuwen zijn wel frequent 
aangetroffen.  
 
De geplande werken hebben mogelijk een negatieve impact op het bodemarchief. De aan- of 
afwezigheid van een archeologisch vindplaats, de karakteristieken en de bewaringstoestand van een 
eventuele site en welke waarde ze heeft, zijn echter nog onvoldoende vastgesteld. Daarom was 
verder vooronderzoek nodig.5 
 
Landschappelijk bodemonderzoek toonde aan dat binnen het plangebied een A-C-bodemprofiel 
aanwezig is. De Ap-horizont kan op basis van kleur in twee gedeeld worden, Ap1 en Ap2, wat wijst op 
twee fasen van aanvoer van plaggenmateriaal/grond om deze ploeglagen te vormen. Onder deze van 
oorsprong antropogene lagen werd de top van de moederbodem aangetroffen. De aangetroffen 
moederbodem was intact. Uit het landschappelijk bodemonderzoek blijkt dat de bodem binnen het 
plangebied nog voldoende intact is om archeologische resten te kunnen verwachten. Deze kunnen 
voorkomen in de vorm van grondvaste sporen, alsook vondsten, in de top van de moederbodem. 
Deze werd vastgesteld op een diepte vanaf 60 cm-mv tot 90 cm-mv (gemiddeld 80 cm-mv). De 
maximale bodemingreep bedraagt circa 1 m-mv. Dit is binnen het bereik van mogelijks aanwezige 
archeologische resten. Verder onderzoek in de vorm van proefsleuven werd daarom nog nodig 
geacht.6 

2.2 Onderzoeksopdracht 

Doel van het proefsleuvenonderzoek is nagaan of er zich archeologische resten bevinden binnen het 
onderzoeksgebied, om de afweging te kunnen maken wat de verstorende impact is van de geplande 
bodemingreep. 

2.2.1 Vraagstelling en randvoorwaarden 
Onderzoeksvragen zijn de volgende: 

¶ Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? Komt dit 
overeen met de vaststellingen uit het booronderzoek? 

¶ Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 

¶ Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 

¶ Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

¶ Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

¶ Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

¶ Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 
ω Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over 

de aard en omvang van occupatie? 
ω ½ƛƧƴ ŜǊ ƛƴŘƛŎŀǘƛŜǎ όƎǊŜǇǇŜƭǎΣ ƎǊŀŎƘǘŜƴΣ ƭƛƴŜŀƛǊŜ ǇŀŀƭȊŜǘǘƛƴƎŜƴΣ Χύ ŘƛŜ ƪǳƴƴŜƴ ǿƛƧȊŜƴ ƻǇ ŜŜƴ 

inrichting van een erf/nederzetting? 
ω Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja; 

 
5 Aluwé/Vennekens 2022a, 31-33 
6 Aluwé/Vennekens 2022a, 39 
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- Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? 
- Wat is de omvang? 
- Komen er oversnijdingen voor? 
- Wat is het, geschatte, aantal individuen? 

ω Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen? 
ω Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, 
ƎŜƻƳƻǊŦƻƭƻƎƛŜΣ ΧύΚ 

ω Is er een bodemkundige verklaring voor de gedeeltelijke afwezigheid van archeologische 
sporen? Zo ja, waarom? Zo nee, waarom niet? 

ω Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 
argumentatie)? 

ω Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
ω Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
ω Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 
ω Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

 
Randvoorwaarden: niet van toepassing.7 

2.2.2 Beschrijving geplande werken 
De opdrachtgever plant de nieuwbouw van 18 sociale koopwoningen. De woningen worden langs de 
straatkant voorzien en variëren in oppervlakte tussen 104 en 140 m² (totaal 2090 m²). Ze worden 
gefundeerd op zolen onder de draagmuren. De aanzet van deze zool bevindt zich op ca. 1 m onder 
het maaiveld.  
 
Elke woning heeft achteraan een tuin die varieert in oppervlakte tussen 110 en 270 m² (totaal 3140 
m²). In de tuinen zullen geen grote constructies met aanzienlijke ingreep in de bodem toegelaten 
worden. De bodemingreep blijft hier dan ook beperkt in de diepte. Enkele woningen die iets meer 
naar achter voorzien worden, hebben een beperkte voortuin.  
 
Elke woning wordt ook voorzien van een fietsenberging die op twee plaatsen in groep tussen de 
woningen of in de tuin van een bepaalde woning worden ingepland. De fietsenbergingen zijn elk ca. 
12 m² groot en zorgen voor een verstoring tot ca. 60 cm onder het maaiveld.  
 
In het noorden en het zuiden worden twee parkeerhavens met één parkeerplaats (3 m bij 5 m) per 
woning aangelegd in grasbetontegels. Achter de woningen wordt een kruiwagenpad aangelegd in 
porfier die aansluit op de gezamenlijke fietsenbergingen en parkeerhavens. Voor de woningen wordt 
een voetpad voorzien, dat afgebakend wordt van de straat met plantenzones. Al deze ingrepen 
vinden plaats op minimaal 30 cm diepte, afhankelijk van de hoeveelheid teelaarde die verwijderd 
wordt.8 
 

 
7 Aluwé/Vennekens 2022b, 7 
8 Aluwé/Vennekens 2022a, 8-10 
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Figuur 3: Inrichtingsplan van het noordelijke deel van het plangebied  
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Figuur 4: Inrichtingsplan van het zuidelijke deel van het plangebied  
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2.2.3 Werkwijze en strategie 
Om de onderzoeksvragen te beantwoorden, was een proefsleuvenonderzoek aangewezen. Het is de 
meest geschikte onderzoeksmethode om het nodige inzicht te bieden in de aard, de omvang, de 
bewaringstoestand en het potentieel van het aanwezige bodemarchief. Er werden vijf werkputten 
(twee proefsleuven en drie kijkvensters) aangelegd.  
 
De proefsleuven lagen parallel aan elkaar, hadden een noordnoordoost-zuidzuidwest oriëntatie, 
hadden een breedte van 2 m en werden machinaal aangelegd. Het archeologisch niveau bevond zich 
op een diepte tussen 37 en 90 cm onder het maaiveld of op een hoogte tussen 18,55 en 19,10 m 
TAW. Dit verschil in hoogte is te wijten aan het feit dat het terrein vandaag afhelt naar het zuiden toe 
en dat het archeologisch vlak in het noorden dieper werd aangelegd ter hoogte van zones met 
beddenbouw. In totaal werden er 50 sporen geregistreerd. 
 
De diepte van het bovenste niveau waarop sporen of vondstenconcentraties aanwezig zijn, werd 
door de veldwerkleider bepaald op basis van de vraagstelling en onderzoeksdoelen uit het 
programma van maatregelen.9 De inplanting van kijkvensters werd bepaald tijdens het veldwerk, 
bijvoorbeeld in functie van nader onderzoek van aangetroffen archeologische sporen.  
 
 

 
Figuur 5: Dronefoto van een kringgreppel langs de straatkant in het zuiden van het onderzoeksgebied 

 
9 Aluwé/Vennekens 2022b 
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Figuur 6: Situering proefsleuvenonderzoek, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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Figuur 7: Profielen en hoogtes, weergegeven op het DTM Vlaanderen II 1 m (www.geopunt.be) 
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Figuur 8: Profielen en hoogtes, detail noord, weergegeven op het DTM Vlaanderen II 1 m (www.geopunt.be) 
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Figuur 9: Profielen en hoogtes, detail zuid, weergegeven op het DTM Vlaanderen II 1 m (www.geopunt.be)
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2.3 Assessmentrapport 

2.3.1 Methoden, technieken en criteria bij het assessment 
Er werden op negen locaties vondsten aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek (Figuur 15). 
Het conservatie-assessment werd uitgevoerd door de veldwerkleider. Er zijn geen archeologische 
vraagstellingen die aan de hand van staalname voor natuurwetenschappelijk materiaal onderzocht 
dienden te worden. Het assessment van de sporen werd uitgevoerd op basis van de plannen, 
ǇǊƻŦƛŜƭǘŜƪŜƴƛƴƎŜƴΣ ŦƻǘƻΩǎ Ŝƴ ǎǇƻƻǊōŜǎŎƘǊƛƧǾƛƴƎŜƴΦ 
 
Door middel van proefsleuven werd een oppervlakte opengelegd van 626,21 m². Dit is 9,94 % van de 
te onderzoeken zone. Door middel van kijkvensters werd een oppervlakte opengelegd van 198,22 
m². Dit is 3,15 % van de te onderzoeken zone. Dit betekent dat 13,09 % van de te onderzoeken zone 
onderzocht werd en dat de vooropgestelde 12,5 % behaald werd. 

2.3.2 Assessment van de vondsten 
Er werden op negen locaties vondsten geregistreerd tijdens het onderzoek (Figuur 10). Het betreft 
vondsten die werden aangetroffen bij de aanleg van het vlak in kijkvenster WP5 (AV1-AV3) en die 
niet in een spoor zaten.  
 
 

 
Figuur 10: Foto vondsten AV1-V6 

 
AV1 en AV2 zijn enkele kleine fragmenten handgevormd aardewerk die we in de metaaltijden tot de 
Romeinse tijd dateren. AV3 is een eerder dunwandig fragment oxiderend aardewerk dat mogelijk in 
de Romeinse tijd te plaatsen valt. Het gaat mogelijk om een fragment van een regionale 
transportamfoor.  
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In greppel S12 vonden we een randfragment rood geglazuurd aardewerk (V1 - Figuur 11) met de 
aanzet van een horizontaal oor. Het behoort tot een kom, (kook-)pot of vergiet uit de nieuwe tot de 
nieuwste tijd.  
 
In de profielwand van greppel S13 vonden we een groot wandfragment besmeten handgevormd 
aardewerk (V2). We dateren V2 net als V3 in de metaaltijden tot de Romeinse tijd. In het verlengde 
van greppel S13 troffen we in greppel S22 een stuk baksteen, een fragment rood geglazuurd 
aardewerk en een bodemfragment met standvin in grijs aardewerk aan (V4). In een greppel die we in 
de nieuwe tot de nieuwste tijd dateren, troffen we dus vondsten uit de metaaltijden/Romeinse tijd, 
de middeleeuwen en de nieuwe tot de nieuwste tijd aan.  
 
Ook greppel S23 bevatte baksteen en rood geglazuurd aardewerk (V5). Tot slot bestaat V6 uit twee 
stukjes industrieel wit aardewerk uit de nieuwste tijd. Ze werden aangetroffen in een zone met 
beddenbouw.  
 

 
Figuur 11: Vondsttekening V1 

 

2.3.3 Assessment van stalen 
Er zijn geen archeologische vraagstellingen die aan de hand van staalname voor natuur-
wetenschappelijk materiaal onderzocht dienden te worden. Er is dus geen natuurwetenschappelijk 
onderzoek nodig. 

2.3.4 Conservatie assessment 
De vondsten bevinden zich in een goede staat. Indien de vondsten in een stabiele omgeving bewaard 
worden, is geen bijkomende conservatie nodig. 

2.3.5 Assessment van de landschappelijke ligging 
De site kent geen complexe verticale stratigrafie (Figuur 14). Er werden drie bodemprofielen 
geregistreerd, die min of meer een gelijke bodemopbouw vertonen, met slechts enkele kleine 
onderlinge verschillen. 
 
We hebben overal te maken met een A-C bodemopbouw. Bodemprofielen 2 en 3 (Figuur 13) 
vertonen bovenaan twee donkere bruingrijze ploeglagen (Ap) tot ca. 40 cm diep. Vervolgens is een 
overgangslaag van de A- naar de C-horizont van ca. 10 tot 20 cm dik aanwezig, die sterk geroerd is 
door bioturbatie (A/C). Daaronder vangt de oranjebeige moederbodem aan die gleyvlekken (Cg) 
vertoont.  
 
In bodemprofiel 1 (Figuur 12) zien we onder de Ap-horizont aan machinaal aangevoerd pakket (^A) 
met onder andere plastic op een diepte tussen ca. 20 en 40 cm. Daaronder is nog een ca. 10 cm dikke 
begraven Ap-horizont (Apb) aanwezig. Vervolgens zien we een ca. 15 tot 30 cm dikke laag die we 



18 | Hoogstraten - Venhoef 

 

interpreteren als een spoor dat te relateren is aan een zone met beddenbouw (S1), vooraleer de Cg-
horizont wordt bereikt. 
 
De bodemprofielen sluiten aan bij de waarnemingen uit de eerder genomen stappen in het 
vooronderzoek. 
 
 

 
Figuur 12: Werkput 1, bodemprofiel 1 AB 
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Figuur 13: Werkput 2, bodemprofiel 3 AB
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Figuur 14: Profiel- en coupetekeningen 
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Figuur 15: Allesporen- en allevondstenkaart, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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Figuur 16: Allesporen- en allevondstenkaart, detail noord, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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Figuur 17: Allesporen- en allevondstenkaart, detail zuid, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be) 
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2.3.6 Assessment van sporen 
De site kent geen complexe verticale stratigrafie. De aangetroffen sporen worden per functionele 
categorie besproken. In totaal werden 50 sporen geregistreerd, waarvan 33 paalsporen, twee 
ploegsporen, vier sporen (waarvan één zone) van beddenbouw, vijf greppels, twee spoornummers 
die tot eenzelfde kringgreppel of hooiopper behoren, twee natuurlijke sporen en twee verstoringen. 
De sporen bevonden zich op een diepte van gemiddeld ca. 62 cm onder het maaiveld. De meeste 
sporen werden aangetroffen in het zuiden van het terrein. 

2.3.6.1 Paalsporen 
Er werden 33 paalsporen geregistreerd tijdens het vooronderzoek. Acht daarvan hebben een 
vierkante vorm, een niet uitgeloogde vulling en een scherpe aflijnging. Ze worden op basis daarvan in 
de nieuwe tot de nieuwste tijd gedateerd. Het gaat om sporen S2, S5, S7, S9, S10, S11, S27 en S28. 
Deze sporen kwamen verspreid over het terrein voor. Paalsporen S10 en S11 (Figuur 18) lagen langs 
perceelsgreppel S12 en maakten vermoedelijk deel uit van een perceelsafsluiting. In paalsporen S5 
en S10 bleek overigens nog hout bewaard te zijn.  
 
 

 
Figuur 18: Werkput 1, paalsporen S10 en S11 

 
De overige 25 paalsporen (S6, S14, S17, S18, S19, S20, S21, S31, S32, S33, S34, S35, S36, S37, S38, 
S39, S40, S41, S42, S43, S44, S45, S46, S49 en S50) hebben een eerder lichtgrijze kleur en een 
uitgeloogde vulling. In paalspoor S14 (Figuur 19) werd een fragment handgevormd aardewerk 
aangetroffen. De meeste van deze paalsporen werden in het zuiden aangetroffen, ter hoogte van 
een vermoedelijke kringgreppel. In deze zone werden nog fragmenten handgevormd aardewerk 
aangetroffen, evenals een scherf die we in de Romeinse tijd dateren. Op basis van de uitloging van de 
paalsporen en het vondstmateriaal dateren we de paalsporen in de metaaltijden tot de Romeinse 
tijd.  
 
 






















































