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1. Inleiding 

1.1. Wettelijk kader 
 

De archeologienota kadert in het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar aanleiding van een 
geplande aanvraag voor een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden te Buizingen 
Henri Devedeleerstraat (deelgemeente van Halle, provincie Vlaams-Brabant), waarbij de totale 
oppervlakte van de betrokken percelen meer dan 3000m² bedraagt, dient de initiatiefnemer een 
archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. De archeologienota dient opgemaakt te 
worden onder supervisie van een erkend archeoloog. De archeologienota1 bestond enkel uit een 
bureauonderzoek. In het programma van maatregelen was opgenomen dat een 
proefsleuvenonderzoek diende uitgevoerd te worden in een uitgesteld traject. In deze nota, 
opgemaakt onder supervisie van een erkend archeoloog, worden de resultaten van het 
proefsleuvenonderzoek beschreven. 

 

1.2. Onderzoeksopdracht 
 

1.2.1. Vraagstelling  

In het programma van maatregelen bij de archeologienota waren de volgende vraagstellingen 
opgenomen met betrekking tot het proefsleuvenonderzoek2: 

- Hoe is de bodemopbouw? 

- Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieën komen voor? 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en behoren ze tot één of 

meerdere periodes? 

- Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere 

functionele eigenschappen? 

- Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap?  

- Kan een archeologische site uitgesloten worden? 

- Wat is de graad van verstoring binnen het plangebied?  

- Is een vervolgonderzoek noodzakelijk, en zo ja, wat is de afbakening en aan welke 

modaliteiten (strategie, onderzoeksvragen) moet dit voldoen? 

  

 
1 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/29894 
2 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/29894 



2024.129 
Nota Buizingen Henri Devedeleerstraat 

5 

 
1.2.2. Randvoorwaarden 

Het terrein was volledig vrij en toegankelijk. Het sleuvenonderzoek kon in goede omstandigheden 
uitgevoerd worden. Er diende wel rekening gehouden te worden met te behouden bomen langs de 
noordoostelijke en noordwestelijke rand. Hierdoor konden 3 ipv 4 proefsleuven aangelegd worden.  

 

 

Figuur 1 Zicht op de te behouden bomen langs de noordoostelijke rand (Paul Turcksinstraat).   
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Figuur 2 Zicht op het plangebied na de bovengrondse sloop, met achteraan de te behouden bomen in het noordwestelijke 
deel.  

 

Figuur 3 Zicht op het plangebied vanuit het noorden.  
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1.3. Werkwijze en strategie 

 

1.3.1. Motivering onderzoeksstrategie 

Op basis van het bureauonderzoek werd in het programma van maatregelen van de archeologienota 
een vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven opgelegd, in een 
uitgesteld traject. Het onderzoek diende uitgevoerd te worden volgens de bepalingen in de Code van 
Goede Praktijk en de voorwaarden opgenomen in het programma van maatregelen horende bij de 
archeologienota. De erkende archeoloog kan enkel mits gefundeerde motivatie afwijken van sommige 
van deze bepalingen en voorwaarden. 

Het proefsleuvenonderzoek vond plaats op maandag 14 oktober 2024. Het sleuvenplan zoals 
opgenomen in het programma van maatregelen werd grotendeels gevolgd. Er werden drie ipv vier 
proefsleuven aangelegd omwille van te behouden bomen langs de noordoostelijke rand. Bovendien 
werden enkele sleuven ook ingekort aangezien ook bomen behouden blijven in de noordwestelijke en 
noordelijke zijde. Voor de uitgraving werd gebruik gemaakt van een kraan met een niet-getande 
graafbak van 1,80m breed. De grond werd gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Na 
de voltooiing van de registratie van de sleuven werden deze gedicht.   

Het plangebied had een oppervlakte van 5584m². In het noordwesten, noorden en noordoosten blijven 
de huidige bomen behouden. Daarnaast zijn de twee straten in het noorden en oosten ook niet-
onderzoekbaar. De werkelijke onderzoekbare zone komt hierdoor op ca. 2922m² te liggen. Hiervan 
werd ca. 399m² (13,7%) onderzocht door middel van proefsleuven en kijkvensters. De vooropgestelde 
dekkingsgraad van 12,5% zoals opgenomen in de Code van Goede Praktijk (te verdelen over 10% 
sleuven en 2,5% dwarssleuven/volgsleuven/kijkvensters) werd hiermee ruim behaald. Bovendien kon 
een goede inschatting gemaakt worden van het archeologisch potentieel van het plangebied, dat 
duidelijk negatief bleek te zijn.  

Het archeologisch vooronderzoek werd uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk. Aangezien 
alle metingen gebeurden met een GPS-aangestuurd systeem met precisie van 1cm werd voorafgaand 
het veldwerk geen hoofdmeetsysteem aangelegd. Elke proefsleuf werd beschouwd als een individuele 
werkput. De aangelegde vlakken en de storten van de sleuven en sporen werden onderzocht met een 
metaaldetector van het type XP Deus, dit leverde geen relevante vondsten op. Het archeologisch vlak 
werd opgeschoond. Hierbij werden geen archeologische sporen aangetroffen. Alle sleuven en 
profielen kregen een uniek nummer, werden beschr���À���v�����v���P���Œ���P�]�•�š�Œ�����Œ�����À�]�����(�}�š�}�[�•�����v���}�‰�u���š�]�v�P���v�X��
De f�}�š�}�[�•�� �Á���Œ�����v�� �P���v�}�u���v�� �u���š�� �����v�� �����u���Œ���� �À���v�� �Z���š�� �u���Œ�l��Nikon Coolpix W300. Er werden geen 
vondsten aangetroffen, noch werden stalen ingezameld. Relevante delen van de putwandprofielen 
werden opgeschoond en geregistreerd als referentieprofiel. In totaal werden 3 referentieprofielen 
geplaatst, verspreid over het volledige terrein. 

Bij de aanleg van de proefsleuven werd het vlak stelselmatig verdiept naar de C-horizont, indien deze 
nog aanwezig was. Het archeologisch niveau bevond zich in de top van de C-horizont op ca. 60 tot 
70cm onder het huidige maaiveldniveau, op ca. +65,7 à +65,9m TAW. Het maaiveldniveau kent een 
beperkt hoogteverschil en ligt rond ca. +66,5m TAW.  
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1.3.2. Organisatie van het vooronderzoek 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op maandag 14 oktober 2024 door archeologen Maarten 
Bracke en Bert Acke. Het kraanwerk werd uitgevoerd door Steven Antheunis (SA Grondwerken). De 
sleuven werden opgemeten met een GPS-toestel door archeoloog Maarten Bracke, waarna de 
meetgegevens werden verwerkt tot bruikbaar kaartmateriaal door archeoloog Gwendy Wyns. 
Maarten Bracke trad op als erkend-archeoloog.  

 

1.3.3. Advies specialisten 

Niet van toepassing. 

 

1.3.4. Wetenschappelijke advisering 

Niet van toepassing.  

 

1.3.5. Selectie bronnen 

De in akte genomen archeologienota3 van deze site werd als voornaamste bron aangewend.   

 

 
3 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/29894 
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Figuur 4 Algemeen sleuvenplan van het proefsleuvenonderzoek, geprojecteerd op het GRB (bron: geopunt.be). 

 

Figuur 5 Algemeen sleuvenplan van het proefsleuvenonderzoek, geprojecteerd op de meest recente orthofoto (bron: 
geopunt.be). 
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Figuur 6 Sfeerbeeld tijdens de aanleg van de proefsleuven.  
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2. Assessment 
 

2.1. Aardkundige opbouw  
 

De bredere landschappelijke context van het projectgebied werd reeds uitvoerig geschetst in het 
bureauonderzoek4. 

Op de bodemkaart wordt diverse bodemsoorten weergegeven op het plangebied: 

- uADa in het zuidwesten: matig droge tot matig natte leembodem met textuur B horizont, met 
klei op geringe diepte (ondieper dan 75cm). Deze gronden vertonen een bruingrijze 
bovengrond. Op de contactzone met de textuur B worden duidelijke roestvlekken 
waargenomen. De basiskleur van de textuur B is bruin met okerkleurige gleyverschijnselen; 
dieper in de Bt treft men grijsachtige vlekken aan, zeer dikwijls komen (Fe, Mn) concreties 
voor. Deze gronden worden aangetroffen in gesloten terreindepressies met gebrekkige 
afwatering. Ze komen ook voor op de lagere kant van de terreinhellingen, soms op 
kleiontsluitingen en zijn nat tijdens de winter en het voorjaar. Volgens de ligging in het reliëf 
onderscheidt men gronden met tijdelijke opgehouden watertafel op een minder doorlatend 
substraat, die soms te droog worden in de zomer, en gronden met permanente 
grondwatertafel die voldoende fris blijven. 

- Aca1 in het noorden: matig droge leembodem met textuur B horizont, met dunne A-horizont 
(< 40cm). Deze matig droge leemgronden vertonen een gleyhorizont op matige diepte. De 
Aca0 gronden zijn niet geërodeerd en komen voor op de brede plateaus of zwakke hellingen. 
De meer geërodeerde Aca1 gronden komen voor op hellingen of in de nabijheid van Tertiaire 
ontsluitingen, waar zich dan ook een substraat kan manifesteren. 

- (x)Aba in het zuidoosten: droge leembodem met textuur B horizont, met een onbepaald 
substraat beginnend op matige diepte (80 tot 125cm). De serie Aba ontwikkeld in het 
Pleistocene loessdek vertoont onder de A horizont een aan klei en sesquioxiden aangerijkte 
textuur B horizont. De bouwvoor is een donkerbruin, homogeen humushoudend leem. De Bt 
is bruin zwaar leem (gemiddelde 20% klei) met meestal goed ontwikkelde polyedrische 
structuur en kleihuidjes (coatings). Naar onder toe neemt het kleigehalte sterk af en verdwijnt 
de structuur geleidelijk terwijl de kleur geelbruin wordt. Bij de substraatseries begint een 
steenachtig zand, klei- of klei-zandsubstraat op geringe of matige diepte. De bodems vertonen 
geen watergebrek en geen wateroverlast dank zij de gunstige drainage en het hoog 
waterbergend vermogen. Substraatseries zijn evenwel gevoeliger voor droogte, te meer daar 
ze dikwijls op hellingen met snelle oppervlakkige ontwatering liggen 

- In het noordwesten is een stukje ingekleurd als OB (kunstmatige gronden). Oorspronkelijk zal 
op de OB gronden waarschijnlijk ook een matig droge leembodem met textuur B horizont 
aanwezig zijn geweest.  

 

 
4 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/29894 
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De aardkundige opbouw van het projectgebied werd tijdens het proefsleuvenonderzoek vastgesteld 
via drie bodemprofielen, verspreid over het volledige terrein. De profielen vertonen een gelijkaardige 
bodemopbouw waarbij het bovenste pakket sterk verstoord is, gevolgd door de lemige gelig tot 
bruinige (gleyige) C-horizont. Een zuiver teelaardepakket werd nagenoeg nergens vastgesteld.  

Bij de aanleg van de proefsleuven werd het vlak stelselmatig verdiept naar de C-horizont, indien deze 
nog aanwezig was. Het archeologisch niveau bevond zich in de top van de C-horizont op ca. 60 tot 
70cm onder het huidige maaiveldniveau, op ca. +65,7 à +65,9m TAW. Het maaiveldniveau kent een 
beperkt hoogteverschil en ligt rond ca. +66,5m TAW.  

 

 
Figuur 7 Algemeen sleuvenplan met aanduiding van de profielen, geprojecteerd op het GRB (bron: geopunt.be). 
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Figuur 8 Algemeen sleuvenplan met aanduiding van de hoogtemetingen, geprojecteerd op het GRB (bron: geopunt.be). 

 
Figuur 9 Zicht op de bodemkaart (bron: DOV). 



    
Figuur 10 Zicht op profiel 1 in sleuf 1 met sterk verstoorde bovenbouw gevolgd door de C-horizont. 

 

Figuur 11 Zicht op profiel 2 in sleuf 2 met een gleyige lemige bodem onder de verstoorde bovenbouw (centraal).  
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Figuur 12 Zicht op profiel 3 in sleuf 3 met verstoorde bovenbouw op de lemige C-horizont (noordwesten). 

 

2.2. Assessment sporen 
 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen archeologische sporen aangetroffen. Er werden 
enkel recente verstoringen waargenomen die te linken zijn aan de voormalige bebouwing. Ook in de 
onverstoorde delen werden geen archeologische resten vastgesteld.   
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Figuur 13 Allesporenkaart, geprojecteerd op het GRB (bron: geopunt.be). 

 

Figuur 14 Allesporenkaart, geprojecteerd op de meest recente orthofoto (bron: geopunt.be). 
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Figuur 15 Allesporenkaart, geprojecteerd op de Atlas der Buurtwegen (ca. 1840) (bron: geopunt.be). 

 

Figuur 16 Zicht op een grootschalige verstoring in sleuf 1.  



2024.129 
Nota Buizingen Henri Devedeleerstraat 

18 

 

 

Figuur 17 Zicht op een onverstoorder deel in sleuf 2.  

 

Figuur 18 Zicht op sleuf 3.  
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2.3. Assessment vondsten 
 

Niet van toepassing. Er werden geen vondsten aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek. 

 

2.4. Assessment stalen 
 

Niet van toepassing. Er werden geen stalen genomen tijdens het vooronderzoek.  

 

2.5. Assessment conservatie 
 

Niet van toepassing.  

 

2.6. Datering, interpretatie en confrontatie met voorgaande onderzoeksfases 
 

Het plangebied bevindt zich op ruime afstand van de dichtstbij gelegen dorpskernen: Buizingen (ten 
westen) en Eizingen (ten noordwesten) langsheen de Zenne en Huizingen in het oosten. Op de 
Ferrariskaart uit ca. 1777 wordt het Kluisbos tussen Buizingen en het plangebied duidelijk 
weergegeven. Het plangebied bevindt zich op dat moment ter hoogte van een uitgestrekt 
landbouwgebied gelegen tussen dit bos, Eizingen en Huizingen. Tussen het Kluisbos en het plangebied 
zijn verspreid enkele gebouwen aanwezig langsheen de bosrand. Op de Atlas der Buurtwegen uit ca. 
1840 is in de noordelijke hoek van het terrein een noordoost-zuidwest georiënteerd gebouwvolume 
afgebeeld, en 3 veldwegels leiden hier naartoe: de huidige Paul Turcksinstraat, het vervolg van deze 
veldweg in noordwestelijke richting (= de huidige Louis Godeaustraat) en een veldweg die naar het 
noordoosten leidt (= de huidige Korenbloemweg). Op de topografische kaart van 1865 worden 2 
gebouwvolumes weergegeven: aan de zuidwestelijke hoek van het bestaande gebouw is een 
bijkomend noordwest-zuidoost georiënteerd volume te zien, dwars op het oudere gebouw dus. Een 
voorloper van de huidige Henri Devedeleerstraat wordt op deze kaart voor het eerst weergegeven. 
Belangrijk om op te merken is dat op de topografische kaart van 1924-�í�õ�ð�ô�� ���]�À���Œ�•���� �Z���Œ�]�‹�µ���š���Œ�]���•�[��
worden aangeduid in de onmiddellijke omgeving van het plangebied; in de letterlijke zin van het woord 
zijn dit steenbakkerijen, maar het kan ook gaan om kleiontginningen als grondstof voor de 
steenbakkerijen. Het Goudkasteeltje heeft zijn oorsprong in de 19de eeuw; aanvankelijk stond er enkel 
een jachtpaviljoen (niet duidelijk of dit het gebouw is dat op de kaart van 1840 wordt afgebeeld), dat 
na de aankoop in 1926 door een ondernemer stelselmatig werd uitgebouwd tot een luxueus landhuis 
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met bijhorende feestzalen. Tot 1926 was het paviljoen bewoond door een goudsmid, na de verkoop 
�Á���Œ�����Z���š���P���Z�����o���À���Œ�v�}���u�����v�����Œ�������Ì�����•�u�]���X���K�‰���������o�µ���Z�š�(�}�š�}�[�•���À���v���í�õ�ó�í�����v���o���š���Œ���Ì�]�i�v���������À���Œ�•���Z�]�o�o���v������
gebouwen goed te zien. Het domein van het Goudkasteeltje strekte zich lange tijd veel verder uit naar 
het zuidoosten, hier was tot ca. 2013 een parkgebied aanwezig, nadien werd het verkaveld. De 
gronden ten zuidwesten van het plangebied waren al sinds 1971 klaar voor verkaveling. De toename 
van de bewoning in de omgeving in de 20ste en begin 21ste eeuw is goed te volgen op de kaarten en 
�o�µ���Z�š�(�}�š�}�[�•�X���^�]�v���•���î�ì�î�ì���l�Á���u���Z���š���'�}�µ���l���•�š�����o�š�i�����o�����P���š�����•�š�����v�����v���Œ�����l�š�����Z���š���]�v���À���Œ�À���o�X���/�v���î�ì�î�ï���Á���Œ�����v��
alle gebouwen gesloopt. 

Het plangebied is gelegen in een sterk golvend landschap, met hoge heuveltoppen die worden 
afgeboord door diep insnijdende rivierdalletjes die uitmonden in de Zenne. De Zennevallei doorkruist 
het grondgebied van nabij het plangebied van zuidwest naar noordoost en situeert zich ca. 1,1-1,2km 
ten westen van het terrein. Het plangebied is gelegen op de uitloper van een rug die boven deze vallei 
uittorent en in het zuiden begrensd wordt door de vallei van de Kleine Beek (ca. 700-800m van het 
plangebied) en in de het noorden door de vallei van de Molenbeek (ca 950-1000m van het plangebied), 
beide zijstromen van de Zenne. Op siteniveau toont het digitale hoogtemodel dat de gronden ten 
noordoosten, aan de overzijde van de Paul Turcksinstraat, duidelijk lager zijn gelegen dan het 
plangebied. De gronden ten westen en zuiden zijn dan weer hoger gelegen. Het maaiveld van het 
plangebied daalt licht van west (ca. +66,80m TAW) naar oost (ca. +66,10m TAW). De bodem bestaat 
hoofdzakelijk uit (matig) droge tot matig natte leembodems met textuur B horizont, al dan niet met 
klei op geringe diepte.  

Op archeologisch vlak valt vooral het grote aantal Romeinse sites in de nabijheid van het plangebied 
op. Net ten zuiden van het plangebied werd bij de bouw van een woning op een diepte van 1,2 à 1,5m  
een laag aangesneden bestaande uit Romeinse dakpanfragmenten en slijpsteen. Ook zijn uit de 
Romeinse periode onder meer enkele grafheuvels, een steenbakkerssite, een site van een 
metaalbewerker en een kelder van een mogelijk atelier voor de productie van slijpstenen aangetroffen 
in de omgeving. Het merendeel van deze Romeinse sites is gekend uit onderzoek van eind 19de-20ste 
eeuw. Meer recent vonden er op enige afstand ten noordoosten en ten noordwesten 2 
proefsleuvenonderzoeken plaats, deze leverden geen relevante archeologische sporen en vondsten 
op. Gekende sites met middeleeuwse oorsprong in de omgeving van het plangebied zijn vooral te 
situeren in de omringende dorpskernen. Het terrein ten noordoosten kent een gelijkaardige 
landschappelijke ligging als het plangebied, bij het proefsleuvenonderzoek hier werd geen melding 
gemaakt van enig potentieel voor in situ bewaring van steentijd artefacten. Ook bij de (weliswaar 
oudere) onderzoeken op de diverse Romeinse sites ten zuiden van het plangebied werden geen resten 
van in situ steentijdsites aangetroffen. In de ruimere omgeving zijn wel enkele prospectievondsten 
gekend die dateren uit de steentijden, maar dit zijn vondsten die aan het maaiveld zijn gedaan en geen 
in situ bewaarde steentijdsite garanderen. Alles bij elkaar genomen en gekoppeld aan de 
landschappelijke ligging van het plangebied - eerder veraf van een natuurlijke waterloop �t kan aan het 
plangebied een eerder lage verwachting gegeven worden voor in situ bewaring van steentijd 
artefactensites. Voor wat betreft sites met grondsporen kan aan het terrein een gemiddelde 
verwachting worden toegekend, met echter een verhoogde kans op de aanwezigheid van sites uit de 
Romeinse periode.  
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Op basis van het archeologisch vooronderzoek kan gesteld worden dat geen archeologische site 
aanwezig is binnen de grenzen van het plangebied. Het terrein wordt gekenmerkt door grootschalige 
verstoringen te linken aan de voormalige bebouwing, maar ook in de onverstoorde delen werden geen 
sporen geattesteerd. Verder onderzoek zou dus weinig zinvol zijn en wordt bijgevolg niet geadviseerd.  

3. Synthese 

3.1. Archeologisch verwachtingspatroon 
 

Op basis van het archeologisch vooronderzoek kan gesteld worden dat geen archeologische site 
aanwezig is binnen de grenzen van het plangebied. Het terrein wordt gekenmerkt door grootschalige 
verstoringen te linken aan de voormalige bebouwing, maar ook in de onverstoorde delen werden geen 
sporen geattesteerd. Verder onderzoek zou dus weinig zinvol zijn en wordt bijgevolg niet geadviseerd.  

 

3.2. Beantwoording onderzoeksvragen 
 

In het programma van maatregelen bij de archeologienota waren de volgende vraagstellingen 
opgenomen met betrekking tot het proefsleuvenonderzoek5: 

 

- Hoe is de bodemopbouw? 

De aardkundige opbouw van het projectgebied werd tijdens het proefsleuvenonderzoek vastgesteld 

via drie bodemprofielen, verspreid over het volledige terrein. De profielen vertonen een gelijkaardige 

bodemopbouw waarbij het bovenste pakket sterk verstoord is, gevolgd door de lemige gelig tot 

bruinige (gleyige) C-horizont. Een zuiver teelaardepakket werd nagenoeg nergens vastgesteld. Bij de 

aanleg van de proefsleuven werd het vlak stelselmatig verdiept naar de C-horizont, indien deze nog 

aanwezig was. Het archeologisch niveau bevond zich in de top van de C-horizont op ca. 60 tot 70cm 

onder het huidige maaiveldniveau, op ca. +65,7 à +65,9m TAW. Het maaiveldniveau kent een beperkt 

hoogteverschil en ligt rond ca. +66,5m TAW. 

 

- Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieën komen voor? 

Er werden geen relevante archeologische sporen aangetroffen.  

 

- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen? 

Niet van toepassing.  

 
5 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/29894 
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- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en behoren ze tot één of 

meerdere periodes? 

Niet van toepassing. 

 

- Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere 

functionele eigenschappen? 

Niet van toepassing. 

 

- Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap?  

Niet van toepassing. 

 

- Kan een archeologische site uitgesloten worden? 

Er werden geen archeologische sporen aangetroffen. Het terrein wordt gekenmerkt door grootschalige 

verstoringen te linken aan de voormalige bebouwing. In de onverstoorde delen werden eveneens geen 

sporen geattesteerd. Hierdoor kan gesteld worden dat geen archeologische site aanwezig is binnen de 

grenzen van het plangebied. 

 

- Wat is de graad van verstoring binnen het plangebied? 

Er is sprake van een hoge verstoringsgraad te linken aan de voormalige bebouwing. De teelaarde is 

nagenoeg afwezig en bestaat uit een puinige verstoorde laag. Ook het archeologische niveau bleek op 

de meeste plaatsen verstoord te zijn.  

 

- Is een vervolgonderzoek noodzakelijk, en zo ja, wat is de afbakening en aan welke 

modaliteiten (strategie, onderzoeksvragen) moet dit voldoen? 

Er dient geen verder onderzoek meer te gebeuren. Er is geen site aanwezig binnen het terrein.  

  



2024.129 
Nota Buizingen Henri Devedeleerstraat 

23 

 

4. Samenvatting 
 

De archeologienota kadert in het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar aanleiding van een 
geplande aanvraag voor een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden te Buizingen 
Henri Devedeleerstraat (deelgemeente van Halle, provincie Vlaams-Brabant), waarbij de totale 
oppervlakte van de betrokken percelen meer dan 3000m² bedraagt, dient de initiatiefnemer een 
archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. De archeologienota dient opgemaakt te 
worden onder supervisie van een erkend archeoloog. De archeologienota6 bestond enkel uit een 
bureauonderzoek. In het programma van maatregelen was opgenomen dat een 
proefsleuvenonderzoek diende uitgevoerd te worden in een uitgesteld traject. In deze nota, 
opgemaakt onder supervisie van een erkend archeoloog, worden de resultaten van het 
proefsleuvenonderzoek beschreven. 

Het proefsleuvenonderzoek vond plaats op maandag 14 oktober 2024. Het sleuvenplan zoals 
opgenomen in het programma van maatregelen werd grotendeels gevolgd. Er werden drie ipv vier 
proefsleuven aangelegd omwille van te behouden bomen langs de noordoostelijke rand. Bovendien 
werden enkele sleuven ook ingekort aangezien ook bomen behouden blijven in de noordwestelijke en 
noordelijke zijde. Voor de uitgraving werd gebruik gemaakt van een kraan met een niet-getande 
graafbak van 1,80m breed. De grond werd gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Na 
de voltooiing van de registratie van de sleuven werden deze gedicht.   

Het plangebied had een oppervlakte van 5584m². In het noordwesten, noorden en noordoosten blijven 
de huidige bomen behouden. Daarnaast zijn de twee straten in het noorden en oosten ook niet-
onderzoekbaar. De werkelijke onderzoekbare zone komt hierdoor op ca. 2922m² te liggen. Hiervan 
werd ca. 399m² (13,7%) onderzocht door middel van proefsleuven en kijkvensters. De vooropgestelde 
dekkingsgraad van 12,5% zoals opgenomen in de Code van Goede Praktijk (te verdelen over 10% 
sleuven en 2,5% dwarssleuven/volgsleuven/kijkvensters) werd hiermee ruim behaald. Bovendien kon 
een goede inschatting gemaakt worden van het archeologisch potentieel van het plangebied, dat 
duidelijk negatief bleek te zijn.  

Op archeologisch vlak valt vooral het grote aantal Romeinse sites in de nabijheid van het plangebied 
op. Net ten zuiden van het plangebied werd bij de bouw van een woning op een diepte van 1,2 à 1,5m  
een laag aangesneden bestaande uit Romeinse dakpanfragmenten en slijpsteen. Ook zijn uit de 
Romeinse periode onder meer enkele grafheuvels, een steenbakkerssite, een site van een 
metaalbewerker en een kelder van een mogelijk atelier voor de productie van slijpstenen aangetroffen 
in de omgeving. Het merendeel van deze Romeinse sites is gekend uit onderzoek van eind 19de-20ste 
eeuw. Meer recent vonden er op enige afstand ten noordoosten en ten noordwesten 2 
proefsleuvenonderzoeken plaats, deze leverden geen relevante archeologische sporen en vondsten 
op. Gekende sites met middeleeuwse oorsprong in de omgeving van het plangebied zijn vooral te 
situeren in de omringende dorpskernen. Het terrein ten noordoosten kent een gelijkaardige 
landschappelijke ligging als het plangebied, bij het proefsleuvenonderzoek hier werd geen melding 
gemaakt van enig potentieel voor in situ bewaring van steentijd artefacten. Ook bij de (weliswaar 
oudere) onderzoeken op de diverse Romeinse sites ten zuiden van het plangebied werden geen resten 

 
6 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/29894 
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van in situ steentijdsites aangetroffen. In de ruimere omgeving zijn wel enkele prospectievondsten 
gekend die dateren uit de steentijden, maar dit zijn vondsten die aan het maaiveld zijn gedaan en geen 
in situ bewaarde steentijdsite garanderen. Alles bij elkaar genomen en gekoppeld aan de 
landschappelijke ligging van het plangebied - eerder veraf van een natuurlijke waterloop �t kan aan het 
plangebied een eerder lage verwachting gegeven worden voor in situ bewaring van steentijd 
artefactensites. Voor wat betreft sites met grondsporen kan aan het terrein een gemiddelde 
verwachting worden toegekend, met echter een verhoogde kans op de aanwezigheid van sites uit de 
Romeinse periode.  

Op basis van het archeologisch vooronderzoek kan gesteld worden dat geen archeologische site 
aanwezig is binnen de grenzen van het plangebied. Het terrein wordt gekenmerkt door grootschalige 
verstoringen te linken aan de voormalige bebouwing, maar ook in de onverstoorde delen werden geen 
sporen geattesteerd. Verder onderzoek zou dus weinig zinvol zijn en wordt bijgevolg niet 
geadviseerd.  
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6. Bijlages 
 

�x Referentieprofiel 
 

 
 

Projectcode 2024I391 
Coördinaten 

X 142 782; Y 158 967 

Type onderzoek Proefsleuven  

Profielnummer PR1 Hoogte +66.37m TAW 

Oriëntatie NW-ZO Grondwater Niet bereikt 

Datum 14/10/2024 

Classificatie 

uADa 

Weer 
Grijs, regenachtig, 
regen 

matig droge tot matig natte 
leembodem met textuur B horizont, 
met klei op geringe diepte (ondieper 
dan 75cm). 

Beschrijving Maarten Bracke Fotonr 19 

Landgebruik Voormalige bebouwing Plannr Zie allesporenkaart 

Vegetatie Gras    

Horizont Diepte (cm) Methode 
beschrijving 

Ondergrens 

nr Benaming begin eind bereikt duidelijkheid regelmatigheid 

H1 verstoring 0 45 Droog Ja Duidelijk Vrij regelmatig 

H2 verstoring 45 65 Droog Ja Duidelijk Onregelmatig  

H3 C 45/65 - Droog Nee - - 

Kleur (visueel) Vochtigheid 
Textuur 

Andere fenomenen/opmerkingen 
symbool beschrijving 

Donkergrijs  Vrij droog A Leem Sterke verstoring 

Blauwgrijs Vrij droog A Leem Verstikte en vermengde laag 
Geel tot 
geligbruin Matig nat A en E Leem en klei Klei op geringe diepte 
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Figuur 19 Zicht op profiel 1 in sleuf 1 met aanduiding van de stratigrafische eenheden.  
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