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Samenvatting 

RAAP België voerde een archeologisch vooronderzoek uit voor het verkrijgen van een verkavelingsvergunning in het kader van een 

vervangingsnieuwbouw. 

Het doel van dit onderzoek was na te gaan of er kans is op aanwezigheid van waardevolle archeologische resten. Hierbij zijn gegevens 

verzameld over de aardkundige, archeologische en historisch context van het plangebied. Op basis daarvan werd een archeologische 

verwachting opgesteld, werd nagegaan wat de invloed is van de werken op het archeologisch erfgoed en welke maatregelen er dienen 

te worden genomen in functie van eventueel verder onderzoek. 

Het plangebied is gelegen op het noordelijke deel van de Boomse cuesta, meer bepaald in de subcuesta. Dit gebied is gelegen ten 

noorden van de Rupel en ten oosten van de smalle polderstrook aan de rechteroever van de Schelde. De hoogtes op dit deel van de 

cuesta situeren zich tussen de 15 à 20 m +TAW. Het plangebied zelf is gelegen op de zuidelijke flank, op een hoogte tussen 14 en 15 m 

+TAW. 

De locatie van het plangebied bevindt zich op het Lid van Putte (deel van de Formatie van Boom). Het betreft een zware grijze siltige 

en glimmerhoudende klei. De Formatie van Boom dagzoomt in een brede zone op het kaartblad 15 Antwerpen. Het profieltype die in het 

plangebied voorkomt volgens de quartairgeologische kaart bestaat uit eolische afzettingen (zand tot silt) van het weichseliaan, mogelijk 

vroeg-holoceen. Het betreft zand tot zandleem in het noordelijk deel van Vlaanderen. Er kunnen ook hellingsafzettingen van het quartair 

voorkomen. Dit is niet ondenkbaar gezien de ligging van het plangebied op een helling. 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem binnen het projectgebied gekarteerd als OB, bebouwde zone (antropogeen). Zoals reeds 

vermeld kunnen hellingsafzettingen voorkomen (wegens ligging op een flank) waardoor het niet duidelijk is op welke diepte het 

archeologisch relevant vlak zich bevindt en of dit verstoord is ten gevolge van de huidige bebouwingsontwikkeling.  

Het historisch kaartmateriaal, de topografische kaarten en de luchtfoto’s uit de 20e en 21e eeuw, tonen aan dat de huidige bebouwing 

werd ontwikkeld in het begin van de 20e eeuw. Tot het einde van de 19e eeuw waren ter hoogte van het plangebied akkers en velden 

en bosrijk gebied aanwezig. Wat de invloed is geweest van deze bebouwingsevolutie op het bodemarchief is vooralsnog onduidelijk. De 

aanwezigheid van de oudste nederzettingskern uit de volle middeleeuwen van Hemiksem nabij het plangebied vergroot de 

archeologische verwachting binnen het plangebied. 

De geplande werken kaderen in de ontwikkeling van een vervangingsnieuwbouw. De geplande werken kaderen in de ontwikkeling van 

een vervangingsnieuwbouw. Het bulk van de geplande werken situeert zich binnen het gabarit van de bestaande bebouwing waarvan 

we op redelijkerwijze kunnen aannemen dat deze een negatieve impact had op de bodemgaafheid. De lokale nieuwe verstoringen zijn 

zeer beperkt in oppervlakte en verspreid waardoor de te behalen kenniswinst als zeer laag ingeschat wordt. De kosten-baten analyse 

voor verder archeologisch onderzoek draait hier dan ook negatief uit waardoor een vrijgave geadviseerd wordt.  
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1 Inleiding 

1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het 
agentschap Onroerend Erfgoed. Deze projectcode is op alle documenten van het 
vooronderzoek, registratie, verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van 
stalen aangebracht.  
2024K114 

Onderzoekskader opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een 
verkavelingsvergunning 

Erkend archeoloog (type 1)  RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

Naam plangebied en/of toponiem:  Parklaan-Plataanlaan 

Adres Parklaan-Plataanlaan 2620 Hemiksem 

Deelgemeente/Gemeente Hemiksem 

Provincie Antwerpen 

Kadastrale gegevens:  Hemiksem, Afd. 1, Sct. B, percelen 96A7, 96V11, 96T8, 96T11, 96R8, 96E12, 96Y15, 
96Z15, 96A16, 96B16, 96C16, 96H12, 96V8, 96W8, 96X8, 96K12, 96010, 96E10, 96L3, 
96M3, 96X16, 96R10 & 96M10  

Oppervlakte betrokken percelen  4.705,45 m² 

Oppervlakte plangebied  4.705,45 m² 

Oppervlakte geplande bodemingrepen  4.705,45 m² 

Bounding box in Lambert-coördinaten (X/Y): zuidwest:   X: 148461.58 Y: 203040.89 
noordoost: X: 148585.78 Y: 203104.08 

Tabel 1. Administratieve gegevens  
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Figuur 1: Topografische kaart met projectie van het plangebied (bron: Openstreetmap). 

 
Figuur 2: Projectie van het plangebied op het kadasterplan met aanduiding van de perceel nummers (bron: Grootschalig Referentiebestand Vlaanderen, 
AGIV). 
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1.2 Kader en aanleiding 

1.2.1 Aanleiding  

RAAP België heeft in november 2024 een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd naar aanleiding van de geplande 

vervangingsnieuwbouw ter hoogte van de Parklaan-Plataanlaan te Hemiksem.  

Directe aanleiding vormt de aanvraag voor een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden. 

1.2.2 Geografische situering  

Het plangebied bevindt zich ten zuidoosten van het historisch centrum van Hemiksem en ten noorden van Schelle in de provincie 

Antwerpen. Het plangebied wordt doorsneden door de Plataanlaan en grenst in het noorden aan de Parklaan.  Het plangebied heeft een 

oppervlakte van 4.705,45 m². 

1.2.3 Huidige situatie van het projectgebied 

Het terrein situeert zich langs beide zijdes van de Plataanlaan en langs de Parklaan net ten noorden van het plangebied. Het plangebied 

is ingedeeld in rijwoningen met bijbehorende achtergelegen tuintjes. 

 
Figuur 3: Meest recente orthofoto met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2024). 
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1.2.4 Juridische context 

Het archeologisch vooronderzoek is uitgevoerd door RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) en werd voor aktename voorgelegd 

aan het agentschap Onroerend Erfgoed. 

Het plangebied is niet gelegen binnen een ‘vastgestelde archeologische zone’ en ligt niet in een gebied zonder archeologisch erfgoed 

zoals deze zijn vastgesteld in het besluit van de administrateur-generaal van 25 maart 2022.1 

De geplande bodemingrepen zijn mogelijk bedreigend voor eventuele archeologische resten. De archeologienota waarvan akte werd 

genomen dient bij de aanvraag van de vergunning te worden toegevoegd krachtens het Onroerend Erfgoeddecreet van 12 juli 2013. De 

aanvraag van vergunning betreft immers een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden, voor een oppervlak van 

4.705,45m² van de betrokken percelen en met een voorziene bodemingreep op 4.705,45 m². Hierdoor worden de gestelde 

oppervlaktegrenzen overschreden, waardoor het opstellen van een archeologienota noodzakelijk is.  

De criteria wanneer een archeologienota verplicht is, worden hieronder aangeduid op de beslissingsboom van het agentschap 

Onroerend Erfgoed. 

                                                           
1 https://besluiten.onroerenderfgoed.be/besluiten/15023 
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figuur 4: Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 1. (bron: Agentschap Onroerend Erfgoed) 
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1.2.5 Geplande werken 

De opdrachtgever plant de realisatie van een vervangingsnieuwbouw. Hiertoe wordt eerst een verkavelingsvergunning aangevraagd. 

Omdat de indeling van de verschillende loten reeds gekend is, wordt hier wel een impactafweging gemaakt. Loten 1 – 2 – 3 – 4 en 5 

betreffen zones voor meergezinswoningen en bijhorende tuinzones (kleur rood voor nieuwbouw en lichtgroen voor tuinzone). De 

footprint van de nieuwbouw overlapt met deze van de huidige bebouwing, met uitzondering van lot 2, waar de nieuwbouw achteruit 

geschoven werd ten gunste van het openbaar domein (kleur geel). Lot 7 is op heden tuinzone en blijft volledig behouden (kleur 

donkergroen). De blauwe zones zijn smalle ontsluitingen. Loten 6 – 8 en 9 worden collectieve tuinzones voor ontsluiting (kleur 

lichtgroen).  

De nieuwbouw wordt voorzien op een algemene funderingsplaat met aanzet op vorstvrije diepte (ca 80 cm -mv). In de 

verkavelingsvoorschriften wordt opgenomen dat er geen ondergrondse constructies of ondergrondse parking mogen komen.  

Enkel wat betreft de nutsvoorzieningen zoals regenwaterputten en septische putten zullen er lokaal diepere verstoringen plaatsgrijpen 

in de tuinzones. Deze zijn echter beperkt in omvang.   

 
Figuur 5. Verkavelingsplan met toekenning van de functie van de verschillende loten (bron: opdrachtgever). 
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1.3 Opzet en onderzoeksopdracht 

1.3.1 Opdracht 

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol 

archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied:  

- inventariseren: zijn er archeologische sites te lokaliseren en welke zijn hun karakteristieken (types, datering, begrenzing, 

bewaringstoestand en relatie met het landschap)?  

- waarderen: wat is de kenniswaarde van eventuele aanwezige archeologische sites?  

- veiligstellen: hoe moet met eventuele waardevolle archeologische sites worden omgegaan in het kader van de geplande 

bodemingrepen (in situ, ex situ)?  

1.3.2 Randvoorwaarden 

Het archeologisch vooronderzoek beoogt steeds een minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. Vooraleer de 

opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem af te wegen, is aldus eerst de opportuniteit van de diverse (combinaties 

van) methoden voor vooronderzoek zonder ingreep in de bodem afgewogen.  

De keuze van de (combinaties van) methoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria: 

- mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied? 

- nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode? 

- schadelijkheid: kan toepassing van de methode het te verwachten bodemarchief overdreven beschadigen?  

- noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat? 

Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek met ingreep in de bodem 

bureauonderzoek  

landschappelijk bodemonderzoek 
 

geofysisch onderzoek  

veldkartering  

 verkennend archeologisch booronderzoek 

 waarderend archeologisch booronderzoek 

 proefsleuven en proefputten 

1.4 Leeswijzer 

Ieder archeologisch vooronderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek (zie hoofdstuk 2).  

Binnen dit bureauonderzoek wordt de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over bekomen resultaten gerapporteerd. 

Het bureauonderzoek eindigt met het afwegen van de noodzaak van verder vooronderzoek. Hiertoe wordt een uitspraak gedaan over 

het potentieel op kennisvermeerdering hierbij en de eventuele aard daarvan.   
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2 Verslag van resultaten: bureauonderzoek (2024K114) 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Onderstaande gegevens zijn aanvullend op de administratieve gegevens zoals in het inleidend deel weergegeven en zijn specifiek van 

toepassing op de bureaustudie. 

Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: 2024K114 

2.1.2 Archeologische voorkennis 

Eerder archeologisch uitgevoerd onderzoek: zie 2.2.2 

Gekende verstoorde zones: zie 2.2.4 

2.1.3 Onderzoeksopdracht 

2.1.3.1 Doelstelling  

Het bureauonderzoek vormt de eerste stap van archeologisch vooronderzoek. Het vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, 

waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol archeologisch erfgoed binnen een projectgebied. Tijdens het 

bureauonderzoek wordt getracht deze doelstelling te realiseren door raadpleging van gekende en ontsloten informatiebronnen.  

Uit de bureaustudie dient de nood tot verder onderzoek of behoud in situ te worden ingeschat. Indien de resultaten voldoende 

informatie opleveren, of er geen vervolgtraject kan worden uitgevoerd voorafgaand het bekomen van de vergunning, zal een 

programma van maatregelen worden uitgeschreven met aanbevelen. 

2.1.3.2 Wetenschappelijke vraagstelling  

In het kader van dit onderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd. Ze zijn onderverdeeld in drie categorieën die elk een 

onderdeel van de doelstelling weerspiegelen: Ondergrond en landschapsgeschiedenis, archeologische resten en impact van de 

geplande bodemingrepen. 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend?  

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied?  

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten?  
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b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties) en op welke diepte kunnen 
deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien van nog 
ongekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik? Wat is de invloed daarvan op de 
(verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

2.1.3.3 Randvoorwaarden 

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede Praktijk, versie 4.0. 

2.1.4 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het bureauonderzoek 

Op basis van verschillende bronnen werd getracht inzicht te verkrijgen in de genese van het landschap, de bodemopbouw en het 

gebruik van het projectgebied en zijn omgeving in de loop van de tijd. Daaraan gekoppeld wordt de archeologische verwachting bepaald.  

Het gebied bevindt zich in een zone die zich in oorsprong kenmerkt door een lage densiteit aan bebouwing waardoor bij de bureaustudie 

er extra aandacht gaat naar de landschappelijk opbouw en het landgebruik. Daarvoor wordt bijzondere aandacht besteed aan relevante 

aardkundige gegevens. 

Het bureauonderzoek kent de volgende onderdelen: 

- Aardkundige gegevens 

- Archeologische gegevens  

- Historische gegevens 

- Bepalen van de archeologische verwachting 

- Synthese en beantwoorden van de onderzoeksvragen 

Hiervoor is bij dit onderzoek gebruik gemaakt van verschillende bronnen: 

Voor de technische aspecten en de gegevens omtrent de werkzaamheden zijn de plannen en gegevens gehanteerd zoals ze zijn 

verkregen en toegelicht werden door de initiatiefnemer. 

De aardkundige gegevens ( geologie, topografie, landschap en bodemkunde) werden bestudeerd aan de hand van kaarten. Het betreft 

meer in het bijzonder de topografische kaart, tertiair- en quartairgeologische kaarten, de bodemkaart, de potentiële bodemerosiekaart 

en het digitale terreinmodel Vlaanderen. Het geologisch kader wordt weergegeven in bijlage 3. 
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Voor het archeologisch kader wordt een onderscheid gemaakt tussen ‘harde data’ afkomstig van archeologisch onderzoek, en 

‘indicatoren’ die wijzen op een aanwezig archeologisch bodemarchief. De Centrale Archeologische Inventaris (CAI)2 is hierbij een 

belangrijke bron. Ook de ‘gebeurtenissenkaart’ werd geraadpleegd. Er kon bijkomende informatie gevonden worden over recenter 

archeologisch onderzoek in de nabijheid van het plangebied dat nog niet in de CAI werd opgenomen. Het archeologisch kader in relatie 

tot de geologische periodes wordt weergegeven in bijlage 3.  

Voor het onderzoek naar de algemene geschiedenis van Hemiksem is gebruik gemaakt van uitgegeven en onuitgegeven bronnen. Deze 

zijn terug te vinden in de literatuurlijst. Daarnaast is ook beroep gedaan op de Inventaris Onroerend Erfgoed.3  

De historiek van het plangebied wordt meer in detail onderzocht op basis van historische kaarten en luchtfoto’s, geconsulteerd via 

zowel Geopunt als Cartesius.4 Cartesius is een online databank die kaartmateriaal en luchtfoto’s van het NGI (Nationaal Geografisch 

Instituut), de KBR (Koninklijke Bibliotheek van België) en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika bundelt. Ook voor het historisch 

onderzoek vormt de CAI een bron voor informatie inzake harde historische data. 

Voor een groot aandeel van het kaartmateriaal werd de website Geopunt5 geraadpleegd. Geopunt is een centrale website die vrijwel 

alle bestaande geografische overheidsinformatie ontsluit. Zo werd voor het bekomen van de kadasterinformatie gebruik gemaakt van 

het Grootschalig Referentiebestand Vlaanderen dat via deze weg door AGIV aangeboden wordt.  

Voor het aanmaken van het kaartmateriaal werd het programma QGis gebruikt, een geografisch informatiesysteem. In de mate van het 

mogelijke werd zoveel mogelijk van het relevante cartografische materiaal ingeladen in het programma om op deze manier zoveel 

mogelijk van het kaartmateriaal te genereren dat in deze bureaustudie gebruikt wordt. Hierbij werd telkens het projectgebied 

geprojecteerd of aangeduid op de onderliggende kaarten. 

De studie van de hierboven vermelde bronnen gaf geen aanleiding tot een verder archiefonderzoek. 

2.2 Resultaten 

Alle info over de technische bepalingen voor het assessmentrapport is terug te vinden in CGP hoofdstuk 11.  

2.2.1 Aardkundige gegevens 

Onderstaande geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het landschap in het plangebied, 

de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. 

Een aantal (prehistorische) vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen. De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de verschijningsvorm, d.i. 

de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

                                                           
2 https://cai.onroerenderfgoed.be Onroerend Erfgoed, 2018a 
3 https://inventaris.onroerenderfgoed.be Onroerend Erfgoed, 2018b 
4 http://www.cartesius.be NGI, 2018 
5 http://www.geopunt.be  Geopunt, 2018 

https://cai.onroerenderfgoed.be/
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/
http://www.cartesius.be/
http://www.geopunt.be/
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2.2.1.1 De tertiairgeologische bodem 

De locatie van het plangebied bevindt zich op het Lid van Putte (deel van de Formatie van Boom). Het betreft een zware grijze siltige 

en glimmerhoudende klei. De Formatie van Boom dagzoomt in een brede zone op het kaartblad 15 Antwerpen. De klei bevat vaak pyriet. 

Carbonaatconcreties of septaria komen voor in het bovenste deel van de afzetting, gekenmerkt door het voorkomen van siltige en 

organische horizonten.6 

 
Figuur 6: Tertiair geologische kaart met aanduiding van het plangebied (bron: DOV, 2002; AGIV, 2019b).  
 

2.2.1.2 De quartairgeologische bodem 

Het tertiair (of liever het Neogeen) wordt gevolgd door de jongste periode in de aardgeschiedenis: het quartair. Deze periode vangt dus 

2.58 miljoen jaar geleden aan en is onderverdeeld in twee tijdvakken: het pleistoceen en het holoceen. 

Het pleistoceen (2.58Ma- 11.7ka) wordt gekenmerkt door grote schommelingen in het klimaat. De (vaak relatief lange) tijden waarin een 

koud klimaat bestond worden ijstijden (glacialen) genoemd. Tijden waarin het klimaat meer op dat van nu leek worden aangeduid met 

de term tussenijstijden (interglacialen) aangeduid. Deze grote klimaatschommelingen hadden grote gevolgen en de resultaten daarvan 

zijn vandaag de dag nog op veel plekken in het landschap te herkennen.  

                                                           
6 Jacobs e.a., 2010 
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Het jongste tijdvak is (vooralsnog) het holoceen (11.7ka – heden). Dit tijdvak is gekenmerkt door een redelijk warm klimaat en is daarom 

ook geclassificeerd als een interglaciaal. Met name in het laatste deel van dit tijdvak is de invloed van de mens op de aarde sterk 

toegenomen, wat voor de geologie grote gevolgen heeft.7 

De sedimenten van quartaire ouderdom worden op grote schaal aan het oppervlak aangetroffen en zijn weergegeven op de 

quartairgeologische kaart volgens het principe van profieltypekartering. Daarbij worden lithologie, genese en (chrono-) stratigrafie 

aangehouden als de belangrijkste kenmerken waar gronden op worden ingedeeld. In het plangebied bedraagt de dikte van de Quartaire 

afzettingen ca. 2 m.8 

Het profieltype dat in het plangebied voorkomt volgens de quartairgeologische kaart 1:200.000 is type 1. De basis bestaat uit eolische 

afzettingen (zand tot silt) van het weichseliaan, mogelijk vroeg-holoceen. Het betreft zand tot zandleem in het noordelijk deel van 

Vlaanderen. Er kunnen ook hellingsafzettingen van het quartair voorkomen. Dit is niet ondenkbaar gezien de ligging van het plangebied 

op een helling. 

 
Figuur 7: Quartair geologische kaart met aanduiding van het plangebied (bron: AGIV, 2019b; DOV, 2019; VMM, 2020). 

2.2.1.3 Bodemkundige gegevens 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem binnen het projectgebied gekarteerd als OB: bebouwde zone (antropogeen). Net ten 

westen van het plangebied komen Pccz-bodems voor. Het betreft een matig droge licht zandleembodem met sterk gevlekte, 

verbrokkelde textuur B-horizont. 

                                                           
7 http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale ICS, 2017 
8 https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000 DOV, 2019 

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale
https://www.dov.vlaanderen.be/page/quartairgeologische-kaart-150000
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Figuur 8: Bodemkaart met projectie van het plangebied (bron: DOV, 2018b; AGIV, 2019b; VMM, 2020). 
 

2.2.1.4 Geomorfologische kaart 

Een geomorfologische kaart is voor dit gebied niet beschikbaar, en wordt hier bijgevolg niet besproken. 

2.2.1.5 Topografie en hydrografie 

Het plangebied ligt op het noordelijke deel van de Boomse cuesta, meer bepaald in de subcuesta. Dit gebied is gelegen ten noorden 

van de Rupel en ten oosten van de smalle polderstrook aan de rechteroever van de Schelde. De hoogtes op dit deel van de cuesta 

situeren zich tussen de 15 à 20 m +TAW. Het plangebied zelf is gelegen op de zuidelijke flank, op een hoogte tussen 13 en 14 m +TAW. 

Ongeveer 1500 m ten westen van het plangebied loopt de Boven-Zeeschelde en op 4 km ten zuiden de Rupel. Op minder dan 500 m ten 

zuiden van het plangebied stroomt de Grote Struisbeek. Deze beek loopt in westelijke richting waar die nabij de Sint-Bernardusabdij in 

de Schelde uitmondt. Ten noorden, oosten en ten zuiden van het plangebied liggen ook grachten zoals de Zuid- en Noordkasteelgracht 

aan het kasteel Hemiksemhof, Helstbeek, Zinkvalbeek, … 
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Figuur 9: Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied (bron: AGIV, 2015a). 

 
Figuur 10: Digitaal Terreinmodel Vlaanderen (detail) met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2015a).  
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2.2.1.6 Erosie 

De potentiële bodemerosie is niet gekarteerd voor het projectgebied, gezien de ligging in bebouwde zone. Gezien de ligging op de 

zuidelijke flank, is erosie niet ondenkbaar. Daarbovenop geeft de quartaire kaart eveneens aan dat hellingsafzettingen kunnen 

voorkomen. 

2.2.2 Archeologische gegevens  

De belangrijkste bron voor de archeologische gegevens werd bekomen via de CAI. In onderstaande lijst worden de CAI-items opgesomd, 

gelegen in een straal van 1 km. De historisch relevante data wordt in een volgend hoofdstuk besproken. 

 

Figuur 11: Projectie van het plangebied en CAI-items en reeds in akte genomen (archeologie)Nota’s op de GRB-kaart (bron: ONROEREND ERFGOED, 2021; 
AGIV, 2022). 
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CAI ID Locatie Soort onderzoek Beschrijving Datering(en) 

110000 Gemeenteplaats Cartografie St-Niklaaskerk 18e eeuw 

110001 Assestraat Cartografie Woonstalhuis in L-vorm 19e eeuw 

110002 Hemiksemhof Erfgoedonderzoek/cartografie Burcht/kasteel 14e eeuw tot 18e 
eeuw 

110003 Brouwerijstraat Cartografie Site met walgracht 17e eeuw 

110006 Assestraat Cartografie Alleenstaande hoeve 18e eeuw 

110008 Assestraat 8 Erfgoedonderzoek/cartografie Pastorij 16e eeuw tot 19e 
eeuw 

110009 Gemeenteplaats Erfgoedonderzoek/cartografie Brouwerij/herberg 16e eeuw 

105134 Kerkeneinde 1 Erfgoedonderzoek/cartografie Oudste nederzettingskern (kapellen 
en gebouwen) 

Volle 
middeleeuwen 

113031 Cleydaellaan Erfgoedonderzoek/cartografie Kasteel Cleydaal 13e eeuw  

164094 Kerkstraat 1 Cartografie Hoeve 18e eeuw 

2.2.2.1 Indicatoren 

Archeologische indicatoren wijzen op de mogelijk of grote waarschijnlijkheid van de aanwezigheid van een archeologische site. De 

gegevens zijn verzameld op basis van (luchtfotografische) prospectie en bureaustudies. Deze geven duidelijk aan dat de regio rondom 

het plangebied een constante bewoning heeft gekend en dit reeds vanaf de volle middeleeuwen. 

- Hemiksemhof (CAI 110002): vóór 1380 ontstaan, eerste vermelding uit 1408. In de 16e eeuw gekend als waterburcht met 

binnenhof, vaste en ophaalbrug, poorttoren en donjon. In de 18e eeuw is er een lusthof opgetrokken bestaande uit een U-

vormig classicistisch kasteel.9 

- De pastorij (CAI 110008) werd gebouwd voor 1575 en eind 19e eeuw afgebroken. Deze was gelegen ten zuidoosten van de Sint-

Niklaaskerk.10 

- Brouwerij/herberg (CAI 110009) was gelegen aan de Gemeenteplaats te Hemiksem. Reeds vermeld als "Guychelpijpe" in 1541,  

in 1591 vermelding van een brouwerij die na 1800 is verdwenen, maar waarbij de herberg bleef bestaan.11 

- Kasteel Cleydaal (CAI 113031): gaat terug op een 13e-eeuwse motte. In de 15e eeuw herbouwd. Ligt in vallei van de Struysbeek, 

op een eiland gevormd door de splitsing van de Vliet (vanaf hier wordt deze de Struysbeek genoemd). Het kasteel was de 

justitiezetel voor het kwartier van Aertselaer/ Arckel.12 

- Kerkeneinde 1 (CAI 105134): locatie van de oudste nederzettingskern van Hemiksem, vermoedelijk ouder dan 1087. Het betrof 

o.a. kapellen, gebouwen en structuren afgebroken in de 18e eeuw.13  

2.2.2.2 Harde data 

Harde data zijn gegevens afkomstig van uitgevoerd archeologisch (voor)onderzoek. In de omgeving van het projectgebied maakt de 

CAI nog geen meldingen van archeologisch onderzoek.  

                                                           
9 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/waarnemingsobjecten/110002 
10 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/waarnemingsobjecten/110008 
11 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/waarnemingsobjecten/110009 
12 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/waarnemingsobjecten/113031 
13 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/waarnemingsobjecten/105134 
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2.2.2.3 Reeds in akte genomen (archeologie)Nota’s 

Naar aanleiding van riolerings- en wegenwerken ten noorden van het plangebied, werd een archeologienota opgemaakt (AN19128). De 

archeologienota toonde aan dat een groot deel van de werken uitgevoerd zou worden binnen het gabarit van de huidige verstoring. 

Doch werd ter hoogte van de kerk en in het zuidelijk deel van het plangebied enkele zones geselecteerd voor verder vooronderzoek, 

gezien de hoge verwachting op steentijdartefactensites en jongere sporensites. In het daaropvolgend vooronderzoek werd de zuidelijke 

zone vrijgegeven wegens diepgaandere verstoringen, maar ter hoogte van de kerk werd een opgraving geadviseerd in de vorm van een 

begeleiding gezien de mogelijke aanwezigheid van archeologische sporen waaronder menselijke skeletten (N26915). Dit onderzoek 

werd tot op heden nog niet uitgevoerd.  

Ten westen van het plangebied werd naar aanleiding van een verkaveling een archeologienota opgemaakt (AN3304). In de 20e eeuw 

was het plangebied in gebruik voor het winnen van klei. De bodemverstoring zal bijgevolg tot in het tertiaire niveau gegaan zijn 

waardoor het archeologisch relevant vlak niet meer aanwezig zal zijn. Er werd geen verder vooronderzoek aanbevolen. Enige tijd later 

werd naar aanleiding van rioleringswerken een tweede archeologienota opgemaakt met beperkte samenstelling (AN6620) gezien de 

vorige bureaustudie de afwezigheid van archeologische sporen reeds had aangetoond. 

Ten zuiden van het plangebied werd naar aanleiding van de aanleg van een fietspad een archeologienota opgemaakt (AN11876). Gezien 

de beperkte bodemingreep (smalle lineaire ingrepen), werd verder archeologisch onderzoek niet zinvol geacht. 

2.2.3 Historische gegevens  

2.2.3.1 Historiek en ontwikkeling van Hemiksem14 

Hemiksem wordt voor het eerst vermeld in 1155 als Hamincsem. Na een kortstondig verblijf te Vremde belandden de 

cisterciënzermonniken in 1246 te Hemiksem op gronden tegen de Schelde en Vliet die ze in 1243 aankochten. Bij akte van 4 augustus 

1248 schonk Hendrik II, hertog van Brabant, dit leen aan de abdij als allodiaal goed met alle rechten eraan verbonden, zodat de abdij 

zich vanaf 1243 heer van Hemiksem mocht noemen. De hertog van Brabant bleef overheer. In 1700 kocht Jan Jozef de Coninck onder 

andere het kasteel Hemiksemhof en het cijnshof Vaerlaereycke.  

Op kerkelijk gebied was Hemiksem afhankelijk van de parochie Kontich en werd een onafhankelijke parochie in 1246. Parochie hoorde 

tot het bisdom Kamerijk, doch sinds 660 oefende de abdij van Lobbes het patronaatsrecht uit. Het patronaatsrecht werd van 1570 tot 

1720 ingelijfd in het graafschap Cantecroy onder Antoon Perrenot, kardinaal Granvelle. 

Hemiksem was oorspronkelijk een sterk beboste gemeente waarvan het dorpscentrum gelegen was in uiterste oosten, bij Vliet en de 

Struisbeek. Daar de Struisbeek bevaarbaar was tot Cleydaal waren hier ook steenbakkerijen gevestigd. Tot eind 18de eeuw stond aan 

de rechteroever van de Struisbeek (ten zuidoosten aan Kerkeneinde) de kerk met rondom meestal woningen van steenbakkerij- 

werklieden. De opkomst van de Sint-Bernardsabdij in de westelijke uithoek bracht mee dat de weg van de abdij naar Kerkeneinde een 

eersterangs baan werd en dat de heerbaan Antwerpen-Hellegat die langs de kerk, Assestraat en Lindelei liep, aan belang verloor. Ook 

door toedoen van de bernardijnen verplaatste de kleinijverheid zich naar de Scheldeboorden. De cartularia van de abdij vermelden 

reeds in 1358 steenbakkerijen op Callebeek (aan Scheldeveer) en voornamelijk in de 15e eeuw duiken meerdere teksten op met 

betrekking tot steenbakkerijen rond Callebeek. De steennijverheid kende grote bloei in de 16e eeuw met uitvoer naar Antwerpen. Onder 

                                                           
14 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/ 14393 
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meer dank zij de steennijverheid ontstonden er nieuwe gehuchten die het oudere Kerkeneinde verdrongen. Door de godsdienstoorlogen 

trad na 1560 het verval in. Er werd onder meer slag geleverd te Hemiksem tussen Antwerpenaars en Spanjaarden. Farnese nam de abdij 

in en deed te Hemiksem, Bazel en ten noorden van Antwerpen schansen opwerpen zodat de Schelde afgesloten was en het 

Calvinistische stadsbestuur tot overgave werd gedwongen. Bij deze strijd lagen de steenbakkerijen er verlaten bij. Langzamerhand 

hadden ook de Rupelgemeenten de steenbakkerijen te Hemiksem overvleugeld. Noodgedwongen wendde de bevolking zich tot de kleine 

landbouw in dit overigens nog sterk bebost dorp. De terreinen van de steenbakkerijen aan de Schelde werden ingenomen door 

kasteeltjes (speelhuizen) en dit ten noorden van Callebeekveer. Met van noord naar zuid tot Callebeekveer: Herbeke (goed voor eerst 

vermeld in 1320, speelhuis en steenbakkerij in de 17e eeuw, herbouwd in 1804, afgebroken in 1902); Terlocht (speelhuis in 1708, 

afgebroken in 1902); Heemsdael (opgericht in 1688, herbouwd in het derde kwart van de 18de eeuw, afgebroken in 1902); Mockenborgh 

(opgericht in de eerste helft van de 18e eeuw, gesloopt in 1812); Brackegem (opgericht circa 1674, domein in de 19e eeuw bezet door 

verschillende nijverheden); Hoogpoorte (iets meer ten oosten van Callebeek, voor eerst vermeld in 1699, vervallen kasteeltje in het 

eerste kwart van de 19e eeuw herbouwd, gesloopt circa 1950). Een aantal hiervan zijn ook in de CAI opgenomen (zie hoger).  

In de 18e eeuw was de nijverheid ten noorden van Callebeek volledig verdrongen. Ten zuiden hield ze langer stand daar de Sint-

Bernardsabdij haar steenbakkerij behield.  

Tot de 19e eeuw kan Hemiksem niet aangeduid worden als nijverheidsgemeente. De meeste inwoners waren namelijk landbouwers. Het 

is pas eind 19e eeuw, begin 20e eeuw dat Hemiksem uitgroeide tot nijverheidsgemeente. Vanaf 1826 kwamen opnieuw aanvragen 

binnen tot het oprichten van steenbakkerijen. Daardoor nam ook het aantal bewoners toe. Het aantal steenbakkerijen liep snel op, 

zodat van een bloei kan gesproken worden in de jaren 1850-1870. Deze bloei was grotendeels te danken aan de openbare werken te 

Antwerpen (opbouw van de Brialmont-vestinggordel met onder meer afbraak Spaanse vesten). Door het oprichten van steenbakkerijen 

in de Kempen trad na 1874 algemene achteruitgang op in de baksteennijverheid.  

Te Hemiksem werden echter nog veel stenen geproduceerd voor het rechttrekken van kaaimuren en dokken te Antwerpen. Verder 

waren er ook in 1858 een koper- en oliefabriek opgericht. Om redding te brengen in de kwijnende baksteennijverheid werd in 1879 de 

spoorlijn Antwerpen (Zuid) - Boom - Mechelen - Londerzeel geopend. Dit bracht uitbreiding van bestaande en oprichting van nieuwe 

nijverheid mee. De baksteennijverheid ging echter steeds achteruit. Door uitbreiding van de Antwerpse haven werd de 

baksteennijverheid meer en meer verdrongen door nijverheidsinstellingen zoals scheepstimmerwerven, metaalverwerkende 

nijverheid, chemische nijverheid, cementfabriek. De domeinen van de kastelen Heemsdael, Terlocht en Bergeyck (gesloopt in 1902) 

werden overgemaakt aan de N.V. "l'Industrielle Hemixem", terwijl op het domein van het kasteel Herbeke reeds in 1901 zich de 

scheepstimmerwerf NM. "Le Vulcain Belge" vestigde.  

De aangroei van de nijverheid vanaf 1880 bracht ook een toename van de bevolking mee. Tussen steenweg en spoorweg (ten westen 

van de gemeente) werden een aantal straten getrokken. Begin 20e eeuw groeide de bevolking aan. Vanaf de jaren 1920 werden 

verschillende wijken aangelegd, dit proces werd intensiever na WOII.15 In de Schelleakker zijn nog een reeks noodwoningen van circa 

1950-52 bewaard met huisnummers 1-29. Het zijn rechthoekige woningen van één bouwlaag onder zadeldaken en zijn opgebouwd met 

beschilderde betonplaten en hebben rechthoekige muuropeningen.16 

                                                           
15 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/120680   
16 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/101754   
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2.2.3.2 Kaart van Ferraris (1771-1777) 

De kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik werd opgesteld tussen 1771 en 1777 door de graaf de Ferraris. 

Het is een interessant document, omdat alle gebouwen ingemeten werden en ook de omgeving werd vrij waarheidsgetrouw opgetekend 

(rivieren, grachten, poelen, bossen, hagen, etc.). Er dient wel de kanttekening gemaakt te worden dat deze kaart vooral vanuit en militair 

standpunt opgetekend werd. De gebieden die in dat kader minder interessant waren, werden minder nauwkeurig ingemeten. 

Op deze kaart is het plangebied deels gelegen in akkers en velden en deels in bebost gebied. In een straal van 500 m is rondom rond 

geen bebouwing aanwezig. De huidige Brouwerijstraat en Kleidaallaan, gelegen ten zuiden van het plangebied zijn reeds aanwezig op 

deze kaart.  

 

Figuur 12: Kaart van Ferraris (1771-1777) met projectie van het projectgebied (bron: KBR & AGIV, 2010). 

2.2.3.3 De Atlas der Buurtwegen (1843-1845) 

De kadastrale kaarten die tot de Atlas der Buurtwegen behoren, werden opgemaakt tussen 1843 en 1845 naar aanleiding van de 

uitvoering van een wet uit 1841. De bedoeling was een inventaris te maken van alle kleine wegen met openbaar karakter. De Poppkaart, 

uit dezelfde periode, geeft eenzelfde beeld weer en werd daarom niet in het bureauonderzoek opgenomen. 

Op deze kaart is dezelfde situatie weergegeven als op de voorgaande kaart. Het gehucht Kerkeneinde, ten oosten van het plangebied, 

krijgt meer en meer bewoning. Ook de verschillende omwalde sites in de regio zijn nog aanwezig.  
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Figuur 13: Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV, Provincie West-Vlaanderen). 

2.2.3.4 Kaart van Vandermaelen (1846-1854) 

De topografische kaart van Philippe Vandermaelen werd opgemaakt tussen 1846 en 1854. De omgeving van het plangebied is 

grotendeels vergelijkbaar met de oudere kaarten. Op deze kaart is daarentegen wel nog merkbaar dat de regio nog steeds zeer bebost 

is.    
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Figuur 14: Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied (bron: KBR & AGIV, 2018). 
 

2.2.3.5 Topografische kaarten 20e eeuw 

Op de topografische kaart uit 1904 is ter hoogte van het plangebied nog geen ontwikkeling weergegeven. Slechts vanaf de 

daaropvolgende kaart uit 1914 is de huidige wijk waarbinnen het plangebied is gelegen, ontwikkeld.  



Archeologienota – Parklaan-Plataanlaan te Hemiksem  
  

 

26 
 

 
Figuur 15: Topografische kaart (1904) met projectie van het plangebied (bron: Cartesius). 
 

 
Figuur 16: Topografische kaart (1914) met projectie van het plangebied (bron: Cartesius). 
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2.2.3.6 Luchtfoto 1979-1990 

Op de luchtfoto van 1979-1990 (figuur 17) is dezelfde bebouwing aanwezig als op heden.  

 
Figuur 17: Luchtfoto (1979-1990) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV). 
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Figuur 18. Luchtfoto (2013-2015) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV). 

 

2.2.4 Verstoringshistoriek 

Het historisch kaartmateriaal, de topografische kaarten en de luchtfoto’s uit de 20e en 21e eeuw, tonen aan dat de huidige bebouwing 

werd ontwikkeld in het begin van de 20e eeuw. Tot het einde van de 19e eeuw waren ter hoogte van het plangebied akkers en velden 

en bosrijk gebied aanwezig. Op heden is het plangebied grotendeels ingericht met bebouwing, verharding en bijgebouwen/garages. 

Van de huidige bebouwing is geweten dat deze kruipkelders bevatten aan de straatzijde. Wat de precieze invloed is geweest van deze 

bebouwingsevolutie op het bodemarchief is niet met zekerheid te zeggen. Wel kan er aangenomen worden dat de ontwikkelingen een 

zekere verstoring met zich meegebracht hebben, minstens van de toplagen van de bodem en ter hoogte van de huidige bebouwing tot 

funderingsdiepte (ca 80 cm -mv).   

2.3 Archeologisch verwachtingsmodel 

2.3.1 Archeologisch verwachtingsmodel 

Op basis van de verzamelde gegevens is een archeologische verwachting opgesteld. Deze geeft inzicht in de aard en ouderdom, 

(diepte)ligging en gaafheid van eventueel aanwezige archeologische resten.  

Het verspreidingspatroon van archeologische vindplaatsen is voor een groot deel gerelateerd aan de fysieke eisen die de mens stelde 

aan de leef- en woonomgeving. Het meest markant zijn de verschillen tussen jager-verzamelaars enerzijds en landbouwers anderzijds.  
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2.3.1.1 Jager-verzamelaars 

In de steentijd (paleolithicum t/m mesolithicum) leefden de mensen voornamelijk van de jacht, visvangst en het verzamelen van eetbare 

planten en vruchten. Deze zogenaamde jager-verzamelaars trokken door het landschap en verbleven alleen tijdelijk op een plek. 

Vindplaatsen uit de steentijd zijn in principe te vinden op verschillende plekken in het landschap. Het type, de omvang en ouderdom 

van de vindplaats lijkt nauw verweven met de locatie in het landschap. Vaak, met name wanneer het bewoning betreft, situeren ze zich 

op hoger gelegen delen en in de nabijheid van water. Dit zijn gradiëntzones waar verschillende natuurlijke milieus en biotopen te vinden 

zijn. Plekken dus waar op korte afstand water en uiteenlopende voedselbronnen voor handen waren. Een belangrijke nuance bij dit 

gegeven is dat vindplaatsen niet enkel in gradiëntzones voorkomen maar er wel een grotere trefkans geldt in deze zones. 

Een tweede belangrijk aspect is de gaafheid van de bodem waarin dergelijke vindplaatsen voorkomen. Jager-verzamelaars-

vindplaatsen bestaan voor het overgrote deel uit een spreiding van losse artefacten terwijl ingegraven structuren eerder uitzonderlijk 

zijn. Hun verticale spreiding is vaak beperkt. Wanneer (een deel van) de laag of horizont waarin ze voorkomen geroerd of verdwenen 

is, dan betekent dit dat de informatiewaarde van een dergelijke vindplaats over het algemeen sterk daalt.  

Gezien de ligging van het plangebied is de aanwezigheid van steentijdsites niet ondenkbaar. Echter gezien de aanwezigheid van 20e-

eeuwse bebouwing en verharding op het bulk van het plangebied, kan op redelijkerwijze aangenomen worden dat de bodem reeds 

ernstig verstoord is waardoor de trefkans voor intacte steentijd artefactensites als laag beschouwd wordt. Er wordt kosten-baten 

gezien dan ook geadviseerd niet verder in te zetten op steentijdonderzoek.  

2.3.1.2 Sporenvindplaatsen 

Sporenvindplaatsen worden in hoofdzaak gerelateerd aan archeologische periodes waarin mensen een sedentair bestaan leidden, 

zijnde vanaf het neolithicum (ca. 5300 v. Chr. - 2000 v. Chr.) tot heden. 

Voor het opstellen van een verwachtingsmodel van sporenvindplaatsen kan eveneens rekening gehouden worden met de 

landschappelijke context aangezien landbouwgronden bij voorkeur werden aangelegd op vruchtbare, goed gedraineerde gronden. 

Doorheen de tijd neemt het belang van dit aspect af omwille van steeds nieuwe landbouwtechnieken en onder invloed van socio- en 

geopolitieke veranderingen.  

Aangezien dergelijke vindplaatsen zich kenmerken door ingegraven structuren, zijn ze minder fragiel van aard en kunnen ze zelfs in 

het geval van een gedeeltelijke verstoring van het bodemprofiel nog voldoende informatiewaarde bevatten. 

Gezien de ligging van het plangebied is de aanwezigheid van jongere sporensites eveneens niet ondenkbaar. Maar gezien de 

aanwezigheid van 20e-eeuwse bebouwing en verharding op het bulk van het plangebied, kan op redelijkerwijze aangenomen worden 

dat de bodem reeds ernstig verstoord is waardoor de trefkans voor archeologisch relevante sporen en vondsten als laag beschouwd 

wordt. 

  

2.3.2 Impact van de geplande bodemingrepen en afweging verder onderzoek 

De geplande werken kaderen in de ontwikkeling van een vervangingsnieuwbouw. Het verkavelingsplan toont een duidelijke indeling en 

functie van de verschillende loten. Hierbij stellen we vast dat de geplande nieuwbouw op de loten 1, 2 en 3 dezelfde footprint vertoont 

als de huidige bebouwing. Gezien de verkavelingsvoorschriften stellen dat deze voorzien worden op een algemene funderingsplaat en 



Archeologienota – Parklaan-Plataanlaan te Hemiksem  
  

 

30 
 

er geen ondergrondse elementen (kelder, parking) mogen uitgevoerd worden, kunnen we stellen dat de impact van deze nieuwbouw 

niet groter zal zijn dan de huidige bebouwing en aldus verstoring. Uitzondering hierbij is de kleine afwijking in footprint voor lot 2 dat 

ten opzichte van de bestaande bebouwing zich een klein deel in de huidige tuinzones zal situeren. De tuinzones blijven met uitzondering 

van voorgaande, allen in gebruik als tuinzone, waar louter voorzien wordt in afbraak van mogelijke bijgebouwen, afsluitingen. Alleen de 

regenwaterputten en septische putten zullen lokaal een diepere verstoring teweeg brengen die echter verspreid en beperkt in omvang 

is. Lot 7 wordt behouden en niet geïmpacteerd door de geplande werken. Deze impactanalyse is te volgen op figuur 19. De zones waar 

de geplande nieuwbouw niet overlapt met de huidige bebouwing zijn in zwarte kader aangegeven. Deze zones beslaan een niet 

aansluitende oppervlakte van slechts 293 m2. 

We kunnen dus stellen dat de geplande werken zich grotendeels situeren binnen het gabarit van de bestaande bebouwing en er dus 

kan aangenomen worden dat hier geen nieuwe verstoring teweeg wordt gebracht. De lokale nieuwe verstoringen zijn zeer beperkt in 

oppervlakte en verspreid waardoor de te behalen kenniswinst als zeer minimaal beschouwd wordt. De kosten-baten analyse voor 

eventueel verder archeologisch vooronderzoek draait hier dan ook negatief uit waardoor een vrijgave geadviseerd wordt.  

 
Figuur 19. Synthesekaart impactanalyse geprojecteerd op GRB (AGIV2019B). 
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2.1 Beantwoorden van de onderzoeksvragen 

De onderzoeksvragen kunnen als volgt beantwoord worden:  

2.1.1.1 Ondergrond en landschapsgeschiedenis:  

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

b. Welke geomorfologische processen zijn bekend?  

De locatie van het plangebied bevindt zich op het het Lid van Putte (deel van de Formatie van Boom). Het betreft een zware grijze siltige en 

glimmerhoudende klei. De Formatie van Boom dagzoomt in een brede zone op het kaartblad 15 Antwerpen. Het profieltype die in het 

plangebied voorkomt volgens de quartairgeologische kaart bestaat uit eolische afzettingen (zand tot silt) van het weichseliaan, mogelijk 

vroeg-holoceen. Het betreft zand tot zandleem in het noordelijk deel van Vlaanderen. Er kunnen ook hellingsafzettingen van het quartair 

voorkomen. Dit is niet ondenkbaar gezien de ligging van het plangebied op een helling. 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem binnen het projectgebied gekarteerd als OB: bebouwde zone (antropogeen). Gezien de 

aanwezigheid van 20e-eeuwse bebouwing kan de bodem reeds ernstig verstoord zijn.  

2.1.1.2 Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het plangebied?  

a. Wat is de aard en ouderdom van gekende archeologische resten?  

b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van gekende archeologische resten? 

Tot op heden zijn noch archeologische sites noch toevalsvondsten aangetroffen binnen het projectgebied. Er kan bijgevolg op basis van 

het uitgevoerde bureauonderzoek geen uitspraken worden gemaakt m.b.t. de conserveringsgraad en gaafheid van archeologische resten. 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, vondstenconcentraties, etc.) en op welke 

diepte kunnen deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en gaafheid) ten aanzien van nog 

onbekende archeologische waarden in het gebied? 

Vindplaatsen van jager-verzamelaars manifesteren zich over het algemeen als vondstenconcentraties bestaande uit bewerkt lithisch 

materiaal en in mindere mate verkoold organisch materiaal (voornamelijk bot, hazelnoot en houtskool). Sporen uit deze periode zijn slechts 

uitzonderlijk bewaard. Op de niet-afgedekte zones bevindt het materiaal zich zowel in de ploeglaag als het onderliggend sediment. Gezien 

de ligging van het plangebied is de aanwezigheid van steentijdsites niet ondenkbaar. Echter gezien de aanwezigheid van 20e-eeuwse 

bebouwing en verharding op het bulk van het plangebied, kan op redelijkerwijze aangenomen worden dat de bodem reeds ernstig verstoord 

is waardoor de trefkans voor intacte steentijd artefactensites als laag beschouwd wordt. Er wordt kosten-baten gezien dan ook 

geadviseerd niet verder in te zetten op steentijdonderzoek.  
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Sporenvindplaatsen: Eventuele archeologische resten worden verwacht vanaf de onderzijde van de teelaardelaag. Sporen zullen echter 

pas goed lees- en interpreteerbaar zijn vanaf de bovenzijde van de C-horizont. Gezien de aanwezigheid van 20e-eeuwse bebouwing en 

verharding op het bulk van het plangebied, kan op redelijkerwijze aangenomen worden dat de bodem reeds ernstig verstoord is waardoor 

de trefkans voor archeologisch relevante sporen en vondsten als laag beschouwd wordt. 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik nu en wat is de invloed 

daarvan op de (verwachtte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Op het historisch kaartmateriaal wordt het projectgebied gekarteerd als akkers en velden en bosrijk gebied. In het begin van de 20e eeuw 

werd het plangebied bijna volledig bebouwd en verhard.  

2.1.1.3 Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten?  

De geplande werken kaderen in de ontwikkeling van een vervangingsnieuwbouw. Het verkavelingsplan toont een duidelijke indeling en 

functie van de verschillende loten. Hierbij stellen we vast dat de geplande nieuwbouw op de loten 1, 2 en 3 dezelfde footprint vertoont als 

de huidige bebouwing. Gezien de verkavelingsvoorschriften stellen dat deze voorzien worden op een algemene funderingsplaat en er geen 

ondergrondse elementen (kelder, parking) mogen uitgevoerd worden, kunnen we stellen dat de impact van deze nieuwbouw niet groter zal 

zijn dan de huidige bebouwing en aldus verstoring. Uitzondering hierbij is de kleine afwijking in footprint voor lot 2 dat ten opzichte van de 

bestaande bebouwing zich een klein deel in de huidige tuinzones zal situeren. De tuinzones blijven met uitzondering van voorgaande, allen 

in gebruik als tuinzone, waar louter voorzien wordt in afbraak van mogelijke bijgebouwen, afsluitingen. Alleen de regenwaterputten en 

septische putten zullen lokaal een diepere verstoring teweeg brengen die echter verspreid en beperkt in omvang is. Lot 7 wordt behouden 

en niet geïmpacteerd door de geplande werken. Deze impactanalyse is te volgen op figuur 19. De zones waar de geplande nieuwbouw niet 

overlapt met de huidige bebouwing zijn in zwarte kader aangegeven. Deze zones beslaan een niet aansluitende oppervlakte van slechts 

293 m2. 

We kunnen dus stellen dat de geplande werken zich grotendeels situeren binnen het gabarit van de bestaande bebouwing en er dus kan 

aangenomen worden dat hier geen nieuwe verstoring teweeg wordt gebracht. De lokale nieuwe verstoringen zijn zeer beperkt in 

oppervlakte en verspreid waardoor de te behalen kenniswinst als zeer minimaal beschouwd wordt. De kosten-baten analyse voor eventueel 

verder archeologisch vooronderzoek draait hier dan ook negatief uit waardoor een vrijgave geadviseerd wordt.  

2.2 Synthese 

Samenvattend heeft het bureauonderzoek tot volgende resultaten geleid: 

Het plangebied is gelegen op het noordelijke deel van de Boomse cuesta, meer bepaald in de subcuesta. Dit gebied is gelegen ten 

noorden van de Rupel en ten oosten van de smalle polderstrook aan de rechteroever van de Schelde. De hoogtes op dit deel van de 

cuesta situeren zich tussen de 15 à 20 m +TAW. Het plangebied zelf is gelegen op de zuidelijke flank, op een hoogte tussen 14 en 15 m 

+TAW. 

De locatie van het plangebied bevindt zich op het het Lid van Putte (deel van de Formatie van Boom). Het betreft een zware grijze siltige 

en glimmerhoudende klei. De Formatie van Boom dagzoomt in een brede zone op het kaartblad 15 Antwerpen. Het profieltype die in het 
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plangebied voorkomt volgens de quartairgeologische kaart bestaat uit eolische afzettingen (zand tot silt) van het weichseliaan, mogelijk 

vroeg-holoceen. Het betreft zand tot zandleem in het noordelijk deel van Vlaanderen. Er kunnen ook hellingsafzettingen van het quartair 

voorkomen. Dit is niet ondenkbaar gezien de ligging van het plangebied op een helling. 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem binnen het projectgebied gekarteerd als OB, bebouwde zone (antropogeen). Zoals reeds 

vermeld kunnen hellingsafzettingen voorkomen (wegens ligging op een flank) waardoor het niet duidelijk is op welke diepte het 

archeologisch relevant vlak zich bevindt en of deze verstoord is ten gevolge van de huidige bebouwingsontwikkeling.  

Het historisch kaartmateriaal, de topografische kaarten en de luchtfoto’s uit de 20e en 21e eeuw, tonen aan dat de huidige bebouwing 

werd ontwikkeld in het begin van de 20e eeuw. Tot het einde van de 19e eeuw was ter hoogte van het plangebied akkers en velden en 

bosrijk gebied aanwezig. Wat de invloed is geweest van deze bebouwingsevolutie op het bodemarchief is vooralsnog onduidelijk. De 

aanwezigheid van de oudste nederzettingskern uit de volle middeleeuwen van Hemiksem nabij het plangebied vergroot de 

archeologische verwachting binnen het plangebied. 

De geplande werken kaderen in de ontwikkeling van een vervangingsnieuwbouw. Het bulk van de geplande werken situeert zich binnen 

het gabarit van de bestaande bebouwing waarvan we op redelijkerwijze kunnen aannemen dat deze een negatieve impact had op de 

bodemgaafheid. De lokale nieuwe verstoringen zijn zeer beperkt in oppervlakte en verspreid waardoor de te behalen kenniswinst als 

zeer laag ingeschat wordt. De kosten-baten analyse voor verder archeologisch onderzoek draait hier dan ook negatief uit waardoor 

een vrijgave geadviseerd wordt.  
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4 Bijlages 

Bijlages bureauonderzoek 2024K114  

Bijlage 1: afbakening van het plangebied plan (shp-bestand) 

Bijlage 2: plannen van de bouwheer (pdf-bestand)  

Bijlage 3: Geologisch en archeologisch kader 

Bijlage 4: lijst van opgenomen figuren bureauonderzoek 
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4.1 Bijlage 3: Geologisch en archeologisch kader 
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