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INLEIDING 

De initiatiefnemer plant de aanleg van een gescheiden rioleringsstelsel, de herprofilering 

van een gracht en de aanleg van een waterpartij in Geluwe, deelgemeente van Wervik in 

de provincie West-Vlaanderen. De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt 18 520 

m.  

Het projectgebied situeert zich volgens het gewestplan in een zone deels bestemd als 

woongebied, deels in agrarisch gebied. Het plangebied situeert zich noch binnen een 

vastgestelde archeologische zone, noch binnen een archeologische site, noch binnen een 

gebied waar geen archeologie te verwachten valt. Deze archeologienota wordt opgemaakt 

omdat de gecombineerde oppervlakte van de geplande bodemingrepen meer dan 1000 m² 

bedraagt en de gecombineerde oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de 

aanvraag betrekking heeft meer dan 3000 m² bedraagt.  

Het plangebied is gelegen in Geluwe op de terreinen tussen de Koekuitstraat ten zuiden en 

de Menenstraat ten noorden.   

De ingrepen voorzien in de werken vinden plaats op volgende kadastrale percelen binnen 

de hierboven beschreven extremiteiten: Kad Wervik Afdeling 3, Geluwe, Sectie C, Nummers 

1239A, 1339A5, 1350 

De archeologienota, opgesteld door Ruben Willaert nv, bestond uit een bureauonderzoek 

(BO). Op basis van de archeologienota werd een advies geformuleerd naar uitgesteld 

vooronderzoek. In het programma van maatregelen was opgenomen dat er eerst een 

archeologisch onderzoek zonder ingreep in de bodem diende uitgevoerd te worden (Willaert 

et al. 2024). Het Agentschap Onroerend Erfgoed [AOE] nam akte van de 

onderzoeksresultaten en het daaruit voortvloeiend advies [Van Goidsenhoven 2024; OE-id. 

29101].  

Het landschappelijk bodemonderzoek (2024E27), werd uitgevoerd op 6 mei 2024 en 

voorzag de aanleiding naar een verkennend archeologisch booronderzoek (2024G255: 

31 juli 2024). Beiden werden uitgevoerd door Ruben Willaert nv.  

Op basis van de interpretaties uit het verkennend archeologisch booronderzoek wordt het 

potentieel voor nuttige kennisvermeerdering door verder archeologisch vooronderzoek naar 

steentijd vondstenconcentraties geëvalueerd. Hieruit blijkt dat er in het projectgebied geen 

aanwijsbaar potentieel is voor verder onderzoek naar steentijd vondstenconcentraties. In 

navolging van het traject voor uitgesteld vooronderzoek uit de archeologienota (Van 

Goidshoven 2024) en de interpretaties uit het landschappelijk bodemonderzoek kon worden 

overgegaan naar het opgestelde archeologisch vooronderzoek naar archeologische 

sporenconcentraties, met name het proefsleuvenonderzoek. Voor dit 

proefsleuvenonderzoek werd de advieszone gehanteerd die werd afgebakend op basis van 

de resultaten van het bureauonderzoek en werd na het landschappelijk bodemonderzoek 

bevestigd. 

Ruben Willaert nv werd aangesteld om dit vooronderzoek door middel van een 

proefsleuvenonderzoek uit te voeren (2025A27).  

Deze tekst behelst het verslag van de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek, 

het verkennend archeologisch booronderzoek alsook proefsleuvenonderzoek en vormt de 
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basis voor het programma van maatregelen, waarin een advies wordt geformuleerd naar 

vrijgave toe.
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 PROJECTBESCHRIJVING 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Situering projectgebied t.a.v. topografische kaart van België (Bron:  Geopunt) 
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Figuur 3: Projectgebied weergegeven op meest recente orthofoto van België (Bron: Geopunt). 

1.2 Herneming resultaten archeologienota (OE ID 29101) 

 Impactbepaling  

De initiatiefnemer plant de aanleg van een gescheiden rioleringsstelsel, de herprofilering 

van een gracht en de aanleg van een waterpartij met omliggende groenzone in Geluwe, 

deelgemeente van Wervik in de provincie West-Vlaanderen. De totale oppervlakte van het 

projectgebied bedraagt 18 520 m². 

Langs de Koekuitstraat wordt een bestaande gracht met een oppervlakte van ca. 610 m 

geruimd, geherprofileerd en verstevigd. Voor deze werken dient een maximale bodemingreep 

gerekend te worden van ca. 1 m-mv. Tussen de Koekuitstraat en de Menenstraat zal een 

nieuw bufferbekken worden gerealiseerd met een oppervlakte van ca. 4416 m². Dit 

bufferbekken wordt aangelegd tot op een maximale diepte van 3 m-mv.  

Rondom dit bufferbekken zal nieuwe groenzone worden gerealiseerd over een oppervlakte 

van ca. 5735 m². Voor deze groenzone dient een bodemingreep gerekend te worden van ca. 

40 cm-mv.  

Verder wordt ter hoogte van de Voorhoek, Guido Gezelle-, Lindehof- en Koekuitstraat onder 

de weg een gescheiden rioleringsstelsel aangelegd (DWA en RWA). Voor de aanleg van elk 

van deze leidingen moet een sleuf uitgegraven worden van ca. 2,5 m breed en 2,5 m diep. 

De nieuwe riolering wordt centraal onder de rijweg voorzien. De weg wordt opnieuw 

aangelegd binnen de contour van het bestaande wegdek. Er zal dus geen uitbreiding van de 
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wegenis plaatsvinden. Voor de heraanleg van het wegdek dient een bodemingreep gerekend 

te worden van ca. 50 cm-mv. 

 

Figuur 4: Opzet initiatiefnemer t.a.v. meest recente orthofotomozaïek (©Geopunt) 
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 Archeologienota  

Onderstaande tekst is integraal overgenomen uit de synthese van de opgestelde 
bekrachtigde archeologienota (Willaert et al. 2024).  
 
ñDe opdrachtgever plant de aanleg van een nieuw gescheiden rioleringsstelsel, 

herprofilering van een gracht en het uitgraven van een nieuw bufferbekken gecombineerd 

met omgevingsaanleg te Geluwe, deelgemeente van Wervik. De riolering wordt gelegd 

langsheen delen van de Voorhoek, Guido Gezellestraat, Lindehofstraat en Koekuitstraat. 

Het bufferbekken met bijhorende omgevingsaanleg komt op het terrein dat wordt omsloten 

door de Maagdenbeek, Koekuitstraat en Menenstraat. Na het uitvoeren van de 

rioleringswerken wordt de wegenis hersteld. De geplande werken beslaan een 

gecombineerde oppervlakte van ca. 18 520 m2.  

Geluwe is gelegen in de zandleemstreek en vermoedelijk gegroeid vanuit een nederzetting 

ter hoogte van een voorde door de Reutelbeek/Geluwebeek. Deze beek watert af in 

zuidoostelijke richting naar de Leie. Het projectgebied is gelegen op het Weichseliaan terras 

van de Leie, ten zuiden van het centrum van Geluwe. De Quartairgeologische kaart geeft 

een profielopbouw weer bestaand uit eolische afzettingen van het laat-Pleistoceen tot vroeg-

Holoceen die rusten op fluviatiele afzettingen van Weichseliaan. De bodemkaart geeft ter 

hoogte van het onderzoeksgebied een matig natte tot matig droge zandleembodem weer. 

Op het DHMV is te zien dat het oostelijke deel van de zone waar het bufferbekken wordt 

gerealiseerd merkbaar lager is gelegen. De locatie langs de vallei van de Maagdenbeek was 

ongetwijfeld aantrekkelijk voor zowel jager-verzamelaars als vroege landbouwers. 

De cartografische bronnen reflecteren een landelijke omgeving waarbij de Meenseweg een 

belangrijk verbindend element vormt. Het historische centrum van Geluwe situeert zich een 

500-tal meter ten noordwesten van het geplande rioleringstracé. Op de Ferrariskaart is de 

omgeving weergeven als akkerland. Ter hoogte van de Lindehofstraat is een hoeve 

weergegeven. Op het 19e-eeuwse materiaal is weinig verandering te zien inzake het 

landgebruik langsheen het geplande tracé. Tijdens WOI komt Geluwe op de frontlinie 

rondom de stad Ieper te liggen. Het dorp wordt op de Duitse strijdkrachten veroverd tijdens 

de Derde Slag om Ieper. Doorheen de sequentie luchtbeelden van de voorbije decennia is 

te zien hoe de omgeving van het tracé stelselmatig wordt ingepalmd door een steeds denser 

wordende bewoning.  

Rondom het onderzoeksgebied zijn meerdere archeologische vindplaatsen en indicatoren 

gekend. Deze bevinden zich zowel langs de vallei van de Geluwebeek en op hogere 

terreinen ten noorden en zuiden van de vallei. Onderzoek aan de Menenstraat-Noord bracht 

een rechthoekig enclôs uit de ijzertijd aan het licht. Tijdens dit onderzoek werden ook 

lithische artefacten ingezameld. Uit WOI bleken er meerdere loopgraafsegmenten en 

artilleriekraters aanwezig. Bij meerdere proefsleuvenonderzoeken in de ruime omgeving zijn 

off-site relicten zoals greppelsegmenten, kuilen en vondstmateriaal uit de Romeinse periode 

in kaart gebracht. Hierbij werden op meerdere plaatsen ook houtskoolrijke sporen 

waargenomen die vermoedelijk geïnterpreteerd kunnen worden als crematiegraven of 

houtskoolmeilers. Naast deze aanwezigheid in de metaaltijden en Romeinse periode wijzen 

de waargenomen relicten en cartografisch indicatoren eveneens op bewoning en exploitatie 

tijdens de middeleeuwen. De gekende waarden in de ruime omgeving wijzen  in principe op 

een zo goed als doorlopende menselijke aanwezigheid sinds de steentijden.  
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Concreet dient ter hoogte van het onderzoeksgebied uitgegaan te worden van een trefkans 

inzake archeologisch erfgoed. Ter hoogte van het lijntracé, waar op heden reeds wegenis 

of grachten aanwezig zijn, wordt vanwege de aanwezige infrastructuur en het beperkte 

ruimtelijke inzicht de kans op wezenlijke kenniswinst als zeer beperkt ingeschat. Ter hoogte 

van het terrein waar het nieuwe bufferbekken en omgevingsaanleg wordt gerealiseerd kan 

verder onderzoek mogelijk wel nog leiden tot kenniswinst. In de eerste plaats dient een 

landschappelijk bodemonderzoek de bodemopbouw en bewaringskansen te evalueren. 

Mocht blijken dat plaatselijk bodemhorizonten aanwezig zijn die kunnen wijzen op betere 

bewaringsomstandigheden m.b.t. artefactenconcentraties, dan dienen deze bemonsterd te 

worden in een verkennend grid. In het geval van een positieve staalname wordt dit 

onderzoek aangevuld met waarderende archeologische boringen en/of testvakken. Met 

betrekking tot erfgoed bestaand uit bodemsporen is een proefsleuvenonderzoek de meest 

geschikte onderzoeksmethodeò.  

1.3 De onderzoeksopdracht 

ñHet archeologisch vooronderzoek beoogt vast te stellen of er een archeologische site 

aanwezig is op een terrein, wat de karakteristieken en de bewaringstoestand van deze site 

zijn, wat haar relatie is met het landschap, welke waarde ze heeft, en hoe ermee moet 

omgegaan worden in het kader van bodemingrepen en wetenschappelijk onderzoek.ò ï CGP 

4.0; p. 28 

Na een uitgebreide bureaustudie (2024B55) waarbinnen historische, cartografische, 

geologische, geografische en bodemkundige bronnen werden onderzocht en teruggekoppeld 

naar het hedendaagse terreingebruik en de bouwplannen van de opdrachtgever, kan 

geconcludeerd worden dat tot op heden onvoldoende informatie gegenereerd is om de 

mogelijke impact van de verkaveling op een eventueel archeologisch vondsten- en 

sporenbestand aan te tonen.  

Uit bovenstaande onderzoek kan immers niet met zekerheid gesteld worden dat er een, goed 

bewaarde, archeologische site aanwezig is. De aanwezigheid en bewaringstoestand van 

mogelijke aanwezige sites kan enkel bevestigd worden door de uitvoering van een 

landschappelijk booronderzoek. Vanwege het gunstige landschappelijke kader dient 

uitgegaan te worden van een verhoogde verwachting inzake menselijke aanwezigheid tijdens 

de steentijden. De archeologische neerslag hiervan bestaat doorgaans uit kwetsbare 

artefactenconcentraties die door landbouwbewerking of bouwactiviteiten grotendeels 

opgeruimd kunnen zijn. De beschikbare gegevens geven geen uitsluitsel inzake de 

bewaringscondities m.b.t. artefactenconcentraties. Indien uit de waarnemingen van het 

landschappelijk bodemonderzoek blijkt dat relevante bodemhorizonten die indicatief zijn voor 

gunstige bewaringsomstandigheden m.b.t. artefactensites bewaard zijn, dienen deze 

bodemhorizonten archeologisch bemonsterd te worden in een verkennend grid.  

Indien één indicator wordt waargenomen in de stalen van het verkennend booronderzoek is 

een daaropvolgend waarderend archeologisch booronderzoek noodzakelijk om de 

fenomenen ruimtelijk in kaart te brengen en te bepalen in welke mate zij bedreigd worden 

door de geplande werken. Indien één of meerdere boringen positief blijken is een 

proefputtenonderzoek ter hoogte van deze boringen of cluster van boringen aangewezen om 

de vindplaats in detail ruimtelijk af te bakenen en het karakter ervan te evalueren, zo kan 

verder sturing gegeven worden aan een eventueel vervolgonderzoek in functie van een 
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steentijdsite indien dit noodzakelijk blijkt. De beslissing om over te gaan tot een verkennend 

booronderzoek, waarderend booronderzoek of proefputtenonderzoek wordt genomen door 

de erkende archeoloog, bijgestaan door de betrokken materiaaldeskundige en aardkundige.  

Het doel van het vooronderzoek met ingreep in de bodem is na te gaan welk potentieel het 

projectgebied heeft voor de aanwezigheid en bewaring van archeologische vindplaatsen. Dit 

onderzoek is er dan ook in eerste instantie op gericht de bodembewaring in kaart te brengen 

en de aanwezigheid van vindplaatsen aan te tonen of te weerleggen. Indien deze aanwezig 

zijn, dient een evaluatie te worden gemaakt van de aard, begrenzing, bewaring en datering 

van de vindplaats en van de mate waarin de geplande werkzaamheden deze potentiële 

vindplaats(en) bedreigen. 

Het geadviseerde onderzoek dient te gebeuren conform de bepalingen die reeds werden 

opgesteld in het Programma van Maatregelen van de reeds in akte genomen archeologienota 

(OE ID 29101).  

In deze fase (i.e. het landschappelijk bodemonderzoek, het verkennend archeologisch 

vooronderzoek en het proefsleuvenonderzoek) moeten volgende vragen beantwoord 

worden: 

Het landschappelijk bodemonderzoek dient in hoofdzaak een antwoord te bieden op de 

volgende onderzoeksvragen: 

-wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? 

-is het beeld van elke boring gelijk of zijn significante variaties in bodemopbouw waar te 

nemen? 

-hoe verhouden de waarnemingen zich tot de beschikbare gegevens? 

-zijn er aanwijzingen voor verstoring van het bodemarchief? Betreft dit een lokaal of 

vlakdekkend gegeven? Kan bijkomend archeologisch onderzoek nog leiden tot kenniswinst? 

-in welke mate is het bodemprofiel nog intact ter hoogte van het plangebied? Zijn er 

aanwijzingen voor de aanwezigheid van een afgedekte bodem? Zijn bodemhorizonten die 

kunnen wijzen op een betere bewaring van artefactensites nog bewaard binnen de 

contouren van het plangebied? 

-wat is de diepe van het archeologisch leesbaar niveau? Dient bij een 

proefsleuvenonderzoek rekening gehouden te worden met verschillende sporenniveaus? 

-zijn tijdens het landschappelijk onderzoek anomalieën waargenomen die verder aandacht 

behoeven tijdens het archeologisch booronderzoek of proefsleuvenonderzoek? 

-zijn de waarnemingen van die aard dat het een verkennend archeologisch booronderzoek 

aangewezen is? Zoja: 

° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone waar een 

verkennend archeologisch booronderzoek aangewezen is? 

 ° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 
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 ° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

° dwingen de waarnemingen afwijkingen van de bepalingen in de Code van Goede 

Praktijk op? 

Voor het verkennend archeologisch vooronderzoek dienen volgende vragen beantwoord 

te worden:  

-zijn er artefacten (vuursteen, aardewerk, etc.) aanwezig in het zeefresidu? Wat is de 

stratigrafische context? Welke materiaalcategorie(en) zijn vertegenwoordigd? Wat is de 

bewaringstoestand? 

-zijn er ecofacten (houtskool, verbrand bot, organisch materiaal, etc.) aanwezig in het 

zeefresidu? Omschrijf. Wat is de stratigrafische context? Welke materiaalcategorie(en) zijn 

vertegenwoordigd. Wat is de bewaringstoestand? 

-is er een egale spreiding van artefacten en/of ecofacten of betreft het puntwaarnemingen? 

Beschrijf de ruimtelijke samenhang (horizontaal en verticaal). Wat zijn de archeologische 

implicaties? 

-kan binnen het plangebied een zone afgebakend worden (in X, Y en Z coördinaten) die 

relevant is voor verder waarderend onderzoek? Zo ja, welke specifieke vraagstelling is voor 

het vervolgonderzoek relevant? 

-wijzen de indicatoren op de aanwezigheid van een bewaarde artefactenconcentratie? 

-wat is de bewaringstoestand van het vondstmateriaal? Kan op basis van het 

vondstmateriaal reeds een relatieve datering naar voor geschoven worden? 

-kan aan de hand van het waarderend booronderzoek een duidelijke afbakening in drie 

dimensies gemaakt worden van de aanwezige vindplaats?  

-in welke mate wordt de veronderstelde vindplaats bedreigd door de geplande werken? 

Behoort bewaring in-situ tot de mogelijkheden? 

-is het opportuun om na het waarderend booronderzoek over te gaan tot een opgraving? of 

is het aangewezen voorgaand een proefputtenonderzoek in functie van artefactensites uit 

te voeren? 

-wat is de ideale strategie voor het vervolgonderzoek? 

-welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

-zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? Welke specifieke vraagstelling kan aan dit natuurwetenschappelijk onderzoek 

gekoppeld worden? 
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Voor het proefsleuvenonderzoek dienen volgende vragen beantwoord te worden: 

-wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in de 

profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk bodemonderzoek? 

-in hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring?  

-zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen?  

-op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van meerdere 

sporenniveaus?  

-wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen? 

-kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele afwezigheid 

van antropogene sporen?  

-wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische waarnemingen? 

-maken de oudere sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk 

verband? 

-kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over datering 

of fasering? Behoren de oudere sporen tot één of meerdere periodes? 

-kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan 

worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid?  

-zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? 

-zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? wat is de omvang? hoeveel 

niveaus? geschatte aantal individuen? 

-voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande werkzaamheden: 

hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden (m.a.w. is behoud in situ 

mogelijk)? 

-voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone(s) voor 

vervolgonderzoek? 

 ° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

 ° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

° zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 

welke hoeveelheid? 

° zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 

welke hoeveelheid?  



16 
 

 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK (2024E27) 

2.1 BESCHRIJVEND GEDEEELTE 

 Onderzoeksdoel 

 Vraagstelling 

Doelstelling van dit landschappelijk bodemonderzoek is het achterhalen van de aardkundige 

opbouw van het studiegebied. Ultiem laat kennis van de effectieve bodemopbouw ons toe de 

trefkans op intact bewaarde archeologica binnen de vooropgestelde grenzen scherp te 

stellen. Op zijn beurt leidt dit tot een beargumenteerd advies m.b.t. de noodzaak van al dan 

niet te nemen verdere onderzoekstappen. 

Volgende onderzoeksvragen dringen zich op:  

- Heeft het onderzoeksgebied niveaus met archeologisch en/of paleo-ecologisch 

potentieel? 

- Wat is de diepte, de verspreiding en de staat van bewaring van deze niveaus? 

- Welke soorten sites (met stenen artefacten of structuren) kunnen worden 

aangetroffen? 

Het onderzoeksdoel is geslaagd wanneer op bovenstaande onderzoeksvragen beantwoord 

kunnen worden. 

 Werkwijze en strategie 

Op basis van het uitgesteld vooronderzoek uit de archeologienota (Van Goidsenhoven 2024) 

wordt een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd bestaande uit 6 handmatig 

boringen in een weide (Figuur 5 en Figuur 6). De boringen liggen verspreid over het 

projectgebied in een verspringend driehoeksgrid met interval van ca. 30m. De diepte van de 

boringen was in minimale omstandigheden overal ca. 120 cm en maximaal 175 cm in 

boringen 6. Het sediment uit de boringen werd stratigrafisch uitgespreid op een zwart plastiek 

en beschreven en geregistreerd door een aardkundige. 
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Figuur 5 : zicht over de onderzoekgebied van boring 3 naar het noorden. 

 

Figuur 6: zicht over de onderzoekgebied naar het oosten. 
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Figuur 7: Situering van boringen op het Grootschalig Referentie Bestand (©Geopunt). 

 

Figuur 8: Situering van de boringen op de recente (winteropname 2022) middenschalige orthofotomozaïek 
(©Geopunt). 
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2.2 ASSESSMENT 

 Resultaten boringen 

Op basis van een pedo-sedimentaire beschrijving van de boorprofielen worden 4 lithologische 

eenheden geïdentificeerd en 2 bodemtype. 

 Sedimentaire eenheden 

Antropogeen (vb. Figuur 9): Deze eenheid werd alleen waargenomen in boring 5. Het bestaat 

uit een heterogeen grijsbruin sediment met een textuur van leemzand tot klei. Het wordt ook 

gekenmerkt door de aanwezigheid van grote fragmenten baksteen. 

 

Figuur 9: boring 5. 

Holoceen alluvium (vb. Figuur 10): Ze bestaat uit homogeen beigegrijs zandige-lemige klei. 

Ze wordt geïnterpreteerd als Holocene alluviale afzettingen. 

 

Figuur 10 : boring 6. 

Tardiglaciaal alluvium (vb. Figuur 10): Het betreft een grijsblauw zandleem tot lemig zand 

geïntercaleerd met bruinachtige organische lagen. Deze eenheid, alleen waargenomen in 

boring 6, wordt geïnterpreteerd als Late Glaciale geulafzettingen. Niettemin kan een 

Holoceen datering van deze afzettingen niet worden uitgesloten. 

Pleniglaciaal alluvium (vb.Figuur 11): Deze gelaagde eenheid heeft texturen variërend van 

compacte zandige kleien tot kleiige zandleem in het onderste deel. Naar boven toe worden 

deze sedimenten geleidelijk aan meer siltig en kleiig. De kleuren zijn voornamelijk beige. Ze 
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wordt geïnterpreteerd als alluviale afzettingen uit het Weichseliaan Pleistoceen, 

geassocieerd met een vlechtende rivier. 

 

 

Figuur 11: boring 2. 

 

 Bodemtypen 

Ap/C (vb.Figuur 10): Dit type bodem komt voor in het oostelijke deel van het studiegebied. 

Het bestaat uit een ploeglaag boven op de moederbodem. Deze moederbodem kan 

opgebouwd zijn uit antropogene afzettingen of Holocene kleiige alluvium. 

Ap/Btw/C (vb.Figuur 11): Deze bodem heeft zich ontwikkeld op de vlechtende rivieralluvia 

van het Weichseliaanse Pleniglaciaal. Hij vertoont een donkerbruine ploeglaag van 20 tot 

30 cm dik bovenop een Btw-horizon. Dit horizont lijkt kenmerken te vertonen van een 

textuurhorizon, met een verrijking aan klei en een roodachtige tint, en kenmerken van een 

bruin verwerings-B-horizont, met een bruinachtige tint en diepe sporen van bioturbatie. 

 

 Overzicht (referentie) boorkolommen. 

De boorstaten laten een dichotomie zien tussen het deel van de boringen 1 tot 5 en boring 

6. In de eerste, zijn de pedo-sedimentaire sequenties opgebouwd uit Weichseliaan alluvium 

waarin een bruine bodem is ontwikkeld met een Btw-horizont en ploeglaag. Daarentegen 

wordt de sequentie van boring 6, bestaande uit Laatglaciaal en Holoceen alluvium, 

gekenmerkt door een afwezigheid van bodemvormingsprocessen. Het betreft ook de boring 

waarvan de top de laagste hoogteligging heeft. 
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Figuur 12: Overzicht boorkolommen B1 tot B6. 

 

 Interpretatie onderzoeksgebied 

Op basis van de boorgegevens is het mogelijk om de geomorfologische geschiedenis van 

het onderzoeksgebied tot het Weichseliaanse Pleniglaciaal te reconstrueren. Gedurende 

deze zeer koude periode werd het gebied doorkruist door een rivier met een vlechtende 

rivierpatroon. Deze rivier deponeerde zandige sedimenten, onderbroken door compacte 

kleilagen die aan de basis van de meeste boringen werden waargenomen. Het einde van 

het laatste Pleniglaciaal wordt gekenmerkt door een nog steeds zeer koud, maar veel droger 

klimaat, wat resulteerde in een sterke eolische activiteit. In de alluviale vlaktes hebben 

rivieren moeite om de door de wind aangevoerde sedimenten te verplaatsen. Dit resulteert 

in nivéo-eolische afzettingen. Het is dus mogelijk dat de fijnere sedimenten aan de top van 

de sequenties van de boringen 1 tot 5 uit deze periode stammen. 

Tijdens de klimaatopwarming van het Laatglaciaal evolueert het rivierpatroon van de rivier 

naar meanderend. De rivier snijdt door de alluviale afzettingen van de vorige periode, die 

nu een alluviale terras vormen. Tijdens deze laterale verplaatsingen legt de rivier fijnere 

zandige alluvium af. De klimaatopwarming gaat door aan het begin van het Holoceen, wat 

resulteert in een uitbreiding van de boombedekking en een daling van het grondwaterpeil. 

Gedurende deze periode begint een bodem zich te ontwikkelen in het onderzoeksgebied. 

Het betreft waarschijnlijk een uitgeloogde bruine bodem gekarakteriseerd door een klei-

verrijking horizont. 

Tegen het einde van het Holoceen wordt het onderzoeksgebied waarschijnlijk in cultuur 

gebracht, net als het hele stroomgebied van de rivier. Ontginningen leiden tot een 

vernieuwde sedimentdynamiek van de rivier. Deze zet kleiige overstromingsafzettingen af. 

Het is mogelijk dat tijdens deze fase een bruine bodem zich ontwikkelt als gevolg van 

landbouwkundige activiteiten (bemesting). De menselijke aanwezigheid wordt ook 

benadrukt door de aanwezigheid van de opvulling van een structuur. 

De laatste fase van de geomorfologische evolutie van het gebied is de vorming van een 

homogene ploeglaag als gevolg van mechanische landbouw.  
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2.3 SYNTHESE FASE LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

 Verwachting na onderzoeksfase 

In het kader van eventueel verder archeologische onderzoek dient een synthese te worden 

gemaakt naar de verwachting ten aanzien van het archeologisch erfgoed. De kans op het 

aantreffen van gaaf bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd vondstenconcentraties 

wordt als middel ingeschat. De site bevindt zich in de buurt van een alluviale vlakte. Een 

bodem met een diepe Btw-horizon (ongeveer 66 cm diep) werd waargenomen in 4 boringen, 

en de verstoring door de ploeglaag is relatief beperkt in diepte (gemiddeld 28 cm). 

Het blijft echter moeilijk om het werkelijke effect van menselijke activiteiten op het 

archeologisch potentieel te bepalen op basis van de beschikbare gegevens. De 

aanwezigheid van een Bt-horizon suggereert een beperkte verticale verplaatsing van 

lithische vindplaatsen, die grotendeels verstoord zouden worden door de mechanische 

bewerking van het terrein. Aan de andere kant wijzen sporen van waarschijnlijk recentere 

verwering (Bw-horizont), als gevolg van agropastorale activiteiten, op bioturbatie die de 

vindplaatsen mogelijk dieper heeft verplaatst, deels beschermd tegen de vrij oppervlakkige 

mechanische ploegwerkzaamheden die hier plaatsvinden. Hierdoor zouden potentiële 

lithische vindplaatsen slechts licht verstoord zijn en de bewaring relatief goed. 

Wat de jongere periodes betreft kan de aanwezigheid van eventuele archeologische 

sporenconcentraties niet worden uitgesloten. Op basis van de resultaten van het 

landschappelijk bodemonderzoek bevindt er zich nog een archeologisch niveau vanaf de 

ondergrens van de van de antropogene pakketten. Dit niveau bevindt zich op tenminste ca. 

28 cm onder het maaiveld. Dit potentieel is weinig geërodeerd. 

Er zijn geen interessante niveaus aangetroffen met een paleo-ecologisch potentieel in de 

boringen. 

 Concretisering maatregelen 

Op basis van de interpretaties uit het landschappelijk bodemonderzoek wordt het potentieel 

voor nuttige kennisvermeerdering door verder archeologisch vooronderzoek geëvalueerd. 

Hieruit blijkt dat er in het projectgebied zich nog een archeologisch niveau bevindt in het 

projectgebied. Dit situeert zich ter hoogte van de bodem opgebouwd uit een relatief ondiepe 

ploeglaag met een Btw-horizont ontwikkeld in de alluviale afzettingen, waar mogelijk 

steentijdvondstenconcentraties en eventueel aanwezige archeologische 

sporenconcentraties bewaard kunnen zijn.  

Bij confrontatie van de resultaten uit het LBO met de geplande ingrepen blijkt dat de 

ingrepen dieper reiken dan het archeologische niveau. In het projectgebied wordt een 

bufferbekken aangelegd, tot maximaal 3m diep, dat het grootste deel van het gebied zal 

bedekken. Gezien de omvang van het grondverzet in combinatie met de observatie dat de 

top van dit archeologisch niveau al op ca. -30 cm bevindt volgt dat het archeologisch niveau 

wordt bedreigd door de ingrepen en is verder vooronderzoek aangewezen, dit zowel onder 

de vorm van verder vooronderzoek naar steentijd vondstenconcentraties gevolgd door 

verder vooronderzoek naar archeologische sporenconcentraties. 
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Voor het vooronderzoek naar steentijd vondstenconcentraties wordt een advieszone 

afgebakend of basis van de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek en de 

diepte van de geplande ingrepen. Daaruit volgt een advieszone die overeenkomt met de 

zone rondom boringen 1 tot en met 5, wat overeenkomt met de hogergelegen zone van het 

projectgebied. Het vooronderzoek start, conform de Code Goede Praktijk en het Programma 

van Maatregelen (Van Goidshoven 2023), in eerste instantie met een Verkennend 

Archeologisch Booronderzoek en kan afhankelijk van de resultaten aanleiding geven naar 

verdere onderzoeksfasen (Waarderend Archeologisch Booronderzoek en Proefputten ifv 

steentijd artefactensites). Dit Verkennend Archeologisch Booronderzoek gebeurd in een 

verspringend driehoeksgrid van 10 bij 12 m wat voor de afgebakende zone neerkomt op een 

VAB van 99 boringen. De boringen worden gezet tot een diepte waar minstens het volledig 

Btw-horizont kan worden bemonsterd. Verder wordt het VAB uitgevoerd volgens de 

bepalingen uitgestippeld in het Programma van Maatregelen (Van Goidshoven 2024) van 

de archeologienota en de algemene bepalingen in de Code Goede Praktijk.  

 

 

Figuur 13: Afbakening van een advieszone en voorstel tot een VAB. 

 

Het vooronderzoek naar archeologische sporenconcentraties in het tweede archeologische 

niveau (vanaf de ondergrens van de huidige ploeglaag) dient te worden uitgevoerd onder 

de vorm van een proefsleuvenonderzoek over het volledige projectgebied. Het voorstel uit 

het Programma van Maatregelen (Van Goidshoven 2024) kan hier integraal worden 

gevolgd. De uitvoering van deze fase van het vooronderzoek kan pas starten wanneer het 

volledig vooronderzoek naar steentijd vondstenconcentraties is afgerond, met andere 
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woorden na het Verkennend Archeologisch Booronderzoek en eventuele Waarderende 

Archeologisch Booronderzoek of Proefputten. 

 

Figuur 14: Voorstel tot het proefsleuvenonderzoek (Van Goidsenhoven 2024). 
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 VERKENNDEND ARCHEOLOGISCH BOORONDERZOEK (2024G255) 

3.1 BESCHRIJVEND GEDEELTE 

 

Figuur 15: Situering van boringen op het Grootschalig Referentie Bestand (©Geopunt). 

 

Figuur 16: Situering van de boringen op de recente (winteropname 2022) middenschalige orthofotomozaïek 
(©Geopunt). 



26 
 

 Onderzoeksopdracht  

 Onderzoeksvragen 

Het doel van dit verkennend archeologisch booronderzoek bestaat uit de detectie van 

(steentijd)artefactenclusters. De onderzoeksvragen zijn opgesteld in het PvM van de 

bekrachtigde archeologienota (Van Goidshoven 2024; OE ID 29101).  

Volgende onderzoeksvragen dringen zich op: 

¶ zijn er artefacten (vuursteen, aardewerk, etc.) aanwezig in het zeefresidu? Wat is de 

stratigrafische context? Welke materiaalcategorie(en) zijn vertegenwoordigd? Wat is 

de bewaringstoestand? 

¶ zijn er ecofacten (houtskool, verbrand bot, organisch materiaal, etc.) aanwezig in het 

zeefresidu? Omschrijf. Wat is de stratigrafische context? Welke 

materiaalcategorie(en) zijn vertegenwoordigd. Wat is de bewaringstoestand? 

¶ is er een egale spreiding van artefacten en/of ecofacten of betreft het 

puntwaarnemingen? Beschrijf de ruimtelijke samenhang (horizontaal en verticaal). 

Wat zijn de archeologische implicaties? 

¶ kan binnen het plangebied een zone afgebakend worden (in X, Y en Z coördinaten) 

die relevant is voor verder waarderend onderzoek? Zo ja, welke specifieke 

vraagstelling is voor het vervolgonderzoek relevant? 

Beslissingen omtrent het overgaan tot de uitvoering van een waarderend onderzoek worden 

genomen door de erkende archeoloog, bijgestaan door de materiaaldeskundige en 

aardkundige. Indien tijdens het verkennend booronderzoek geen aanwijzingen 

waargenomen worden voor de aanwezigheid van een vindplaats is verder onderzoek niet 

zinvol.  

 

 Randvoorwaarden 

Tijdens het uitvoering van het veldwerk bleek dat de bodem langs de westelijke rand van 

het projectgebied grote hoeveelheden puin bevatte, wat de uitvoering van de boringen 

hinderde. De voormalige bebouwing en sloopfase van deze structuren is waarschijnlijk de 

oorzaak van deze puinpakketten. In het oostelijk deel van het terrein, op de grens van het 

Weichseliaan terras en de Holocene vallei, is een nivellering van opgevoerde grond 

opgeworpen waardoor de helling naar de vallei is rechtgetrokken. Deze nivellering bevatte 

lokaal ook een aanzienlijk gehalte aan puin waardoor ook een aantal boringen in deze zone 

werd verhinderd. 

 

 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

Het veldwerk werd uitgevoerd op 31 juli en 1 augustus 2024 onder goede omstandigheden 

in een groot deel van het plangebied (met een totale oppervlakte van 10150 m²). De reden 

hiervoor is dat de waarnemingen van het landschappelijk bodemonderzoek wijzen op de 

aanwezigheid van een goed bewaarde bodem met gunstigere bewaringsomstandigheden 

m.b.t. mogelijke artefactenconcentraties.  
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Het verkennend archeologisch booronderzoek werd uitgevoerd conform de CGP, onder 

leiding van een veldwerkleider met aantoonbare ervaring in dergelijk archeologisch 

booronderzoek in de zandstreek. Op het moment van onderzoek was het volledig 

projectgebied niet meer in gebruik. 

Boorgrid. In totaal werden 99 boringen met behulp van een Trimble GPS ingepland in een 

driehoeksgrid met een resolutie van 10 op 12 m dat bestond uit 10 parallelle raaien (Figuur 

15 en Figuur 16).  

Boortype: Alle boringen werden manueel uitgevoerd met behulp van een Edelmanboor met 

een diameter van 12 cm.  

Bemonstering en registratie bodemopbouw. Het onverstoorde sediment werd telkens 

bemonsterd vanaf de top van de Btw-horizont tot een minimale diepte van 100 cm t.o.v. het 

maaiveld, nadat de bodemopbouw voor elke boring eerst werd geobserveerd, beknopt 

beschreven (op tablet), geïnterpreteerd en telkens gefotografeerd, waarvoor het 

opgeboorde sediment steeds eerst zorgvuldig werd opengelegd op een zwart plastic zeil. 

Deze aanvullende studie van de variatie in opbouw en bewaring van de bodem levert een 

verfijning op van het beeld dat eerder werd verkregen uit het landschappelijk 

bodemonderzoek (zie §2). De bemonsteringsstrategie wordt behandeld bij het onderstaand 

assessment. 

Observatiemethode. Het bemonsterde sediment, telkens voorzien van een uniek 

vondstkaartje per monster, werd na inzameling in plastic emmers op een andere locatie 

zorgvuldig gezeefd met kraanwater over een zeef met maaswijdte van 1mm. Na het drogen 

van het zeefresidu op kamertemperatuur werd het gedroogde zeefresidu door ervaren 

lithische onderzoekers geïnspecteerd op de aanwezigheid van archeologische indicatoren 

(met name lithische artefacten, (verbrand) bot, verkoolde hazelnootschelpen, aardewerk, 

etc.), eventueel nadat een deel van dit residu eerst droog werd herzeefd over een 

maaswijdte <1mm om storende restanten van de minerale en organische fractie van de 

bodem -die in natte toestand aan het zeefresidu blijven kleven- te verwijderen en aldus de 

leesbaarheid van het residu te verhogen en het inspectieproces aangenamer te maken. Dit 

procesverloop vormde het uitgangspunt voor het vervaardigen van verspreidingskaarten 

met de archeologische indicatoren. 
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3.2 ASSESSMENT 

 Aardkundige vaststellingen  

Op basis van de resultaten van het Verkennend Archeologisch Booronderzoek kunnen de 

vaststellingen van het landschappelijk booronderzoek (2024E27) worden bevestigd en 

verder worden verfijnd. De boorlijst en (selectie van) de afbeeldingen van de uitgevoerde 

verkennende boringen is te vinden in de bijlage.  

Het projectgebied ligt op de rand van beekvallei van de Maagdenbeek. Zoals bleek uit de 

resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek is het hogergelegen deel van het 

projectgebied opgebouwd uit alluviale afzettingen uit het Weichseliaan (Fout! 

Verwijzingsbron niet gevonden.), die overeenkomen met afzettingen van vlechtende rivier 

in een glaciaal milieu. Dit situeert zich vooral langs de westelijke en zuidelijke kant van het 

projectgebied. In de lager gelegen zone langs de oostelijke grens is de bodem opgebouwd 

uit Tardiglaciale en Holocene alluviale afzettingen na een initiële insnijdingsfase in het begin 

van het Tardiglaciaal. Globaal is er een onderscheid tussen de zandlemige sedimenten van 

de Weichseliane alluvia en de meer kleiige sedimenten in de beekvallei (Figuur 18). In de 

top van de Weichseliane alluvia is een bodemprofiel ontwikkeld dat zich laat definiëren als 

een Btw-horizont, met duidelijke sporen van verwering (ook wel een bruine bodem 

genoemd) en klei-inspoeling. In de top van deze bodem wordt telkens een ploeglaag 

aangetroffen met relatief beperkte dikte (ca. 30 cm). In het lager gelegen deel van het 

projectgebied wordt enkel een ploeglaag aangetroffen in de top van de bodem. 

Naast de oudere geomorfologische fase worden ook jonge menselijke ingrepen in de bodem 

aangetroffen. Ten eerst worden sterke verstoringen aangetroffen langs de westelijke en 

zuidelijk helft van het projectgebied. In de westelijke helft is de oorzaak van deze verstoring 

vermoedelijk te vinden in de bouw en sloop van voormalige structuren in deze zone. Langs 

de zuidelijke grens is de aanleg van perceelsbegrenzing, met afwateringsgracht, de oorzaak 

van de verstoring. Ten tweede wordt ook in de noordoostelijke hoek van het terrein een 

antropogene impact geobserveerd onder de vorm van een nivellering. Vermoedelijk werd 

hier een nivellering van het terrein uitgevoerd om de natuurlijke helling van het terrein recht 

te trekken (Figuur 19 & Figuur 20). De oorspronkelijke beekvallei liep door de noordoostelijke 

hoek van het projectgebied. 
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Figuur 17: boring 13, voorbeeld van een boring met ploeglaag en Btw-horizont in Weichseliane alluvia. 

.  

Figuur 18: Boring 28, een voorbeeld van een profiel in de Holocene beekvallei, opgebouwd uit overwegend kleiig 
materiaal met enkel een ploeglaag in de top van de bodem. 
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Figuur 19: Boring 26 ter hoogte van de nivellering in de noordoostelijke hoek van het terrein. 

 

Figuur 20: DHM ter hoogte van het projectgebied met aanduiding van de reliëfsaanpassingen op het oostelijke 
deel van het terrein, op de rand van de beekvallei. 
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 Assessment van stalen.  

Bij de 99 boringen werden in totaal 78 stalen ingezameld. Bij 21 boringen werd geen staal 

ingezameld. In het geval van boringen 8, 17, 79, 92, 93, 96 en 98 gaat het om verstoorde 

profielen waar geen staal werd ingezameld. In het geval van boringen 1, 2, 9, 25, 29, 37, 

38, 46, 58, 59, 60, 80, 81, 99 bleek de top van de bodem een te groot gehalte aan puin te 

bevatten waardoor de boring werd gestaakt op een te geringe diepte. 

Bij de boringen waar wel stalen werden genomen situeerde de top van de staalname zich 

vanaf de top van de Btw-horizont. In de overige gevallen, waar geen Btw-horizont werd 

herkend, situeerde de top van de staalname zich vanaf de ondergrens van de ploeglaag in 

de top van de moederbodem. De dikte van het bemonsterde profiel situeert die zich globaal 

tussen 0.23 en 0.76 m (ὢ = 0.63). De top en basis van de staalname in het veld situeerde 

zich respectievelijk tussen minimaal ca. 0.24 (ὢ = 0.37) en maximaal 1.00 m (ὢ = 0.99). Er 

werd per boorlocatie 1 staal ingezameld, staal A. Een gedetailleerd overzicht van de 

staalnames per boring en van de bemonsterde horizonten per staal worden weergegeven 

in de stalenlijst bijgevoegd in bijlage. 

 

Figuur 21: Overzicht van de staalnames bij alle boringen, met aanduiding waar geen stalen werden genomen 
door verstoorde bodemprofielen of boringen die vroegtijdig werden gestopt door puin in de bodem. 
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Figuur 22: Voorbeeld van staalname bij boring 54, met aanduiding van bodemhorizonten en staalname. 

 

 

 Assessment van vondsten. 

Alle zeefresiduôs werden uitgeselecteerd op archeologische en paleo-ecologische 

indicatoren die een indicatie kunnen leveren voor menselijke aanwezigheid in het verleden. 

De lijst met alle data van de stalen is terug te vinden in Bijlage. 

- Archeologische indicatoren: (door de mens bewerkte) vuursteen, aardewerk, 

metaal(slakken), glas, bouwmateriaal, etc. Van belang is het direct verband met menselijke 

activiteiten in het verleden. 

- Paleo-ecologische indicatoren: verkoolde zaden en vruchten (bvb. graan, 

hazelnootdoppen,é) en verbrand bot die een indicatie kunnen zijn van voedselconsumptie. 

Bij het uitselecteren van het zeefresidu werden geen archeologische of paleo-

ecologische indicatoren aangetroffen.  

 

 

. 

 






















































































