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[ Door vergunningverlener in de vergunning op te nemen voorwaarden ] 

Er dient een archeologisch vooronderzoek te worden uitgevoerd volgens uitgesteld traject omwille van economische onwenselijkheid 
van de uitvoering ervan vóórdat de vergunning is verleend. Het uitgesteld vooronderzoek omvat een proefputtenonderzoek. 
 

De maatregelen moeten uitgevoerd worden vóór de start van de werken overeenkomstig het programma geformuleerd in die 
archeologienota. 
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1 Inleiding 

Dit programma van maatregelen is het tweede onderdeel van de archeologienota die door RAAP België werd opgesteld in het kader van 
het opmaken van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen in het plangebied Kwaadham 9 (Gent). Dit document 
bevat de adviezen en/of maatregelen die werden opgesteld op basis van het tot nu toe uitgevoerde archeologische vooronderzoek 
(bureauonderzoek, beschreven in het bijgaande eerste deel: verslag van resultaten).  

Het advies is om een deel van het plangebied aanvullend te onderzoeken. De redenering die aan de basis ligt voor dit advies wordt in 
het hoofdstuk ‘Gemotiveerd advies’ uiteengezet. De verdere maatregelen die aan dit advies zijn gekoppeld worden toegelicht in één of 
meer programma’s van maatregelen in de daar op volgende hoofdstukken. 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1. Administratieve gegevens. 

Projectcodes agentschap Onroerend Erfgoed1: 
- Projectcode bureauonderzoek    

 
2023E251  

Onderzoekskader Opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een 
omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen 

Erkend archeoloog RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

Naam plangebied Kwaadham 9 

Adres Kwaadham 9 

Deelgemeente/gemeente Gent 

Provincie Oost-Vlaanderen 

Kadastrale gegevens Gent Afd. 44802; Sectie B; percelen 1422C, 1422D, 1442E, 1422F, 1422G, 
1422H 

Oppervlakte betrokken percelen 2.017 m² 

Oppervlakte plangebied 2.017 m² 

Oppervlakte geplande bodemingrepen 2.017 m² 

Bounding box in Lambert-coördinaten: zuidwest: 
noordoost: 

X: 105.074 
X: 105.135 

Y: 193.956 
Y: 194.015 

 

1.2 Samenvatting van het vooronderzoek 

RAAP België voerde een archeologisch vooronderzoek uit in het plangebied Kwaadham 9 te Gent. Dit gebeurde in functie van het 
verkrijgen van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen. Het archeologisch vooronderzoek heeft tot doel na te 
gaan of er kans is op aanwezigheid van waardevolle archeologische resten. 

Er zijn gegevens verzameld over de aardkundige, archeologische en historische context van het plangebied. Op basis daarvan is een 
archeologische verwachting opgesteld en is nagegaan wat de invloed is van de werken op het archeologisch erfgoed. Deze 
onderzoekstappen hebben geleid tot een advies. 

                                                           

1 Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het agentschap Onroerend Erfgoed. Deze projectcode is op alle documenten van 
het vooronderzoek, registratie, verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van stalen aangebracht. 
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Het plangebied situeert zich in het historisch centrum van de stad Gent (provincie Oost-Vlaanderen), en wordt begrensd door de Erpel- 
en Duivelsteeg in het noorden en oosten, en de Kwaadham en Ursulinenstraat in het zuiden en westen. Landschappelijk gezien bevindt 
het plangebied zich op de oostelijke flank van de dekzandrug ‘de Zandberg’, die afhelt richting de Schelde.  

In het plangebied liggen de Paleogene of Neogene sedimenten op ca. 6,4 tot 8,4 meter onder het huidige maaiveld.2 Ter hoogte van het 
plangebied komt het Lid van Vlierzele voor. Dit substraat bestaat voornamelijk uit fijn zand, duidelijk horizontaal of kruisgewijs gelaagd, 
soms homogeen, en met veel tubulaties. Naar onder toe gaat het over in een meestal homogeen, kleiig zeer fijn zand, met kleine 
kleilensjes. Bovenaan komen gedifferentieerde kleilagen met humeuze intercalaties voor. Het pakket werd afgezet in een 
verondiepende zee die het noorden van België bedekte in het Ypresiaan (rond 50 miljoen jaar geleden, in het Vroeg-Eoceen). De 
Quartaire afzettingen die zich ter hoogte van het plangebied bevinden bestaan uit zandige fluvio-periglaciale pakketten. Tijdens de 
Würmijstijd werd het jong-Pleistocene zand niveo-eolisch afgezet. In de daaropvolgende gematigde periode sneden de Schelde, Leie 
en andere kleinere waterlopen in dit pakket verschillende valleien uit, die steeds dieper werden. Tijdens de koudere en droge periodes 
in het Epi-Pleistoceen stoof het zandig materiaal in deze valleien op, waardoor lokaal dekzandophogingen ontstonden. Net ten zuiden 
van het plangebied is dergelijk dekzandpakket aanwezig. De bodem van het plangebied staat gekarteerd als een antropogene bodem. 

Door de ligging van het plangebied is er een algemene zeer hoge archeologische verwachting. Eventueel aanwezige archeologische 
restanten kunnen dateren van de steentijd t.e.m. nieuwste tijd. Recent onderzoek in de omgeving wees op pre- en protohistorische 
occupatie, en er is ook sprake van een Romeinse landelijke nederzetting op de verhevenheid in het landschap. Daarnaast is er een 
hoge verwachting wat betreft een vroegmiddeleeuwse (meer bepaald Merovingische) cultuurlaag met een meerfasige 
gebruiksgeschiedenis, die ten westen van het plangebied is aangetroffen tijdens archeologische opgravingen. Op basis van de 
historische en cartografische bronnen is er een plausibele kans op volmiddeleeuwse voorlopers van de huidige bebouwing. Het 
bouwhistorisch onderzoek wijst ook op eventueel laatmiddeleeuwse componenten in huidige infrastructuur.  

De geplande werken omvatten een grondige verbouwing en opwaardering van het bouwblok. In het midden van het bouwblok wordt het 
gebouw afgebroken. De vloerplaat en funderingen worden weggenomen om een groenzone te creëren. De vloerniveaus binnen de 
gebouwen langsheen de Ursulinenstraat en de Erpelsteeg zullen op een lager niveau aanzetten dan op heden. Beide vloerplaten hebben 
een voorziene dikte van 50 cm. De onderkanten van de vloerplaten zullen aanzetten op +9,20 m TAW voor de Ursulinenstraat en +9 m 
TAW voor de Erpelsteeg. Plaatselijk vindt er een additionele uitgraving plaats van max. 30 cm in functie van de riolering. Aan de kant 
van de Ursulinenstraat zal er naast de funderingen van het voormalige koetshuis een fietstrap ingepland worden die zal insluiten op 
de bestaande kelder ter hoogte van de Kwaadham. Het volledige binnengebied is op heden verhard. Deze verharding, in combinatie 
met oude riolering en oude mazouttanks, zal volledig verwijderd worden ten voordele van groenzone. In deze zone worden nieuwe 
septische tanks en regenwaterputten voorzien met een aanzet op +6,12 m TAW. 

Op basis van het bureauonderzoek is niet duidelijk welke de verstoringsgraad is van de huidige en historische bebouwing binnen het 
plangebied. Om een zicht te krijgen op de bodemopbouw en bodemgaafheid binnen het plangebied en het archeologisch potentieel te 
verifiëren, wordt een proefputtenonderzoek geadviseerd.  

 

 

                                                           

2 Deckers et al., 2019 
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2 Gemotiveerd advies  

In dit hoofdstuk voorafgaand aan het feitelijk programma van maatregelen (al dan niet bestaande uit meerdere onderdelen) wordt 
duidelijk gemaakt waarom er op basis van het archeologische vooronderzoek al dan niet aanvullend archeologisch onderzoek moet 
worden uitgevoerd in het kader van het dossier waar deze archeologienota deel van uitmaakt. 

2.1 De volledigheid van het uitgevoerde vooronderzoek 

Op basis van de in het verslag van resultaten beschreven delen van het archeologische vooronderzoek kan geen gegronde uitspraak 
worden gedaan over de aan- of afwezigheid van archeologisch erfgoed. Er is op basis hiervan een archeologische verwachting 
opgesteld en de afweging voor de noodzaak tot verder vooronderzoek heeft een onvoldoende gefundeerde conclusie opgeleverd. Er 
kon tenslotte in onvoldoende mate een besluit worden genomen over de impact van alle geplande werken op eventueel aanwezige 
archeologische resten. Het uitgevoerde vooronderzoek is daarom niet volledig uitgevoerd. 

2.2 De aan-/afwezigheid van een archeologische site 

Het bureauonderzoek heeft aangetoond dat het plangebied een hoge archeologische verwachting kent. Eventueel aanwezige 
archeologische restanten kunnen dateren van de steentijd t.e.m. nieuwste tijd. Recent onderzoek in de omgeving wees op pre- en 
protohistorische occupatie, en er is ook sprake van een Romeinse landelijke nederzetting op de verhevenheid in het landschap. 
Daarnaast is er een hoge verwachting wat betreft een vroegmiddeleeuwse (meer bepaald Merovingische) cultuurlaag met een 
meerfasige gebruiksgeschiedenis, die ten westen van het plangebied is aangetroffen tijdens archeologische opgravingen. Op basis van 
de historische en cartografische bronnen is er een plausibele kans op volmiddeleeuwse voorlopers van de huidige bebouwing. Het 
bouwhistorisch onderzoek wijst ook op eventueel laatmiddeleeuwse componenten in huidige infrastructuur.  

2.3 Impactbepaling 

De geplande werkzaamheden zullen een impact hebben op eventueel aanwezige archeologische resten. De ingrepen die voorzien zijn 
met een impact op de bodem zijn: 

• Afbraak van de middenbeuk 

In het midden van het bouwblok wordt het gebouw afgebroken. De vloerplaat en funderingen worden weggenomen om een groenzone 
te creëren. 

• Vrije hoogte creëren door verlagen vloerniveau in de gebouwen zijde Ursulinenstraat en Erpelsteeg 

De vloerniveaus binnen de gebouwen langsheen de Ursulinenstraat en de Erpelsteeg zullen op een lager niveau aanzetten dan op heden. 
Beide vloerplaten hebben een voorziene dikte van 50 cm. De onderkanten van de vloerplaten zullen aanzetten op +9,20 m TAW voor de 
Ursulinenstraat en +9 m TAW voor de Erpelsteeg. Plaatselijk vindt er een additionele uitgraving plaats van max. 30 cm in functie van 
de riolering. 

• Fietstrap 

Aan de kant van de Ursulinenstraat zal er naast de funderingen van het voormalige koetshuis een fietstrap ingepland worden die zal 
insluiten op de bestaande kelder ter hoogte van de Kwaadham. Daar wordt een fietsenberging ingericht. De aansluiting gebeurt ter 
hoogte van één van de bestaande kelderopeningen. 

• Aanleg nutsvoorzieningen (septische en regenwaterputten, riolering, wegnemen mazouttanks) ter hoogte van patio 
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Het volledige binnengebied is op heden verhard. Deze verharding, in combinatie met oude riolering en oude mazouttanks, zal volledig 
verwijderd worden ten voordele van groenzone. In deze zone worden nieuwe septische tanks en regenwaterputten voorzien met een 
aanzet op +6,12 m TAW. 

 

Figuur 1. Schematisch overzicht van de geplande bodemingrepen (bron: opdrachtgever).  

2.4 Waardering van de archeologische site 

Op basis van louter het bureauonderzoek kon de aan- of afwezigheid van een archeologische site niet aangetoond worden.  

2.5 Bepaling van de maatregelen 

In het volgende hoofdstuk (of de volgende hoofdstukken indien er meerdere maatregelen in parallel worden geadviseerd) wordt 
gespecificeerd welke maatregelen aan de voorgenoemde conclusies van het gemotiveerde advies worden gekoppeld. 
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3 Programma van maatregelen - vervolgonderzoek 

3.1 Afbakening van het onderzoeksterrein 

Het plangebied omvat tevens enkele zones waar geen bodemingrepen zullen plaatsvinden. Deze situeren zich voornamelijk ter hoogte 
van de gebouwen langsheen de Kwaadham in het zuiden en de Duivelsteeg in het oosten. Daarenboven staat de noordoostelijke hoek 
van het plangebied gekarteerd als GGA-zone. Deze zones worden bijgevolg uitgesloten van verder vooronderzoek. Het 
proefputtenonderzoek zal zich richten op de zones waar bodemingrepen gepland zijn die mogelijks raken aan een archeologisch 
niveau. De onderzoekszone heeft een oppervlakte van 750 m2.  

In de volgende paragrafen zal voor de geselecteerde onderzoekszones uiteen worden gezet welke onderzoekstechnieken er zullen 
worden geadviseerd, welke onderzoeksvragen daarbij gesteld dienen te worden en hoe de gekozen onderzoeksmethoden moeten 
worden toegepast. 

 
Figuur 2. Afbakening van het te onderzoeken terrein geprojecteerd op de luchtfoto. Bron: AGIV, 2024b. 
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Figuur 3. Afbakening van het te onderzoeken terrein geprojecteerd op het kadasterplan. Bron: AGIV, 2024a. 

3.2 Afweging Onderzoeksmethode 

De resultaten van het vooronderzoek wijzen op een trefkans op waardevolle archeologische sporen/vondsten. Verdere maatregelen 
zijn aangewezen. Om die maatregelen te bepalen, is per onderzoeksmethodiek een afweging gemaakt op basis van volgende vragen: 

- Is het mogelijk om die methode toe te passen? 

- Is het nuttig om die methode toe te passen? 

- Is het overdreven schadelijk voor het bodemarchief om die methode toe te passen? 

- Is het noodzakelijk die methode toe te passen op dit terrein (kosten-batenanalyse)? 

Een beknopt overzicht van de mogelijke onderzoekstechnieken wordt gegeven in tabel 2 en tabel 3. 

3.2.1 Landschappelijk booronderzoek 

Op basis van het bureauonderzoek bleven enkele vragen onbeantwoord omtrent de bodemgaafheid en bodemopbouw. Deze dienen 
beantwoord te worden aan de hand van het geadviseerde proefputtenonderzoek gezien de aanwezige verhardingen en bebouwing 
binnen het plangebied.  

3.2.2 Veldkartering 

Een veldkartering is een methodiek die in bepaalde omstandigheden de aanwezigheid van archeologische resten kan aantonen en 
relevant kan zijn als aanvulling bij een landschappelijk bodemonderzoek. Veldprospectie kan echter geen definitief uitsluitsel geven 
over de aanwezigheid van archeologisch relevante niveaus in de ondergrond. Bovendien is door de aanwezige verharding en bebouwing 
deze onderzoekstechniek niet aanwendbaar.  
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3.2.3 Geofysisch onderzoek 

Niet van toepassing. 

3.2.4 Verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek 

Niet van toepassing. 

3.2.5 Proefputtenonderzoek in functie van artefactenvindplaatsen uit de steentijd 

Niet van toepassing. 

3.2.6 Proefputtenonderzoek 

Het doel van een proefputtenonderzoek is om zicht te krijgen op de stratigrafie binnen het terrein en een inschatting te maken indien 
archeologische sporen en/of steentijdvondsten bewaard/aanwezig zijn. Bij het aantreffen van sporen en/of vondsten wordt gekeken 
naar hun bewaring om een correcte inschatting te kunnen maken van het archeologisch potentieel van het plangebied. Gezien de aard 
en ligging van het plangebied is dit de meest aangewezen onderzoekstechniek. Aangezien het voor de opdrachtgever economisch niet 
opportuun is noch praktisch haalbaar gezien de geplande uitbraak, dient het onderzoek in uitgesteld traject te worden uitgevoerd. 

3.2.7 Proefsleuvenonderzoek 

Niet van toepassing. 

3.2.8 Opgraving 

De noodzaak hiertoe kan pas geëvalueerd worden nadat de resultaten van het proefputtenonderzoek bekend zijn. 

3.2.9 Werfbegeleiding 

De code van goede praktijk (Agentschap Onroerend Erfgoed, 2019) stelt het volgende aangaande werfbegeleidingen: 

“De werfbegeleiding is een bijzondere vorm van de archeologische opgraving. Ze is daardoor onderworpen aan dezelfde decretale 
bepalingen als de opgraving. De werfbegeleiding heeft als doel om het archeologische bodemarchief maximaal te registreren en te 
onderzoeken, daar waar een volwaardige archeologische opgraving niet mogelijk of opportuun is. 

Een werfbegeleiding kan de archeologische opgraving vervangen in de volgende situaties: 

1° indien de activiteit tot doel heeft ingrepen op het bodemarchief te vermijden in het kader van de opvolging van maatregelen voor behoud 
in situ en in het kader van de sloop van ondergrondse constructies zonder archeologische waarde in voorbereiding op een opgraving; 

2° indien een volwaardige opgraving niet mogelijk is door de technische uitvoeringswijze van de geplande bodemingreep; 

3° indien de omstandigheden bij de opgraving een gevaar voor de volksgezondheid, de arbeidsveiligheid of de publieke orde zouden 
inhouden dat niet vermeden kan worden door een aanpassing van de uitvoeringswijze van de geplande bodemingreep (zware 
bodemvervuiling, explosiegevaar, instortingsgevaar); 

4° indien een volwaardige opgraving niet noodzakelijk is om het kennispotentieel dat aanwezig is op het terrein te realiseren, maar 
beperktere registraties hiervoor volstaan.” 

De noodzaak hiertoe kan pas geëvalueerd worden nadat de resultaten van het proefputtenonderzoek bekend zijn. 
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 Landschappelijk 
bodemonderzoek 

Geofysisch onderzoek Veldkartering 

Gericht op Bodemopbouw Sporensites Indicaties aanwezigheid sites 
met vondstmateriaal aan of dicht 
onder het oppervlak 

Benodigde voorkennis Relevantie bodemonderzoek Potentieel op aanwezigheid 
sporensites, bodemopbouw 
(bodemtype, voor tech. 
specificaties methode) 

Relevantie veldkartering 

Omvang 
bodemingreep 

Verwaarloosbaar Geen Geen 

Schade potentieel 
archeologische resten 

Uiterst klein Geen Geen 

    

Terreinbetreding Te voet, relatief kort/ 
Mechanische boormachine 

Te voet (intensief) of met kleine 
voertuigen, relatief kort 

Te voet, relatief kort 

Gebruikt materiaal Handboor/mechanische boor Afhankelijk van methode Geen 

Verwacht resultaat  Beeld van bodemopbouw en van 
het voorkomen van (oude, 
begraven) landschappelijke 
eenheden 

Inzicht in aanwezigheid van 
archeologische sporen en 
ruimtelijke verspreiding hiervan 

Lokaliseren van plaatsen waar 
archeologische sites aanwezig 
kunnen zijn aan of dicht onder 
het oppervlak 

Tabel 2. Overzicht van de mogelijke onderzoeken zonder ingreep in de bodem.  
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 Archeologisch 
booronderzoek 

Proefputten i.f.v. 
steentijdonderzoek 

Proefsleuven-
onderzoek 

Opgraving 

Gericht op Vondstconcentraties Vondstconcentraties 
 

Sporensites Sporensites 

Benodigde voorkennis Bodemopbouw (diepte 
en aanwezigheid van 
potentieel 
archeologisch niveau) 

Bodemopbouw (diepte 
en aanwezigheid van 
potentieel 
archeologisch niveau) 

Bodemopbouw, 
verwachting 
steentijdsites3 

Alle voorgaande + 
locatie en type van op 
te graven site 

Omvang 
bodemingreep 

(Zeer) beperkt Relatief groot c. 12% van het te 
onderzoeken oppervlak, 
diepte afhankelijk van 
bodemopbouw 

Afhankelijk van de 
bodemopbouw en de 
omvang van de te 
onderzoeken site 

Schade potentieel 
archeologische resten 

Klein Middelmatig Middelmatig Zeer groot 

Terreinbetreding Te voet (intensief), 
middel lang 

Met zwaar materieel, 
middellang 

Met zwaar materieel, 
middellang 

Met zwaar materieel, 
relatief lang 

Gebruikt materiaal Handboor Graafmachine Graafmachine Graafmachine 

Verwacht resultaat  Inzicht in type site, 
datering, 
bewaringsgraad en 
archeologische waarde 

Vergroot inzicht in type 
site, datering, 
bewaringsgraad en 
archeologische waarde 

Inzicht in type site, 
datering, 
bewaringsgraad en 
archeologische waarde 

Maximaal inzicht in de 
opbouw en ontwikkeling 
van de site en de 
mensen die er leefden 

Tabel 3. Overzicht van archeologische onderzoeksmethodes met ingreep in de bodem. 

3.3 Onderzoeksdoelen en vraagstellingen 

3.3.1 Proefputtenonderzoek 

Proefputtenonderzoek identificeert en waardeert eventuele aanwezige archeologische grondsporen en vondsten binnen het 
projectgebied.  

Hierbij worden volgende onderzoeksvragen geformuleerd: 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het terrein (binnen de limieten van wat er relevant is voor het archeologisch 
onderzoek) en stemt die informatie overeen met de verwachtingen die tijdens het bureauonderzoek opgesteld werden?  

- Zijn er verstoringen in het bodemarchief vastgesteld? Wat is de algemene gaafheid van de bodem? Welke impact had de 
eerdere bebouwing op de bodemgaafheid? 

- Zijn er archeologische sporen en/of relicten aanwezig? 

- Wat is de bewaringsgraad van de sporen en hoe diep zijn die bewaard? Kunnen verstoorde zones afgebakend worden? 

- Wat is de aard van de sporen en uit welke periode(s) dateren ze? 

- Hoe vallen de resultaten samen met de archeologische en historische kennis uit dit gebied? 

                                                           

3 De verwachting ten aanzien van het voorkomen van steentijdsites is belangrijk om te voorkomen dat vondstconcentraties bij de 
graafwerkzaamheden verloren gaan. 
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- Zijn er artefacten aangetroffen die dateren uit de steentijd en kunnen hierdoor artefactensites worden geïdentificeerd? Is er 
aanvullend onderzoek nodig naar de (kwetsbare) resten uit de steentijd alvorens een eventuele opgraving van sporensites 
plaats kan vinden? 

- Welke zones kunnen als archeologisch waardevol beschouwd worden en dienen onderworpen te worden aan een 
archeologische vervolgopgraving? 

- Zijn er mogelijkheden voor in situ bewaring? 

3.4 Onderzoeksstrategie en -technieken 

3.4.1 Proefputten: onderzoeksstrategie en -technieken 

Het proefputtenonderzoek wordt uitgevoerd volgens de richtlijnen van de code van goede praktijk (Agentschap Onroerend Erfgoed, 
2019). 

In totaal worden er 4 proefputten gepland (figuur 4). De putten zijn maximaal verspreid over het plangebied uitgezet en dit binnen de 
zones van de geplande bodemingrepen. Zo wordt getracht een goed beeld te verkrijgen van het bodemarchief ter hoogte van de zone 
van de geplande werken.  

Er wordt getracht per proefput minstens één volledig verticaal profiel te registreren waardoor de verschillende lagen goed 
geïnterpreteerd kunnen worden samen met een aardkundige. Indien de moederbodem niet wordt bereikt, wordt getracht door middel 
van een boring de diepte van deze te achterhalen.  

De proefputten kunnen plaatselijk uitgebreid worden in functie van specifieke vraagstellingen en/of om een goede inschatting te 
maken van aanwezige sporen en verstoringen. Kwetsbare sporen dienen afgedekt te worden met waterdoorlaatbare doek indien dit 
nodig geacht wordt.  

De registratie van het onderzoek gebeurt volgens de Code van Goede Praktijk 4.0. De veldwerkleider moet tevens voldoen aan de 
voorwaarden zoals gesteld in de Code van Goede Praktijk 4.0. Het onderzoek is succesvol wanneer een gefundeerde uitspraak kan 
gedaan worden over de bodemgaafheid, de aan- of afwezigheid van een archeologische site en diens aard en omvang.  

Op basis van de proefputten wordt inzicht beoogd in de bodemopbouw en stratigrafie enerzijds en de aanwezigheid van archeologische 
resten anderzijds. Er wordt rekening gehouden met de logistieke mogelijkheden (aanwezige constructies en leidingen) om de 
proefputten aan te leggen. Het voorgestelde inplantingsplan van de proefputten gaat uit van een ideaalsituatie, de inplanting kan door 
de veldwerkleider aangepast worden aan het terrein mits motivatie. Met deze manier van werken wordt inzicht verkregen in de exacte 
locatie en de aard en opeenvolgende fases van de historische bebouwing of ambachtelijke activiteiten en de verstoringsgraad ervan 
op eventueel oudere archeologische resten.  

De totale bodemingreep bedraagt 940 m². Als onderzoekszone werd 750 m² geselecteerd. In totaal zullen de onderzoekszones worden 
onderzocht door middel van 4 proefputten van elk 8 m2.  

Omdat de proefputten klein zijn in oppervlakte wordt de minimale dekkingsgraad van 12,5% niet bereikt. 

De onderzoeksdiepte zal zich beperken tot de verstoringsdiepte van de geplande werken of tot de moederbodem bereikt wordt. Indien 
de moederbodem nog niet aangetroffen werd, kan bijkomend geboord worden om de diepte van de moederbodem vast te stellen. Bij 
het aantreffen van uitzonderlijke sporen of structuren kan wel beslist worden om lokaal uit te breiden. Bij het aantreffen van 
uitzonderlijke vondsten worden volgende mogelijkheden voorgesteld:  

- Indien wenselijk en mogelijk kunnen de sporen reeds tijdens het vooronderzoek integraal worden onderzocht.  

- Indien niet mogelijk of wenselijk kan ervoor gekozen worden om de sporen na evaluatie tijdens het vooronderzoek, alsnog te 
onderzoeken door middel van een opgraving. Kwetsbare sporen dienen afgedekt te worden met waterdoorlaatbare doek indien dit 
nodig geacht wordt.  
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- Indien mogelijk en indien de geplande bodemingrepen dit toelaten, kan gekozen worden voor een behoud in situ. De sporen dienen in 
dit geval ook beschermd en afgedekt te worden, rekening houdend met de aard van de sporen (bijvoorbeeld door een worteldoek).  

 

 
Figuur 4. Voorgesteld proefsleuvenplan voor het te onderzoeken gebied op een recente luchtfoto (bron: AGIV, 2024b). 

3.9 Het bewaren en deponeren van het archeologisch ensemble  

In samenspraak met de eigenaar van de gronden waarop het onderzoek zal plaatsvinden, zijn reeds afspraken gemaakt omtrent de 
definitieve bewaarplaats van het archeologisch ensemble. Dit ensemble zal definitief overgedragen worden aan De Zwarte Doos te 
Gent. Bij aanvang van het onderzoek wordt door de erkend archeoloog contact opgenomen met het erkend onroerend erfgoeddepot en 
de nodige afspraken gemaakt. 

3.10 Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 

Er worden geen afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. 

 

 

                                                           

4 Agentschap Onroerend Erfgoed, 2019, pp. 166-170 
5 Agentschap Onroerend Erfgoed, 2019, pp. 199-214 
6 Agentschap Onroerend Erfgoed, 2019, pp. 166-170 
7 Agentschap Onroerend Erfgoed, 2019, pp. 199-214 
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