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INLEIDING 

De initiatiefnemer plant de uitbreiding van een infiltratiebekken in Ieper  (de provincie West-

Vlaanderen). De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt 7327  m². Over het 

gehele terrein zijn bodemingrepen voorzien. Een zone in het noordoosten is reeds 

onderzocht waarbij de oppervlakte van het onderzoeksgebied een 5283 m² bedraagt.  

Het projectgebied situeert zich volgens het gewestplan in een zone bestemd als 

industriezone Lernout-Hauspie. Het plangebied situeert zich noch binnen een vastgestelde 

archeologische zone, noch binnen een archeologische site. Het terrein is deels gelegen 

binnen een gebied waar geen archeologie te verwachten valt.  

Deze nota wordt opgemaakt omdat de gecombineerde oppervlakte van de geplande 

bodemingrepen meer dan 5000 m² bedraagt. De ingrepen voorzien in de werken vinden 

plaats op volgende kadastrale percelen binnen de hierboven beschreven extremiteiten: 

Ieper, Afdeling 6, Sint-Jan, Sectie B, Nummers 336C, 324T3, 324N4 

De archeologienota, opgesteld door Ruben Willaert nv, bestond uit een bureauonderzoek 

(BO-2024L136) met een bijkomende luchtfotografische studie (Dr. Birger Stichelbaut), 

aangevuld met een landschappelijk booronderzoek (LBO-2024L211). Op basis van de 

archeologienota werd een advies geformuleerd naar uitgesteld vooronderzoek. In het 

programma van maatregelen was opgenomen dat er een ingreep in de bodem diende 

uitgevoerd te worden in de vorm van een proefsleuvenonderzoek. Het Agentschap 

Onroerend Erfgoed [AOE] nam akte van de onderzoeksresultaten en het daaruit 

voortvloeiend advies [Van Goidsenhoven 2024; OE-id. 32411].  

Ruben Willaert nv werd aangesteld om dit vooronderzoek door middel van een 

proefsleuvenonderzoek uit te voeren (2025C255). Dit vond plaats op 27 maart 2025.  

Deze tekst behelst het verslag van de resultaten van het proefsleuvenonderzoek en vormt 

de basis voor het programma van maatregelen, waarin een advies wordt geformuleerd naar 

vrijgave toe.
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Situering projectgebied t.a.v. topografische kaart van België (Bron:  Geopunt) 
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Figuur 3: Projectgebied weergegeven op meest recente orthofoto van België (2023) (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 4: Projectgebied weergegeven op meest recente orthofoto van België (2023) (Bron: Geopunt). 
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1.2 Herneming resultaten archeologienota (OE ID 32411) 

 Impactbepaling 

De opdrachtgever plant de uitbreiding van een infiltratiebekken. De totale oppervlakte van 

het projectgebied bedraagt ca. 7327 m², over het gehele terrein zijn bodemingrepen voorzien. 

Op heden is het terrein onverhard en onbebouwd. Het doet dienst als grasland. 

De bodem van het bekken zal reiken tot op ca. 19.15 + m TAW. Het perceel wordt dus tot 

max. ca 300 cm-mv uitgegraven. In het noordelijk terreindeel, dat lager gelegen is, zal de 

uitgraving ca. 200 cm-mv bedragen. 

 

Figuur 5: geplande werken (opzet initiatiefnemer) ten opzichte van de orthokaart zoals opgesteld in de 
bekrachtigde archeologienota (@Geopunt). 
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Figuur 6: Dwarsprofiel infiltratiebekken op schaal 1/50 (@ Initiatiefnemer).  
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 Archeologienota (2024L136 en 2024L211) 

Onderstaande tekst is integraal overgenomen uit de synthese van de opgestelde 
bekrachtigde archeologienota waarin het bureauonderzoek en het landschappelijk 
bodemonderzoek staan uitgeschreven (Willaert 2024).  
 
ñDe opdrachtgever plant de aanleg van een nieuw infiltratiebekken direct ten zuiden van de 

Noorderring te Ieper. Het volledige projectgebied is ca. 7327 m² groot en wordt gebruikt als 

grasland. Het bufferbekken bereikt een maximale diepte van ca. 3 m onder het huidige 

maaiveld. Onder de waterlijn wordt dit bekken voorzien van verstevigende elementen. De 

stad Ieper is gegroeid vanuit een nederzetting op de linkeroever van de Ieperlee. Het 

onderzoeksgebied bevindt zich ten noordwesten van het stadscentrum, aan de overzijde 

van de Ieperlee en het kanaal Ieper-IJzer. Direct ten noorden van het plangebied stroomt 

een aftakking van de Zwaanhofbeek. De Quartairgeologische kaart geeft een profielopbouw 

weer die bestaat uit eolische afzettingen van het laat-Pleistoceen tot vroeg-Holoceen. Direct 

ten noorden bestaat de top van het profiel uit fluviatiele afzettingen van het Holoceen. Een 

blik op het plaatselijke hoogtemodel doet vermoeden dat er ter hoogte van het plangebied 

mogelijk reeds maaiveldwijzigingen zijn doorgevoerd. De bodemkaart geeft een nattere 

zandleembodem weer op het overgrote deel van het onderzoeksgebied. Vanwege de ligging 

binnen de gradiëntzone langs de Zwaanhofbeek dient ter hoogte van het onderzoeksgebied 

uitgegaan te worden van een verhoogde trefkans inzake artefactenconcentraties. Het 

cartografische materiaal reflecteert een landelijke en open omgeving buiten het 

stadscentrum van Ieper. Op de Ferrariskaart is te zien dat het plangebied in gebruik is als 

akker. Ten zuidoosten van het plangebied is een hoeve bestaand uit 2 gebouwen 

weergegeven. Deze hoeve krijgt de naam óBartier Fermeô op het 19e-eeuws kaartmateriaal. 

Na de Eerste Slag om Ieper komt de frontlijn in een boog ten oosten van de stad Ieper te 

liggen. Teneinde een gedegen inschatting te kunnen maken inzake de mogelijke 

aanwezigheid van oorlogserfgoed werd met betrekking tot het onderzoeksgebied reeds een 

historische studie opgemaakt op basis van loopgravenkaarten en militaire luchtfotoôs. Na de 

Tweede Slag om Ieper komt de frontlijn te liggen op de Pilkemse heuvelrug ten noordoosten 

van het plangebied. De vroegste luchtfotoôs dateren uit de periode tussen de Tweede en 

Derde Slag. Hierop zijn, buiten enkele granaattrechters, geen structuren te zien. Wel is direct 

ten noorden een uitgebouwde Britse loopgraaf te zien van waar een toegangspad door het 

onderzoeksgebied loopt. Met het uitbreken van de Derde Slag om Ieper komt het plangebied 

steeds verder van de frontlijn te liggen. Op luchtbeelden is te zien hoe een 

spoorwegknooppunt wordt uitgebouwd ter hoogte van het plangebied om goederen richting 

de frontlijn te verplaatsen. Zeer waarschijnlijk betreft dit echter bovengrondse structuren die 

op een opgeworpen stabilisatielaag worden gebouwd en vermoedelijk niet langer bewaard 

zijn in de bodem. Deze situatie wijzigt niet tot aan het einde van de oorlog. Met betrekking 

tot WOII zijn geen structuren herkend in de directe nabijheid van het plangebied. Doorheen 

de orthofotosequentie is te zien dat het terrein in gebruik blijft als landbouwgrond de voorbije 

decennia. Op het beeld van 2014 en 2015 is te zien dat er ter hoogte van het oostelijke 

terreindeel werkzaamheden aan de gang zijn. De impact hiervan op het bodemarchief is 

vooralsnog ongekend. Het projectgebied valt deels samen met een zone waar reeds 

archeologisch onderzoek werd verricht. Op het terrein deels binnen en deels ten zuidoosten 

van het plangebied, aan de Briekestraat, werden bij proefsleuvenonderzoek 8 lichamen 

geborgen van gesneuvelden. Deze waren allen begraven en sneuvelden vermoedelijk 

tijdens de Tweede Slag. Tevens werden er de restanten van de hoeve die is aangegeven 
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op het historisch kaartmateriaal onderzocht. Vermoedelijk werden de ruïnes van deze hoeve 

als versterking/veldlazaret ingericht waarbij ook een kleine begraafplaats hoorde. Verder 

richting het noorden, aan de Kleine Poezelstraat, werden bij prospectie en vlakdekkend 

onderzoek bewoningssporen uit de late ijzertijd/vroege Romeinse periode en middeleeuwen 

in kaart gebracht en restanten van de 2e en 3e Britse linie na 1915. Ook werden er enkele 

vuurstenen werktuigen gerecupereerd die vermoedelijk ook te dateren zijn in de ijzertijd. 

Naast de waarnemingen aan de Kleine Poezelstraat en enkele off-site relicten en 

greppelsegmenten uit de late middeleeuwen zijn oudere restanten in de omgeving eerder 

schaars. Het merendeel van de gekende waarden in de ruime omgeving betreft dan ook 

sporen en indicatoren uit WOI. Dit betreft loopgraafsegmenten, schuilplaatsen, grafvelden, 

munitiedumps en uitrustingsstukken. Concreet dient ter hoogte van het onderzoeksgebied 

uitgegaan te worden van een trefkans inzake archeologisch erfgoed. Op basis van de 

landschappelijke situatie en de gekende waarden bestaat de verwachting uit zowel 

artefactenconcentraties als resten van bewoning, begraving of andere activiteiten in de vorm 

van bodemsporen.  

Op basis van het uitgesteld vooronderzoek uit de archeologienota (Van Goidsenhoven) 

wordt een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd bestaande uit 7 boringen. Het 

veldwerk in functie van het landschappelijk bodemonderzoek werden uitgevoerd gedeeltelijk 

samenvallend met de opmaak van het Bureauonderzoek, voor duidelijk was dat de zone ter 

hoogte van boringen 1 en 2 in een gebied zitten waar geen archeologie meer verwacht 

wordt. De gegevens worden in rapport besproken maar deze zone wordt verder buiten 

beschouwing gelaten voor enig verder advies. In het kader van eventueel verder 

archeologische onderzoek dient een synthese te worden gemaakt naar de verwachting ten 

aanzien van het archeologisch erfgoed. De kans op het aantreffen van gaaf bewaarde in 

situ vindplaatsen van steentijd vondstenconcentraties wordt laag ingeschat. Gezien de 

matige bodemontwikkeling in combinatie met de relatief diepe homogenisatie door de 

ploeglaag en antropogene activiteiten wordt de kans op het aantreffen van gaaf bewaarde 

steentijd vondstenconcentraties laag ingeschat. Wat de jongere periodes betreft kan de 

aanwezigheid van eventuele archeologische sporenconcentraties niet worden uitgesloten. 

Op basis van de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek bevindt er zich nog 

een archeologisch niveau vanaf de ondergrens van de ploeglaag/antropogene pakketten in 

de top van de eolische afzettingen. Dit top van dit archeologisch niveau bevindt zich tussen 

ca. 45 en 70 cm De bodembewaring is hier matig tot matig goed waardoor dus een duidelijk 

potentieel voor verder archeologisch vooronderzoek aanwezig is. Boringen 1 en 2 worden 

hier buiten beschouwing gelaten gezien deze zich situeren in een zone waar geen 

archeologie te verwachten valt, op basis van vroeger onderzoek. Op basis van de 

interpretaties uit het landschappelijk bodemonderzoek wordt het potentieel voor nuttige 

kennisvermeerdering door verder archeologisch vooronderzoek geëvalueerd. Daaruit volgt 

dat het archeologisch niveau wordt bedreigd door de ingrepen en is verder vooronderzoek 

aangewezen, dit onder de vorm van een proefsleuvenonderzoek.ò.  
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Figuur 7: Situering van uitgevoerde boringen op het Grootschalig ReferentieBestand (©Geopunt). 

 

Figuur 8: Afbakening van zone voor verder onderzoek geprojecteerd op de orthokaart (@Geopunt) 



14 
 

1.3 De onderzoeksopdracht 

ñHet archeologisch vooronderzoek beoogt vast te stellen of er een archeologische site 

aanwezig is op een terrein, wat de karakteristieken en de bewaringstoestand van deze site 

zijn, wat haar relatie is met het landschap, welke waarde ze heeft, en hoe ermee moet 

omgegaan worden in het kader van bodemingrepen en wetenschappelijk onderzoek.ò ï CGP 

4.0; p. 28 

Na een uitgebreide bureaustudie (2024L136) en aanvullend landschappelijk booronderzoek 

(2024L211) waarbinnen historische, cartografische, geologische, geografische en 

bodemkundige bronnen werden onderzocht en teruggekoppeld naar het hedendaagse 

terreingebruik en de bouwplannen van de opdrachtgever, kan geconcludeerd worden dat tot 

op heden onvoldoende informatie gegenereerd is om de mogelijke impact van de verkaveling 

op een eventueel archeologisch vondsten- en sporenbestand aan te tonen.  

Uit bovenstaande onderzoek kan immers niet met zekerheid gesteld worden dat er een, goed 

bewaarde, archeologische site aanwezig is. De aanwezigheid en bewaringstoestand van 

mogelijke aanwezige sites kan enkel bevestigd worden door de uitvoering van een 

proefsleuvenonderzoek. 

Het doel van het vooronderzoek met ingreep in de bodem is na te gaan welk potentieel het 

projectgebied heeft voor de aanwezigheid en bewaring van archeologische vindplaatsen. Dit 

onderzoek is er dan ook in eerste instantie op gericht de bodembewaring in kaart te brengen 

en de aanwezigheid van vindplaatsen aan te tonen of te weerleggen. Indien deze aanwezig 

zijn, dient een evaluatie te worden gemaakt van de aard, begrenzing, bewaring en datering 

van de vindplaats en van de mate waarin de geplande werkzaamheden deze potentiële 

vindplaats(en) bedreigen. 

Het geadviseerde onderzoek dient te gebeuren conform de bepalingen die reeds werden 

opgesteld in het Programma van Maatregelen van de reeds in akte genomen archeologienota 

(OE ID 32411).  

In deze fase (het proefsleuvenonderzoek) moeten volgende vragen beantwoord worden: 

¶ wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in de 

profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk bodemonderzoek? 

¶ in hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring? 

¶ zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen? 

¶ op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van 

meerdere sporenniveaus? 

¶ wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen? 

¶ kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele 

afwezigheid van antropogene sporen? 

¶ wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische 

waarnemingen? 

¶ hoe verhouden de waarnemingen zich tot de conclusie van de historisch-

cartografische studie? 

¶ maken de oudere sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk 

verband? 
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¶ kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over 

datering of fasering? Behoren de oudere sporen tot één of meerdere periodes? 

¶ kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan 

worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid? 

¶ zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? 

¶ zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? wat is de omvang? 

Hoeveel niveaus? geschatte aantal individuen? 

¶ zijn er aanwijzingen voor de aanwezigheid van begraven gesneuvelden uit WOI? 

¶ voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande 

werkzaamheden, hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(m.a.w. is behoud in situ mogelijk)? 

¶ voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

Á wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone(s) voor 

vervolgonderzoek? 

Á welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

Á welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

Á zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en 

in welke hoeveelheid? 
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Figuur 9: Voorstel tot het proefsleuvenonderzoek op basis van de bekrachtigde opgestelde archeologienota (Van 
Goidsenhoven 2024).  
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 PROEFSLEUVENONDERZOEK (2025C255) 

2.1 Werkwijze & uitvoering 

In overeenstemming met het Programma van Maatregelen van de archeologienota werd het 

onderzoeksgebied (advieszone PIB) van 5283 m² in deze fase onderzocht door middel van 

3 werkputten (WP1 tem WP3).  

Obstakels op het terrein waren niet aanwezig.   

 

Figuur 10: zicht op het noordelijk deel van projectgebied voor aanvang van de werken. 

 

Figuur 11: zicht op het zuidoostelijk deel van het projectgebied, voor aanvang van de werken. 
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De begeleiding van de rupskraan [platte kraanbak, 1 m] werd verzorgd door twee 

archeologen en een CTE deskundige (Bom.Be). Een erkend archeoloog (Ruben Willaert nv) 

stond aan het hoofd van het onderzoek en werd hierbij vergezeld.  Het tracé van de sleuven 

werd vanaf het maaiveld gedetecteerd en nadien benaderd met de kraan.  

Alle sporen, profielen en proefput werden ingemeten met een Leica  GPS toestel. De 

ingemeten puntlocaties, ruimtelijk gespreid over het hele onderzoeksgebied, werden 

planimetrisch (x- en y-coördinaten in Lambert 72) en altimetrisch ingemeten (m TAW). 

Het afgegraven vlak werd afgelopen met de metaaldetector voor de detectie van 

metallurgische voorwerpen. Indien geattesteerd, kregen deze vondsten een nummer en 

werden ze volgens puntlocatie ingemeten (cfr. supra).  

De proefputten hebben een oppervlakte van 502,27 m². Dit betreft 9.51% van het 5283 m² 

groot onderzoeksgebied.  

Het veldwerk vond plaats op 27 maart 2025 in goede omstandigheden. Aansluitend werden 

de proefputten na registratie op 27 maart maart gedicht. De rapportage werd op 28 maart 

2025 afgerond.  

 

Figuur 12: fotografische opname van de aanleg van een proefsleuf 
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Figuur 13: fotografische opname van de registratie van een proefsleuf (het nemen van hoogtes).  

 

Figuur 14: aangelegde proefsleuven op het GRB (@Geopunt).   



20 
 

 

Figuur 15: aangelegde proefsleuven  op de orthofoto (@Geopunt). 

 

Figuur 16: fotografische opname van een uitgezette proefsleuf met de munitiebenadering.  
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Figuur 17: fotografische opname van de aangelegde proefsleuven binnen het onderzoeksgebied. De aanzet 

voor het dichten is al reeds aangevangen.  

 Deponering 

Het volledige archeologisch ensemble, bestaande uit de verzamelde data, archeologienota, 

en nota, zijn eigendom van de initiatiefnemer en dienen bewaard te worden zoals het een 

goede huisvader betaamt. Indien de initiatiefnemer afstand wenst te doen van het 

archeologisch ensemble, kan contact opgenomen worden met een erkend 

onroerenderfgoeddepot. Het projectgebied ligt gelokaliseerd binnen de grenzen van het 

werkingsgebied van een erkend depot waarbij het Erfgoeddepot DEPOTYZE kan 

aangeschreven worden. Een kopie van het digitale archief blijft steeds bewaard binnen het 

uitvoerende bedrijf.  

 

2.2 Afwijkingen t.o.v. Programma van Maatregelen van de archeologienota  

Zoals reeds hierboven meegedeeld, was er een lichte afwijking in de aanleg van de 

proefsleuven zoals voorgesteld in het Programma van Maatregelen van de archeologienota. 

Deze afwijking doet geen afbreuk aan de archeologische waarneming.  
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Figuur 18: figuur met zicht op de uitgevoerde- vs. de geplande proefsleuven  op de GRB basiskaart (@ Geopunt).  

 

Figuur 19: figuur met zicht op de uitgevoerde- vs. de geplande proefsleuven op de orthokaart (@ Geopunt). 
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2.3 Assessmentrapport 

 Vondsten, sporen en structuren 

 Algemeen 

 

Figuur 20: allesporenkaart aard op de orthofoto (@ Geopunt).  

 

Figuur 21: allesporenkaart datering op de orthofoto (@ Geopunt).  
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Figuur 22: allesporenkaart aard op het GRB (@ Geopunt). 

 

Figuur 23: allesporenkaart datering op het GRB (@ Geopunt). 
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Figuur 24: kaart met proefsleuven en de TAW waardes van het maaiveld (groen) en aangelegd vlak 1 (rood)  
t.o.v. het DHM (@Geopunt). 

 

Het maaiveld binnen het projectgebied situeert zich tussen +20,54 m TAW en +22,29 m TAW. 

Het diepste vlak binnen de proefputten werd aangelegd tussen +19,78 m en +21,59 m TAW.   

Verspreid over het projectgebied zijn 18 sporen aangetroffen (S1 tem S18). In totaal 1 

vondstnummer is uitgeschreven en geregistreerd in het  vlak (V1).  

Hieronder wordt een algemeen overzicht gegeven van de aangetroffen sporen en de 

vondsten.    
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 Bodemkundig luik  

Er zijn verspreid binnen het projectgebied twee profielen aangelegd (sleuf 1, P1 en sleuf 3, 

P2).   

De top van de profielen worden gevormd door een dikke gehomogeniseerde ploeglaag met 

een dikte tussen 45 en 55 cm. Deze laag kent een sterke variatie in samenstelling van 

antropogene artefacten, al dan niet te relateren met bouwwerkzaamheden in de buurt (rond 

ca. 2000 met de bouw van het Businesspark en tussen 2014-2016 met de bouw van het 

aangrenzend gebouwencomplex ten zuidoosten). Dit is ook te zien in het maaiveld niveau 

dat een verschil kent van een 1,75 m tussen het hoogste en het laagste punt. We zien een 

duidelijke zakking naar het noorden, richting de baan. Hieronder met een zeer scherpe grens 

bevindt zich een homogeen beige tot beigebruin zandleem laag Dit wordt geïnterpreteerd 

als de eolische afzetting daterend uit het Weichseliaan. Indicaties van natuurlijke 

bodembewerking zijn afwezig wat mogelijks het resultaat kan zijn van de sterke roering van 

de bovengrond.  

 

Figuur 25: fotografische opname van P1 in sleuf 1. 
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Figuur 26: fotografische opname van profiel 2 (sleuf 3). 
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 Sporen, combinaties en archeologische structuren 

In totaal zijn 18 sporen geattesteerd verspreid binnen het projectgebied. We zien een 

duidelijke antropogene aanwezigheid binnen het terrein. Slechts één vondstnummer is 

uitgeschreven.  

2.3.1.3.1 Onbepaald 

 

 

Figuur 27: grondplan met aanduiding van de greppelsegmenten t.o.v. het GRB (@Geopunt). 

Verspreid binnen het projectgebied bevinden zich vier segmenten van greppels met N-Z 

oriëntatie die kunnen herleid worden naar twee tracés (S3-S4 en S14-S15).  

Spoor 3 betreft een 28 tot maximaal 38 cm brede greppel, oversneden door spoor 2 

(communicatiekabel), die stopt net voor de noordelijke putwand (put 1). De homogeen 

lichtgrijze vulling kent een sterke uitloging met een bewaring van een 4 tal cm. Het tracé kon 
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gevolgd worden voor een minimum van 3,5 m. Het kent zijn vervolg in spoor 4 (sleuf 2). In 

sleuf 3 is het tracé niet meer bewaard.  

 

Figuur 28: fotografische opname van spoor 3 in werkput 1. 

Een tweede tracé, op 48 m naar het oosten, bevindt zich in sleuf 2 en 3. Hier gaan segmenten 

14 en 15 met een bewaarde diepte van 28 cm (coupe AB) zich gaan aftekenen over een 

breedte van 54 cm. Net als het vorige tracé zien we ook hier de sterke uitloging en een gebrek 
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aan vondstmateriaal binnen de komvorige uitgraving. Een verder verloop naar het noorden 

,in werkput 1, is afwezig ondanks een volledig opschaven van het vlak.  

Segment 4 en 14  zijn verder manueel leeggehaald met het oog op vondsten maar dat bleek 

negatief.  

 

Figuur 29: fotografgische opname van de doorsnede op spoor 14 (sleuf 3). 

De sterke uitloging in vlak en doorsnede toont ons dat de sporen een redelijke ouderdom 

hebben. Door de afwezigheid van vondstmateriaal kan aan beide geen datering worden 

gegeven. Het is niet uitgesloten dat dit kan geplaatst worden in de Romeinse periode of nog 

ouder kan zijn.  
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2.3.1.3.2 Nieuwe/Nieuwste tijd 

 

In sleuf 3 zijn tot slot nog twee grachtsegmenten aangetroffen (S16 en S17) met een oost-

west verloop. Hun sterk heterogene vulling met scherpe aflijning wijst op een recentere 

datering. De aangetroffen bloempotfragmenten en faience wijzen op een opvulling in de 19e 

eeuw. Ze kunnen geïnterpreteerd worden als perceelsgrachten die ook te zien zijn op de 

Atlas der Buurtwegen (ca 1840) en de Popp kaart (1842-1879).  

 

Figuur 30: grondplan geprojecteerd op de Atlas der Buurtwegen (@Geopunt) 
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2.3.1.3.3 Wereldoorlog 1 

 

Sporen die kunnen geplaatst worden in de eerste Wereldoorlog zijn sterker aanwezig. Het 

gaat om granaatrechters (S1, S5, S6, S7, S8, S10, S12, S13, S17) en een 

communicatielijn/kabel (S2, S9, S11).  

 

Figuur 31: sporen WO1 op het GRB (@Geopunt). 

De granaattrechters zijn zeker niet dens aanwezig alsook de schrapnel fragmenten. De 

doorsnedes zijn eerder beperkt en bevatten weinig tot geen schrapnel. Slechts in bomkrater 

8 kon een identificeerbaar stuk munitie vrijgelegd worden. Het gaat om de basis van een 18 

ponder artilleriegranaat (V1). Dit stuk is meegenomen in het munitierapport.  
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Figuur 32: fotografische opname van een granaattrechter (spoor 5) in sleuf 2. 

Binnen de verspreiding van de granaattrechters zien we niet echt een clustering. 

Vondstmateriaal te relateren aan de eerste Wereldoorlog zoals glas, klein kaliber munitie, 

aardewerk, leer, of andere zaken zijn niet aangetroffen.  

Verder kunnen we nog de aanwezigheid vermelden van een communicatielijn die met oost 

-west oriëntatie zich gaat aftekenen in werkput 1 en 2 (S2, S9 en S10). In werkput 1 is dit 

tracé (S2) gecoupeerd voor een beter inzicht. Het steil uitgegraven tracé heeft een diepte 

van 78 cm t.o.v. het aangelegde archeologische vlak waarbij op de vlakke bodem een kabel 

zich gaat aftekenen die is afgedekt door een 3cm dik klei pakket. De vulling hierboven is 

sterk heterogeen.  
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Figuur 33: fotografische opname van spoor 2 in doorsnede (werkput 1).  

In de oostzijde van werkput 2 kent het 40cm breed tracé (S9), een verlenging van S2 uit 

werkput 1, een afbuiging naar het zuiden. Het is onduidelijk als dit samengaat met spoor 10 

die pal in het tracé ligt. In de granaattrechter bevinden zich bij de aanleg stukken 

communicatiekabel die wijzen op een vernieling. Aan de oostzijde van de granaattrechter 

bevindt zich een segment (S11) dat verder loopt buiten de contouren van het projectgebied.  

Van de bovenliggende structuren die via het historisch onderzoek zijn beschreven zijn 

verder geen indicaties. Het spoorwegenknooppunt,ook te zien op een terreinfoto genomen 

op 22 februari 1918, toont een accumulatie van smalsporen gezien vanuit de oostelijke zijde. 

We bemerken dat het vooral gaat om bovengronds opgeworpen structuren boven wellicht 

een soort van fundering of stabilisatielaag. Aanwijzingen voor deze laag kunnen zich 

mogelijks ophouden binnen de Ap waarbij tijdens het afgraven heel wat fragmenten leisteen, 

Doornikse kalksteen, grind, fijn gebroken bouwmateriaal en restafval van kooks behandeling 

(kooks is steenkool die met een speciale warmtebehandeling van verontreinigingen is 

ontdaan om er een zuiverdere brandstof van te maken) zijn aangetroffen. Deze bevinden 

zich enkel, zeer verspreid in de Ap horizont.  
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Figuur 34: fotografische opname van het verloop van de communicatiekabel (spoor 2) in werkput 1. 

De oudste voor deze plek beschikbare luchtfotoôs dateren van eind april 1915 en tonen een 

volledig leeg projectgebied (fig. 35). Gedurende de volledige periode tussen de Tweede en 

Derde Slag om Ieper zien we geen structuren binnen de contouren van het projectgebied 

met uitzondering van enkele tientallen granaattrechters. Wel zien we dat het projectgebied 

tot net tegen de steeds verder uitgebouwde Britse loopgraaf uit 1915 liep. Dwars door het 

projectgebied liep een toenaderingspad tot de loopgraaf en een prikkeldraadversperring, 

beiden zonder archeologische waarde.  

Op 31 juli 1917 startte de Derde Slag bij Ieper. Dit grootschalige offensief had al bedoeling 

om doorheen de patstelling van het Westelijke Front heen te breken en op te rukken naar 

de haven aan de Belgische kust waar de Duitsers hun onderzeebootbasissen hebben. Als 

gevolg van het offensief schuift de frontlijn steeds verder oostwaarts op tot uiteindelijk op 10 

november 1917 het gefaalde offensief word stopgezet nadat Passendale werd veroverd. 

Vanaf de start van het offensief lag het projectgebied steeds verder en verder achter de 

Britse linies.  

Door het verschuiven van de frontlijn veranderde ook de functie van het landschap. De 

voormalige frontregio werd omgevormd tot een logistiek landschap. Op een kaart van begin 

september 1917 zien we reeds de eerste spoorlijn dwars door het projectgebied. Dit werd 

zowel gebruikt voor de aanvoer van materialen, goederen en troepen als voor de toevoer 

van spoorweggeschut die op aftakkingen enkele honderden meter ten oosten van het 

projectgebied op doelen in de Ieperboog vuurden. In oktober 1917 is een tweede spoorlijn 

te zien en tegen december 1917 is een zeer omvangrijk spoorwegenknooppunt te 






























