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INLEIDING

De initiatiefnemer plant de uitbreiding van een bedrijfsgebouw in Roeselare. De totale
oppervlakte van het projectgebied bedraagt 25 038 m2, de gecombineerde oppervlakte van
de geplande bodemingrepen bedraagt 11 695 m2,

Het projectgebied situeert zich volgens het gewestplan deels in een zone bestemd als
woongebied, deels in een zone bestemd als industriegebied. Het plangebied situeert zich
noch binnen een vastgestelde archeologische zone, noch binnen een archeologische site.
Een deel van het projectgebied valt binnen een gebied waar geen archeologie te verwachten
valt. Deze archeologienota wordt opgemaakt omdat de gecombineerde opperviakte van de
geplande bodemingrepen meer dan 1000 m2 bedraagt en de gecombineerde oppervilakte van
de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft meer dan 3000 m2 bedraagt.

De archeologienota, opgesteld door Ruben Willaert nv, bestond uit een bureauonderzoek
(2024120). In het programma van maatregelen werd opgenomen dat er verder archeologisch
onderzoek met ingreep in de bodem diende uitgevoerd te worden, bestaande uit een
landschappelijk bodemonderzoek (2025D198) en een proefsleuvenonderzoek (2025D250).



1. PROJECTBESCHRIJVING
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1.2 Herneming archeologienota (ID 31259)
1.2.1 Geplande werken

De opdrachtgever plant de uitbreiding van een bedrijfsgebouw in Roeselare. Daarbij bedraagt
de totale opperviakte van het projectgebied 25 038 m2. De nieuwbouw zal een footprint
hebben van ca. 7260 m2. Ze wordt gefundeerd door middel van paalfunderingen waarvan de
diepte nog te bepalen is door ingenieursstudie en een vloerplaat met een dikte van 50 cm.
Rondom de nieuwbouw wordt nieuwe verharding gerealiseerd over een oppervlakte van ca.
4435 m2. Voor deze verharding zal een bodemingreep nodig zijn van ca. 50 cm-mv. De
gecombineerde oppervlakte van de geplande bodemingrepen bedraagt ca. 11 695 m2.

[ Projectgebied
] Nieuwbouw A
[] Nieuwe verharding -

Figuur 3: Geplande werken

Een deel van de zone waar bodemingrepen zullen plaatsvinden werd in 2005/2006 reeds
archeologisch onderzocht (blauwe arcering op figuur 4) , zo verkleint het te onderzoeken
gedeelte naar 7107mz2,
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L. Onderzoeksgebied

Figuur 4: Geplande werken met aanduiding van het onderzoeksgebied en archeologisch onderzoek (2005/2006).

1.2.2 Resultaten bureauonderzoek

Onderstaande tekst werd integraal overgenomen uit de synthese van de bekrachtigde
archeologienota:

fDe opdrachtgever plant de realisatie va
Rumbeke, deelgemeente van Roeselare. Het volledige projectgebied beslaat ca. 25 038 mz,
de geplande werken hebben een gecombineerde opperviakte van ca. 11 695 m2.

Het onderzoeksgebied is gelegen op het Weichseliaan terras langs de Mandel, op het
uiteinde van een kleine noordoost-zuidwest gerichte zandrug die aansluit op de heuvelrug
tussen Klerken en Staden. Deze rug wordt geflankeerd door de Kazandbeek in het noorden
en de Regenbeek in het zuiden. De Quartairgeologische kaart geeft een profielopbouw weer
van eolische afzettingen van het laat-Pleistoceen tot vroeg-Holoceen die rusten op fluviatiele
afzettingen van het Wechseliaan. De bodemkaart geeft droge, lichte zandleembodem en
lemige zandbodem weer waarbij delen van de oorspronkelijke bodemontwikkeling bewaard
kunnen zijn. De locatie, op een drogere rug geflankeerd door twee beekvalleien, moet een
beduidende aantrekkingskracht hebben gehad op rondtrekkende groepen jager-
verzamelaars. Op het DHMV is echter te zien dat er duidelijk reeds maaiveldwijzigingen zijn
doorgevoerd binnen de grenzen van het onderzoekgebied.

Cartografische bronnen reflecteren een open en landelijke omgeving. Op de Ferrariskaart
is te zien dat het terrein zich een 400-tal meter ten noordoosten van het historische centrum
van Rumbeke bevindt. Het onderzoeksgebied zelf is in gebruik als akkerland en is vrij van
bebouwing. Op het 19%-eeuws kaartmateriaal is weinig evolutie op te merken, het terrein
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blijft vrij van bebouwing. Op het oudste luchtbeeld is ter hoogte van de noordelijke zone
reeds bebouwing te zien. De zuidelijke zone blijft in gebruik als akkerland tot aan het
luchtbeeld van 2000-2003. Op het luchtbeeld van 2008-2011 is te zien dat het terrein en de
omliggende percelen worden ontwikkeld. De impact van deze werken en de aanwezige
bebouwing is op heden ongekend. Mogelijk is het bodemarchief verstoord, dit dient echter
objectief vastgesteld te worden.

Ter hoogte van het onderzoeksgebied is reeds archeologisch onderzoek uitgevoerd.
Hierover is slechts in beperkte mate gerapporteerd en is geen informatie voor handen over
de bodemopbouw. Uit de waarnemingen blijkt dat het huidige projectgebied zich aan de
rand bevindt van een woonerf waarbij het geassocieerd vondstmateriaal wijst naar een
datering in de vroege en volle middeleeuwen. Het merendeel van de zuidelijke zone van de
huidige geplande werken valt samen met fase 2 van dit onderzoek dat werd opgestart in
2005. Tijdens het vlakdekkend onderzoek zijn verschillende bewoningssporen waaronder
gebouwplattegronden, bijgebouwen en waterputten onderzocht uit de vroege
middeleeuwen. Daarnaast werden op het terrein twee grafmonumenten uit de bronstijd in
kaart gebracht. Ook kan niet uitgesloten worden dat bepaalde structuren te dateren zijn in
de Romeinse periode of late ijzertijd. Tijdens het onderzoek werden fragmenten aardewerk
uit de late ijzertijd gerecupereerd. Tevens maakt de CAl melding van een groot aantal
artefacten uit het neolithicum ter hoogte van fase 1, net ten oosten van het huidige
projectgebied. Op het grondplan van zowel de proefsleuven als het vlakdekkend onderzoek
ter hoogte van zone 2 is te zien dat de sporen uitwaaieren richting het zuiden van het
toenmalige onderzoeksgebied. De kans is dus zeer reéel dat zich ter hoogte van het niet
onderzochte deel van het huidige projectgebied nog resten in de ondergrond kunnen
bevinden. Archeologisch onderzoek langsheen de terrassen van de Mandel bracht evenzeer
bewoningssporen uit de Romeinse periode en middeleeuwen aan het licht. Ook werden
meerdere funeraire structuren uit de metaaltijden en veldgraven uit de Romeinse periode in
kaart gebracht. Bij enkele onderzoeken en prospecties is eveneens lithisch materiaal uit het
mesolithicum en neolithicum gerecupereerd. De gekende archeologische sites en
waarnemingen wijzen op een zo goed als doorlopende menselijke aanwezigheid sinds de
steentijden.

Concreet dient ter hoogte van de nog niet onderzochte delen van het onderzoeksgebied
uitgegaan te worden van een trefkans inzake archeologisch erfgoed. De verwachting
bestaat uit zowel artefactensites als resten van bewoning, begraving of andere activiteiten.
Daartegenover staat echter dat het terrein ten dele bebouwd en verhard is en dat in het
verleden reeds activiteiten hebben plaatsgevonden die het bodemarchief mogelijk hebben
verstoord waardoor verder archeologisch onderzoek niet langer zinvol kan zijn. In de eerste
plaats dient een landschappelijk bodemonderzoek ter hoogte van de nog niet onderzochte
delen van het onderzoeksgebied de bodemopbouw, bewaringscondities en
verstoringsgraad te evalueren. Mocht hieruit blijken dat lokaal toch bodemhorizonten
aanwezig zijn die kunnen wijzen op betere bewaringsomstandigheden m.b.t. artefactensites,
dan dienen deze bemonsterd te worden in een verkennend grid. In het geval van een
positieve staalname wordt dit onderzoek aangevuld met waarderende archeologische
boringen en/of testvakken. Vervolgens is een proefsleuvenonderzoek noodzakelijk om
eventueel aanwezig erfgoed bestaand uit bodemsporen in kaart te brengen en de impact

van de geplande werken hierop in te schatten.

0



1.2.3 De onderzoeksopdracht

AHet archeol ogisch vooronderzoek beoogt vast t e
aanwezig is op een terrein, wat de karakteristiecken en de bewaringstoestand van deze site

zijn, wat haar relatie is met het landschap, welke waarde ze heeft, en hoe ermee moet
omgegaan worden in het kader van bodemiQ@GpPrepen e
4.0; p. 28

Na een uitgebreide bureaustudie (2024120) waarbinnen historische, cartografische,
geologische, geografische en bodemkundige bronnen werden onderzocht en teruggekoppeld
naar het hedendaagse terreingebruik en de bouwplannen van de opdrachtgever, kan
geconcludeerd worden dat tot op heden onvoldoende informatie gegenereerd is om de
mogelijke impact van de uitbreiding van een bedrijfsgebouw te Roeselare op een eventueel
archeologisch vondsten- en sporenbestand aan te tonen.

Uit bovenstaande onderzoek kan immers niet met zekerheid gesteld worden dat er een, goed
bewaarde, archeologische site aanwezig is. De aanwezigheid en bewaringstoestand van
mogelijke aanwezige sites kan enkel bevestigd worden door de uitvoering van een
landschappelijk bodemonderzoek (2025D198) en proefsleuvenonderzoek (2025D205).

Het geadviseerde onderzoek dient te gebeuren conform de bepalingen die reeds werden
opgesteld in het Programma van Maatregelen van de reeds bekrachtigde archeologienota.



2. LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK [LB]
2.1 Onderzoeksdoel
2.1.1 Vraagstelling

Doelstelling van dit landschappelijk bodemonderzoek is het achterhalen van de aardkundige
opbouw van het studiegebied. Ultiem laat kennis van de effectieve bodemopbouw ons toe
de trefkans op intact bewaarde archeologica binnen de vooropgestelde grenzen scherp te
stellen. Op zijn beurt leidt dit tot een beargumenteerd advies m.b.t. de noodzaak van al dan
niet te nemen verdere onderzoekstappen.

Volgende onderzoeksvragen dringen zich op:

Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten?

x Is het beeld van elke boring gelijk of zijn significante variaties in bodemopbouw waar

te nemen?

Hoe verhouden de waarnemingen zich tot de beschikbare gegevens?

Zijn er aanwijzingen voor verstoring van het bodemarchief? Betreft dit een lokaal of
vlakdekkend gegeven?

x  In welke mate is het bodemprofiel nog intact ter hoogte van het plangebied? Zijn er
aanwijzingen voor de aanwezigheid van een afgedekte bodem? Zijn
bodemhorizonten die kunnen wijzen op een betere bewaring van artefactensites nog
bewaard binnen de contouren van het plangebied?

x Wat is de diepe van het archeologisch leesbaar niveau? Dient bij een
proefsleuvenonderzoek rekening gehouden te worden met verschillende
sporenniveaus?

x  Zijn tijldens het landschappelijk onderzoek anomalieén waargenomen die verder
aandacht behoeven tijdens het archeologisch  booronderzoek  of
proefsleuvenonderzoek?

x Zijn de waarnemingen van die aard dat het een verkennend archeologisch
booronderzoek aangewezen is? Zoja:

° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z codrdinaten) van de zone waar een
verkennend archeologisch booronderzoek aangewezen is?

° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht?
° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant?

° dwingen de waarnemingen afwijkingen van de bepalingen in de Code van Goede Praktijk
op?

Het onderzoeksdoel is geslaagd wanneer op bovenstaande onderzoeksvragen beantwoord
kunnen worden.
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2.1.2 Werkwijze en strategie

Op basis van het uitgestelde vooronderzoek uit de archeologienota (Van Goidsenhoven
2023) wordt een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd bestaande uit 7 boringen.
De boringen liggen verspreid over het projectgebied in een verspringend driehoeksgrid met
interval van ca. 30m. De diepte van de boringen wordt bepaald in functie van de diepte van
de geplande ingrepen, die binnen het projectgebied globaal 0.5 is, de dikte van de vloetplaat
voor de nieuwbouw en de omgevingsinrichting. De uitvoeringsdiepte van de boringen was
bijgevolg in normale omstandigheden overal ca. 120 cm, wat overeenkomt met de diepte
van een combinatieboor. Het sediment uit de boringen werd stratigrafisch uitgespreid op
een zwart plastiek en beschreven en geregistreerd door een aardkundige.

Bij de registratie van boringen in het landschappelijk bodemonderzoek wordt een
gedetailleerde  pedo-sedimentaire  benadering gehanteerd. Hierbij worden de
bodemprofielen systematisch beschreven, waarbij zowel de bodemgenetische als de
sedimentaire kenmerken worden vastgelegd. De bodembeschrijving gebeurd conform de
bepalingen van d e Velihandleiding Bodemkundig Onderzoekd ,  betekent dat op het
niveau van de horizont onder meer kleur, textuur, grenzen, bijmenging, etc. nauwkeurig
worden geregistreerd volgens de gevestigde codesystemen. Daarnaast worden
sedimentaire eenheden afzonderlijk beschreven, waarbij een onderscheid wordt gemaakt
tussen de verschillende afzettingsfases die aanwezig kunnen zijn in de bodem. In deze
methode wordt geen onderscheid gemaakt tussen natuurlijke en antropogene afzettingen?;
alle sedimentlagen worden stratigrafisch behandeld om een compleet beeld van de
bodemopbouw en stratigrafische sequentie, zowel op vlak van sedimentaire als
bodemkundige opbouw. De op deze wijze verzamelde gegevens vormen een belangrijke
basis voor het verder interpreteren van landschappelijke en menselijke invloeden op de
bodemontwikkeling in het onderzoeksgebied.

1 Op deze manier worden alle boringen beschreven op niveau van de horizont en krijgt elk horizont een code
voor bodemkundige opbouw (H, O, A, E, B, C) gekoppeld aan een sedimentaire eenheid. Hierbij worden ook
antropogene activiteiten als een geomorfologisch proces beschouwd.
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Figuur 6: Situering van de boringen op de recente (winteropname 2024) middenschalige orthofotomozaiek (bron:

Geopunt).
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2.2 Assessment
2.2.1 Resultaten boringen

In totaal werden 7 boringen uitgevoerd in kader van het landschappelijk bodemonderzoek.
Op basis van een pedo-sedimentaire beschrijving van de boorprofielen worden 2
sedimentaire eenheden geidentificeerd en 3 bodemtypes.

2211 Sedimentaire eenheden

Eolisch Weichseliaan: Bij alle boringen wordt een homogeen beigebruin tot beige licht lemig
zand (S) aangetroffen. Dit wordt geinterpreteerd als de eolische afzetting daterend uit het
Weichseliaan (zie §2.2.1.3).

Antropogeen: Over het volledige profiel van alle boringen met uitzondering van boring 3
wordt een bijzonder heterogeen en sterk variabel, gaande van zand tot zandleem
geobserveerd (zie §2.2.1.3). Op vlak van kleur worden geen grote verschillen geobserveerd
binnen deze pakketten. Het gaat om overwegend donkere bruine en grijze tinten. Doorheen
deze afzettingen worden talrijke fragmenten aangetroffen van diverse materialen zoals
bouwkeramiek (bakstenen), natuursteen en kiezels.

2212 Bodemtypen

Ap/Bw/C: Bij boringen 2, 4, 5 en 6 wordt het bodemprofiel geobserveerd opgebouwd uit een
ploeglaag in de top met daaronder een bruin verwering-B-horizont (zie §2.2.1.3). Dit B-
horizont gaat dan vervolgens over in de moederbodem, opgebouwd uit gelaagde niveaus
van verbrokkelde Bt-horizonten in het moedermateriaal (zie hieronder).

Ap/Bs/C: In boring 1 (zie §2.2.1.3) wordt onder de ploeglaag een residueel Bs-horizont
aangetroffen. Deze zijn een kenmerkend onderdeel voor zogenaamde podzolbodems
waarin humus en ijzer(/alluminium)complexen uitlogen uit de top van een zure bodem en
dieper inspoelen in aanrijkingshorizonten. Kenmerkend is een sequentie van opeenvolgend
E-, Bh-, Bhs- en Bs-horizonten maar variatie is mogelijk als gevolg van differentiéle
ontwikkeling en bewaring. Lokaal is enkel een Bs-horizont aanwezig en bewaard. Enige
mogelijk aanwezige horizonten in de top zijn gehomogeniseerd tot de ploeglaag.

Ap/C: Bij boringen 3 en 7 wordt een bodemprofiel aangetroffen in de top van de bodem. Dit
bestond uit een dikke gehomogeniseerde ploeglaag die is gevormd in de top van
antropogene pakketten in het geval van boring 3 of in de top van de eolische afzettingen in

het geval van boring 7 (zie fotods in A2.

Binnen het kader van de Bodemkaart van Belgié zijn deze profielen te categoriseren als

typ8slvy@d@or boringen BcvHor5bemitgc fhapmberingkrny3p e

en’.
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2.2.1.3  Overzicht (referentie) boorkolommen

Hieronder worden een schematische weergave gegeven van de boorstaten naar hun pedo-
sedi mentaire beschrijving, de fotods van de
horizonten en de lijst met boorbeschrijvingen.

Roeselare Mandelstraat Pedo-sedimentaire eenheden
2025D198 . ! R
landschappelijk bodemonderzoek . ‘Ap-Antropogeen I]]]II] 2Bw-Eolisch Weichseliaan
. AC-Antropogeen Iﬂ]ﬂ] 2Bs-Eolisch Weichseliaan
??Zrl-gg-:-nS:-BJ @ 2Ap-Eolisch Weichseliaan D 2C-Eolisch Weichseliaan
m (TAW) 1 2 3 4 m (TAW)
L 194 19.4
192 192 —
— 19 19 —
- 188 188
— 186 186 —
— 184 184 —
T 182 182
18 18 —
178 178 —
F 176 176 —
— 17.4 174 —
o 172 172 o

Figuur 7: Boorstaten met pedo-sedimentaire eenheden van alle boringen.
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Figuur 9: Boring 2.
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Figuur 11:

Boring 4.
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Figuur 13: Boring 6.
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Figuur 14: Boring 7.
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projectcode | code X y z meetmethode Uitvoerder Organisatie uitvoering | diameter |techniek | grid | diepte (m) [watertafel | Classificatie Interpretatie
Eolische afzetting met Bs-
2025D198 [ 1 |65069.914|181316.462| 18.41 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) | Ruben Vergauwe [ Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 1.2 nvt Scf horizont
Eolische afzetting met Bw-
2025D198 | 2 |65068.797|181289.087| 18.63 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) | Ruben Vergauwe | Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 1.2 nv Scb horizont
2025D198 | 3 |65071.311(181259.757 ( 18.61 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) [Ruben Vergauwe [ Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 12 nvt Scp Antropogeen tot 0.9 m
Eolische afzetting met Bw-
2025D198 | 4 |65040.025|181276.517| 19.02 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) | Ruben Vergauwe | Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 1.2 nvt Sch horizont
Eolische afzetting met Bw-
2025D198 | 5 |65036.393|181304.451| 19.35 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) | Ruben Vergauwe | Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 1.2 nv Sch horizont
Eolische afzetting met Bw-
2025D198 | 6 |65003.432| 181292.16 | 19.24 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) | Ruben Vergauwe [ Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 1.2 nvt Scb horizont
Eolische afzetting met Ap
2025D198 | 7 |65044.215|181335.178| 19.09 | GPS - RTK FLEPOS (nk 2-3cm) | Ruben Vergauwe | Ruben Willaert NV | combinatieboor 7 manueel | 30m 1.2 nv Scp tot 0.5m

Figuur 15: Overzicht van alle boringen.

Boring | Start(m) | Einde(m) | Naam Lithologie Textuur Kleur Vochtigheid| Ondergrens [Vlekken|Kleur ek |Cementatie | Compactheid Growve fragmenten HCl |Wortels |Fe/Mn
1 0 0.47 2Ap | Eolisch Weichseliaan S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
1 0.47 0.64 2Bs | Eolisch Weichseliaan| S Roestbruin | Vochtig | Duidelijk 2-5cm| nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
1 0.64 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee
2 0 0.45 2Ap | Eolisch Weichseliaan S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
2 0.45 0.72 2Bw | Eolisch Weichseliaan| S Roestbruin | Vochtig | Duidelijk 2-5cm| nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
2 0.72 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee
3 0 0.3 “Ap Antropogeen S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee keramische fragmenten |kalkloos| nee nee
3 0.3 0.9 C Antropogeen S Roestbruin | Vochtig [Duidelijk 2-5cm| nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
3 0.9 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee
4 0 0.32 2Ap | Eolisch Weichseliaan S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
4 0.32 0.6 2Bw | Eolisch Weichseliaan S Roestbruin | Vochtig [Duidelijk 2-5cm| nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
4 0.6 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee
5 0 0.51 2Ap | Eolisch Weichseliaan S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
5 0.51 0.68 2Bw [ Eolisch Weichseliaan S Roestbruin | Vochtig |Duidelijk 2-5cm| nee nwt nee nee kalkloos| nee nee
5 0.68 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee
6 0 0.4 2Ap | Eolisch Weichseliaan S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
6 0.4 0.72 2Bw [ Eolisch Weichseliaan S Roestbruin | Vochtig |Duidelijk 2-5cm| nee nwt nee nee kalkloos| nee nee
6 0.72 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee
7 0 0.51 2Ap | Eolisch Weichseliaan| S Donkerbruin| Vochtig Abrupt 0-2cm nee nvt nee nee kalkloos| nee nee
7 0.51 1.2 2C | Eolisch Weichseliaan S Beige Vochtig / 5% roest nee nee kalkloos| nee nee

Figuur 16: Boorbeschrijvingen van alle boringen.



2.2.2 Interpretatie onderzoeksgebied

De geomorfologische opbouw van het projectgebied kan aan de hand van de data uit de
boringen worden gereconstrueerd en toont een relatief uniform beeld.

In de basis van de boringen worden homogene beigebruin tot beigegrijze eolische
afzettingen aangetroffen opgebouwd uit licht lemig zand. Deze afzettingen worden
geinterpreteerd als eolische afzettingen uit het Weichseliaan.

In de top van de zandige bodem ontwikkelde vanaf het Holoceen een bodemprofiel die te
identificeren is als een podzolbodem. Enkel in boring 1 wordt nog een restant van deze
bodem aangetroffen onder vorm van een Bs-horizont. Vermoedelijk in een jongere periode
dan de genese van de podzolprofielen ontwikkeld een verwering B-horizont, of een
Z 0 g € n a abnuthee B-hdo r i ,zdiernvermoedelijk oudere sporen van Bs-horizonten of
andere horizonten van een podzolprofiel hebben uitgewist. Dit Bw-horizont kenmerkt zich
door ontwikkeling van kleur en structuur onder de Ap-horizont. Vermoedelijk is de
ontwikkeling van de Bwe-horizonten gelinkt aan de jongere antropogene agrarische
exploitatie van het gebied, het systematisch ploegen en bemesten van het gebied.

Volgens de Bodemkartering van Belgié kunnen alle boringen en geobserveerde profielen
worden gecategorScshe@ord mdrsi ngere s25¢ ¥dérborfligle n 6,
en t§qpmedbrdoringen3en7.

Op basis van de informatie uit het DHM kunnen een aantal observaties over het aanwezige
reliéf binnen het projectgebied worden gemaakt. Het projectgebied ligt op een noordoostelijk
gerichte helling die verder noordelijke en oostelijke afhelt naar de Mandelvallei. Op ruimere
schaal zien we relatief zachte en regelmatige gradiénten.

Binnen het projectgebied wordt bij analyse van het DHM een aantal opmerkelijke kleine
structuren met een duidelijk hoogteverschil geobserveerd in het westen van het
projectgebied (rond boring 6). Het gaat hier om hoogteverschillen van enkele meters terwijl
tijdens het veldwerk geen enkel spoor van dergelijk reliéf werd geobserveerd. Meer dan
waarschijnlijk gaat het om een grondstockage tijdens de periode van ongeveer 2013 en
2017 (zie orthofotomozaieken in het bureauonderzoek) aanwezig waren. Tijdens het
veldwerk werd het micro-reliéf geobserveerd als zijnde vlak gebied. Alle geobserveerde
profielen kunnen dus als het oorspronkelijk maaiveld worden beschouwd.
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Figuur 17: Detail van het Digitaal Hoogtemodel ter hoogte van het projectgebied met synthese van de boringen
(bodemtype en interpretatie).



2.3 Synthese
2.3.1 Verwachting na onderzoeksfase

In het kader van eventueel verder archeologische onderzoek dient een synthese te worden
gemaakt naar de verwachting ten aanzien van het archeologisch erfgoed. De kans op het
aantreffen van gaaf bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd vondstenconcentraties
wordt laag ingeschat. Gezien de ingrijpende antropogene impact die worden aangetroffen
in de top van de bodem wordt de kans op het aantreffen van goed bewaarde steentijd
vondstenconcentraties zeer laag ingeschat.

Wat de jongere periodes betreft kan de aanwezigheid van eventuele archeologische
sporenconcentraties niet geheel worden uitgesloten. Op basis van de resultaten van het
landschappelijk bodemonderzoek wordt er een eerste archeologisch niveau geobserveerd
vanaf de top van de eolische afzettingen, vanaf de ondergrens van de ploeglaag (mogelijk
pas leesbaar vanaf de ondergrens van enig Bs/w-horizont), of vanaf de ondergrens van de
antropogene pakketten waar deze aanwezig is (a). Dit niveau bevindt zich binnen het
projecgebied tussen ca. 50 en 90 cm (b). Op basis van de analyse van het DHM blijkt dat
het huidig reliéf overeenkomt met het natuurlijk reliéf en er worden geen ingrijpende
antropogene aanpassingen aan het reliéf geobserveerd in de zone van de boringen (c).

Gezien de mate van verstoring uit (a), (b) en (c) wordt een reéel potentieel op nuttige
kenniswinst door verder archeologisch vooronderzoek geobserveerd.

2.3.2 Concretisering maatregelen

Op basis van de interpretaties uit het landschappelijk bodemonderzoek wordt het potentieel
voor nuttige kennisvermeerdering door verder archeologisch vooronderzoek geévalueerd.
Hieruit blijkt dat er in het projectgebied zich nog archeologische niveau bevindt in de top van
de eolische afzettingen of ondergrens van de antropogene pakketten waar eventueel
aanwezige archeologische sporenconcentraties bewaard kunnen zijn. Bij evaluatie van dit
archeologisch niveau wordt een duidelijk potentieel geidentificeerd voor verder
archeologisch vooronderzoek naar archeologische sporenconcentraties. Bij confrontatie
van de resultaten uit het LBO met de geplande ingrepen blijkt dat het archeologisch niveau
wordt bedreigd door de ingrepen en is verder vooronderzoek aangewezen, dit onder de
vorm van een proefsleuvenonderzoek. Dit kan worden uitgevoerd zoals aangegeven in
het Programma van Maatregelen en de globale bepaling in de Code van Goede Praktijk van
het Agentschap Onroerend Erfgoed.



2.3.3 Onderzoeksvragen
x  Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten?

De bodem is binnen de grenzen van het projectgebied opgebouwd oorspronkelijk uit
eolische afzettingen uit het Weichseliaan. De top van de bodem is opgebouwd uit een
bodemprofiel die zich kenmerkt zowel door podzolisatieprocessen als verwerings B-
horizont.

x Is het beeld van elke boring gelijk of zijn significante variaties in bodemopbouw waar
te nemen?

Er is enige variatie merkbaar binnen het projectgebied op vlak van bodemontwikkeling en
geobserveerde profielsequenties.

x Hoe verhouden de waarnemingen zich tot de beschikbare gegevens?

Er wordt enige variabiliteit waargenomen die zich niet laat blijken uit de Bodemkaart van
Belgié.

x  Zijn er aanwijzingen voor verstoring van het bodemarchief? Betreft dit een lokaal of
vlakdekkend gegeven?

Er zijn observaties van lokale diepere bodemverstoringen. De vlakdekkende verstoring
beperkt zich op basis van de verworven data enkel tot de top van de bodem.

x  In welke mate is het bodemprofiel nog intact ter hoogte van het plangebied? Zijn er
aanwijzingen voor de aanwezigheid van een afgedekte bodem? Zijn
bodemhorizonten die kunnen wijzen op een betere bewaring van artefactensites nog
bewaard binnen de contouren van het plangebied?

Er worden geen begraven niveaus, bodems of paleobodems aangetroffen in de boringen.
Er worden eveneens geen niveaus aangetroffen die wijzen op een goede bewaring voor
artefactensites.

x Wat is de diepe van het archeologisch leesbaar niveau? Dient bij een
proefsleuvenonderzoek rekening gehouden te worden met verschillende
sporenniveaus?

Het archeologisch leesbaar niveau bevindt zich tussen ca. 50 en 90 cm diep.

x  Zijn tijdens het landschappelijk onderzoek anomalieén waargenomen die verder
aandacht behoeven tijdens het archeologisch  booronderzoek  of
proefsleuvenonderzoek?

Er worden geen anomalieén aangetroffen waar bij verder onderzoek rekening mee hoeft
gehouden worden.

x Zijn de waarnemingen van die aard dat het een verkennend archeologisch
booronderzoek aangewezen is? Zoja:



° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z codrdinaten) van de zone waar een
verkennend archeologisch booronderzoek aangewezen is?

Nvt.

° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht?

Nvt.

° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant?
Nvt.

° dwingen de waarnemingen afwijkingen van de bepalingen in de Code van Goede
Praktijk op?

Nvt.



3. PROEFSLEUVENONDERZOEK [PIB]

3.1

Onderzoeksvragen

Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in
de profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk
bodemonderzoek?
In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring?
Zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of
antropogeen?
Op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van
meerdere sporenniveaus?
Wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen?
Kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele
afwezigheid van antropogene sporen?
Wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische
waarnemingen?
Hoe verhouden de waarnemingen zich tot deze van het reeds uitgevoerde
onderzoek?
Maken de oudere sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk
verband?
Kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over
datering of fasering? Behoren de oudere sporen tot één of meerdere periodes?
Kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak
gedaan worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid?
Zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting?
Zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? Wat is de omvang?
Hoeveel niveaus? Geschatte aantal individuen?
Voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande
werkzaamheden: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden
(m.a.w. is behoud in situ mogelijk)?
Voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven:
0 Wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z cotérdinaten) van de zone(s)
voor vervolgonderzoek?
0 Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht?
Welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant?
0 Zijn er voor de Dbeantwoording van de vraagstelling(en)
natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames
Zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid?

(@]



3.2 Werkwijze & uitvoering

Bij aankomst op het terrein bleek het projectgebied in gebruik als grasland. Onder toezicht
van de veldwerkleider werden 6 proefsleuven aangelegd met een rupskraan met platte
graafbak (Z ca. 2 m). Hierbij werd licht afgeweken van het proefsleuvenplan voorzien in het
programma van maatregelen. In de noordwestelijke hoek van het projectgebied bevond zich
een verharde oprit welke moest gevrijwaard worden voor de werking van het bedrijf. Hierdoor
kon sleuf 3 niet volledig worden doorgetrokken in het noorden. Sleuven 4, 5 en 6 werden
onderbroken door een aanwezige afsluiting. Verder werd de afstand tussen sleuven 5 en 6
iets breder genomen. De oorspronkelijke locatie van sleuf 6 lag, bij projectie op de Atlas der
Buurtwegen (ca.1840), over de volledige lengte op een perceelsgreppel. Om dit te vermijden
werd sleuf 6 meer naar het oosten opgeschoven.

Het te onderzoeken gebied heeft een opperviakte van 7107mz2. In totaal werd 702m? sleuf
aangelegd. Wanneer we de verharde oprit 485,5mz2 in mindering brengen, resulteert dit in een
dekkingsgraad van 10,7%.

De proefsleuven geven een representatief beeld weer voor het projectgebied. Op basis van
de bevindingen uit het proefsleuvenonderzoek kunnen voldoende gefundeerde uitspraken
gedaan worden over de archeologische verwachtingen van het gebied.

Het veldwerk werd uitgevoerd op 29 april 2025 in goede weersomstandigheden (droog en
zonnig). De proefsleuven werden na afloop van het onderzoek opnieuw gedicht.

Alle opgetekende grondsporen, vlak- en maaiveldhoogtes, putomtrek en (bodem)profielen
werden geregistreerd met een Leica GPS-toestel. De proefsleuven werden ook met dit toestel
uitgezet. Natuurlijke sporen werden geregistreerd onder het spoornummer 998, terwijl
recente verstoringen geregistreerd werden onder het spoornummer 999.
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Figuur 18: Grasland met op de achtergrond de boven vernoemde afsluiting
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Figuur 19: Voorstel proefsleuven
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Figuur 20: Uitgevoerde proefsleuven



3.3 Assessmentrapport
3.3.1 Landschappelijke opbouw

Het maaiveld situeert zich tussen +18,2m TAW en +19,3m TAW. De laagste TAW-waarden
bevinden zich in het zuidoosten van het terrein, terwijl de hoogste waarden in het
noordwesten zijn opgemeten. Het terrein helt af richting de Regenbeek- en Mandelvallei. Ten
noorden wordt het terrein gekenmerkt door een antropogene ophoging ten gevolge van de
inrichting van het bedrijventerrein. Het archeologisch niveau kent een gelijkaardig NW-ZO
verloop. Meer specifiek situeert het aangelegde vlak of de moederbodem zich tussen +17,3m
TAW en +18,6m TAW.
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Figuur 21: Kaart met proefsleuven en de TAW waardes van het maaiveld (groen) en het aangelegde vlak (rood)
t.0.v. het DHM gebaseerd op de ingemeten maaiveldhoogtes
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3.3.2 Bodemopbouw
3.3.21 Werkwijze en strategie

Er werden zeven profielen geregistreerd, gesitueerd over de verschillende sleuven en
verspreid over het volledige onderzoeksgebied.
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Figuur 22: Projectie van de profielen t.0.v. de bodemkaart
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3.3.2.2  Referentieprofielen
Voor het zuidelijke deel kan profiel 1 als referentieprofiel gebruikt worden.
Profiel 1

x  Ap1l-horizont: O tot 20 cm (onder maaiveld)

0 Teelaarde / graszoden

o Homogeen, bruin, zandleem
x  Ap2-horizont: 20 tot 50 cm (onder maaiveld)

o Diepe ploeglaag

o Homogeen, donkerbruin, zandleem, scherpe ondergrens
x  Bw-horizont: 50 tot 65 cm (onder maaiveld)

0 Verweringshorizont

o Homogeen, lichtbruin, zandleem, eolisch, bioturbatie langs ondergrens
x  C-horizont: 65 tot 115cm (onder maaiveld)

0 Moederbodem

o Homogeen, geel, zandleem, eolisch, bioturbatie

Figuur 23: Profiel 1
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