
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Vooronderzoek 
aan de Dennenweg te Haacht 

deel II 

 
 
 
 
 
 

Elly N.A. Heirbaut 
Sebastien De Molenaer  

Robin Van Mol 
 
 
 
 
 
 



2 
 

 
 
 
 
 
Colofon 
 
Titel: Vooronderzoek aan de Dennenweg te Haacht. Deel II. 
Auteur: E.N.A. Heirbaut, S., De Molenaer & R. Van Mol 
Grafische illustraties/GIS: LAReS 
 
Rapportnummer: LAReS-rapport 1108 
Bekrachtigde archeologienota: ID 30058 
 
Projectleider: E.N.A. Heirbaut (OE/ERK/Archeoloog/2016/00162) 
Veldwerkleider: Sebastien De Molenaer (OE/ERK/Archeoloog/2025/00005) 
Uitvoerder: LAReS, Lowlands Archaeological Research Service 
Vestiging: Rozenlaan 15, 2980 Halle-Zoersel 
 
Publicatiedatum: Augustus/2025 
Publicatieplaats: Halle-Zoersel 
 
Illustratieverantwoording voorblad: overzicht proefsleuf 1 
 
 
 
 
© LAReS. Niets uit deze uitgave mag zonder bronvermelding worden verveelvoudigd, opgeslagen in 
een geautomatiseerd gegevensbestand, of openbaar gemaakt, in enige vorm of op enige wijze, hetzij 
elektronisch, mechanisch, door print-outs, kopieën, of op welke andere manier dan ook. 
 
LAReS aanvaardt geen aansprakelijkheid voor eventuele schade voortvloeiend uit de toepassing van 
de adviezen of het gebruik van de resultaten van dit onderzoek.  



3 
 

Deel II. Programma van maatregelen 
 

1 INLEIDING 4 

2 TECHNISCHE FICHE/ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 5 

3 ONDERZOEKSVRAGEN 6 

4 KENNISVERMEERDERINGSPOTENTIEEL VAN HET PROJECTGEBIED EN AANBEVELING 7 

  



4 
 

1 Inleiding 
 
Het plangebied is gelegen aan de Dennenweg te Haacht (gemeente Haacht, provincie 
Vlaams-Brabant). Het omvat één perceel met een totale oppervlakte van ca. 6.246 m2. 
Binnen het terrein staat momenteel centraal een woning met een bijgebouw. De rest 
van het terrein is bebost (Figuur 1). De opdrachtgever plant het gebied te verkavelen 
in vier nieuwe loten, waarvan twee loten voor nieuwbouwwoningen en één dat 
uitgesloten wordt uit de vergunning.1 
 

 

 
Figuur 1: Kadasterkaart met aanduiding onderzoeksgebied.2 

 
  

 
1 Heirbaut & Vandenbussche, 2024a. 
2 AGIV 2025 
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2 Technische fiche/administratieve gegevens 
 
Naam site Dennenweg, Haacht  
Ligging Dennenweg 24, 3150 Haacht 
Kadastrale gegevens Haacht, 1e afdeling, sectie F, perceel 524M3  
Bounding Box X   Y 
 168089.33985804368 185250.5788480212 
 168248.03278222427 185351.60685959397 
Onderzoek  Proefsleuvenonderzoek 
Projectcode  2025E68 (proefsleuvenonderzoek) 
Uitvoerders/actoren Elly N.A. Heirbaut (erkend archeoloog) 
 Sebastien De Molenaer (erkend archeoloog) 
 Robin Van Mol (assistent archeoloog) 
Erkend archeoloog  Elly N.A. Heirbaut: OE/ERK/Archeoloog/2016/00162 
 Sebastien De Molenaer: OE/ERK/Archeoloog/2025/00005 
Termijn veldwerk 24 juli 2025 (proefsleuvenonderzoek) 
Oppervlakte plangebied ca. 6.246 m2 
Geplande ingreep  verkavelen in vier loten waarvan drie tot de vergunning 

Geldende wetgeving en voorwaarden 
 Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 en het 
Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 2014. De nota werd 
opgesteld overeenkomstig de Code van Goede Praktijk. De 
totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de 
aanvraag betrekking heeft, bedraagt 3.000 m² of meer, zoals 
bepaald in artikel 5.4.2 van het Onroerenderfgoeddecreet 
van 12 juli 2013.   

Randvoorwaarden nvt  
Doelstelling Het doel van het vooronderzoek is om na te gaan of er 

archeologische resten in het projectgebied aanwezig zijn, 
hoe ze dateren, wat de mogelijke bedreigingen zijn voor het 
eventueel aanwezige bodemarchief en hoe hiermee dient te 
worden omgegaan. 

Thesaurus proefsleuven, vrijgave 
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3 Onderzoeksvragen 
 
In het kader van het bureauonderzoek zijn van tevoren enkele vragen geformuleerd 
waarop het onderzoek antwoord tracht te vinden.  
 

1. Welke aanwijzingen bevatten de bestaande bronnen over het archeologische en 
cultuurhistorische potentieel van het terrein? 

2. Welke archeologische sites zijn bekend in of nabij het projectgebied? 
3. Wat is de landschapshistoriek/evolutie in gebruik van het terrein? 
4. Wat is de impact van de geplande werken? 
5. Levert het huidige bronnenmateriaal voldoende informatie op of is er 

aanvullend vooronderzoek (al dan niet met ingreep in de bodem) nodig? In het 
laatste geval: welke methode levert het meeste informatie op? 

 
Voor de resultaten van de uitgevoerde archeologische vooronderzoeken wordt hier 
volstaan met te verwijzen naar het eerste deel van de nota. 
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4 Kennisvermeerderingspotentieel van het projectgebied en aanbeveling 
 
Hoewel van tevoren was ingeschat dat dit terrein een middelhoge archeologische 
potentie had op basis van de studie van historische kaarten en de bekende 
archeologische waarden uit de CAI, is uit het vooronderzoek gebleken dat deze 
potentie naar beneden bijgesteld moet worden.  
 
Uit het proefsleuvenonderzoek is gebleken dat er geen sprake is van een 
archeologische site. In beide proefsleuven is het laat-pleistoceen dekzand aangesneden 
op een diepte van ca. 44 tot 70 cm -mv. Uit de profielen blijkt dat er sprake is van twee 
Ap-horizonten die de C-horizont afdekken. De sporen die gedocumenteerd zijn, zijn 
allemaal natuurlijke sporen met uitzondering van twee greppels. Daarnaast zijn enkele 
sub-recente ploegsporen gevonden.  
 
Uit de vulling van greppel S11 is een fragment grijs gedraaid aardewerk gevonden. 
Dit zou kunnen betekenen dat deze greppel ten vroegste stamt uit de (late) 
middeleeuwen. Echter, als gekeken wordt naar de ligging van deze greppel, dan is het 
opvallend dat deze precies in het verlengde ligt van de perceelsgreppel aan de 
overzijde van de straat. Vervolgens is de greppel geplot op de oude, historische 
kaarten. Als illustratie is deze op de Atlas der Buurtwegen opgenomen in dit rapport. 
Hieruit blijkt dat er geen sprake is van een greppel op deze locatie in de 18e – 19e eeuw. 
Ook op de topografische kaarten uit het begin van de 20e eeuw komt hij niet voor. 
Hierdoor kan vermoed worden dat de greppel een nieuwste-tijds-perceelsgreppel is 
geweest die gedempt is. De ploegsporen staan precies haaks op deze greppel, wat kan 
betekenen dat beide gelijktijdig zijn. Het geheel is bijgevolg met enige zekerheid toe te 
schrijven aan agrarische activiteiten. De tweede greppel, die schuin door het terrein 
loopt, kan hier niet aan gerelateerd worden maar ook hier geldt dat hij niet herkend 
kan worden op de historische kaarten of op de topografische kaarten uit het begin van 
de 20e eeuw. Dit maakt dat een datering in de nieuwste tijd (laatste helft van de 20e 
eeuw) ook hier weer aannemelijk is. De functie van deze greppel is niet bekend, maar 
gezien het ontbreken van andere archeologische sporen ook weinig relevant. Mogelijk 
kan hij gebruikt zijn als drainagegreppel.  
 
Op basis van de resultaten van het proefsleuvenonderzoek kan geconcludeerd worden 
dat er zich binnen de grenzen van het onderzochte gebied geen behoudenswaardige 
archeologische site bevindt. Om deze reden is er geen programma van maatregelen 
geschreven voor verder archeologisch onderzoek. Aangezien er geen 
behoudenswaardige archeologische site is aangetroffen, hoeft er geen bijkomend 
archeologisch onderzoek meer uitgevoerd te worden. Er wordt geadviseerd om het 
hele terrein vrij te geven voor de geplande ontwikkelingen. 
 


