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1 INLEIDING 

1.1 ALGEMEEN 

Bij het aanvragen van een omgevingsvergunning kan het zijn dat het toevoegen van een archeologienota 

aan de aanvraag verplicht wordt gesteld. De archeologienota wordt geschreven door een erkend 

archeoloog en bevat de resultaten van een archeologisch vooronderzoek en een advies voor vrijgave of 

eventueel vervolgonderzoek. 

Het toevoegen van een archeologienota aan een omgevingsvergunning is afhankelijk van een aantal 

criteria: 

- De totale oppervlakte van de percelen 

- De oppervlakte van de geplande bodemingrepen 

- De ruimtelijke bestemming van het terrein 

- De ligging van het terrein binnen of buiten een archeologische zone of de site volgens de 

inventaris 

1.2 BESCHRIJVING ONDERZOEKSOPDRACHT 

Naar aanleiding van een omgevingsvergunning heeft ARCHEBO bv een archeologienota (id 32444)1 

opgemaakt voor een projectgebied aan de Waterhofstraat te Melkwezer, een deelgemeente van Linter 

gelegen in de provincie Vlaams-Brabant. In het programma van maatregelen werd een onderzoeksgebied 

afgebakend dat enkel de zone in het westen omvat waarbinnen bodemingrepen gepland zijn. Het verdere 

archeologische onderzoek beperkt zich in het kader van deze vergunningsaanvraag tot dit 

onderzoeksgebied. De oppervlakte van het projectgebied bedraagt ca. 8537 m². De oppervlakte van het 

onderzoeksgebied bedraagt ca. 1588 m². 

Aangezien de aanvraag voor een omgevingsvergunning na 1 juni 2016 werd ingediend, is een 

archeologienota evenwel vereist, zoals vastgelegd in het Onroerenderfgoeddecreet (art. 5.4.1, 5.4.2, 5.4.8 

en 5.4.9). In de archeologienota werden de locatie van het terrein en de reeds uitgevoerde werken 

geanalyseerd. Deze informatie werd samen met de resultaten van een archeologisch bureauonderzoek 

bestudeerd. Hieruit bleek dat vervolgonderzoek noodzakelijk was. Dit vervolgonderzoek wordt 

beschreven in onderhavige nota. 

  

 
1 VERSTREKEN S., BOUCKAERT K., GEELEN N., PLESSERS K., WIJNS D. & CLAESEN J., Archeologienota Melkwezer - Waterhofstraat, 
Kortenaken, 2025. 
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Administratieve fiche 

Naam site:  Melkwezer - Waterhofstraat 

Afkortingscode: MEWA 

Onderzoek: Nota met ingreep in de bodem 

Ligging: Vlaams-Brabant, Linter, Melkwezer, 
Waterhofstraat, Waterhof 

Kadaster: Linter, afdeling 4/ Melkwezer, sectie A, 
perceel 290H 

Coördinaten: 1 X 198640.19 

 Y 168016.70 

2 X 198668.93 

 Y 168042.40 

3 X 198694.41 

 Y 168011.66 

4 X 198664.48 

 Y 167984.96 

Uitvoerder: ARCHEBO bv 

Merelnest 5 

3470 Kortenaken 

Projectcode bureauonderzoek: 2024L270 

ID-nummer bureaustudie : 32444 

Projectcode Landschappelijk 

bodemonderzoek 

2025B130 

Projectcode proefsleuvenonderzoek : 2025A99 

Projectleiding: Jan Claesen 

Erkenningsnummer projectleiding: OE/ERK/Archeoloog/2015/00014 

Bewaarplaats archief: Opdrachtgever 

Grootte projectgebied: Ca. 8537 m² 

Grootte onderzoeksgebied Ca. 1588 m² 

Uitvoeringsperiode: 4 september 2025 (landschappelijke 

boringen) 

15 september 2025 (proefsleuven) 

Reden van de ingreep stedenbouwkundig 

Wetenschappelijke vraagstelling: Het doel van deze nota is een archeologische 

evaluatie van het terrein 

Termen Thesauri: Stedenbouwkundig, Linter, Melkwezer 

landschappelijk bodemonderzoek, 

proefsleuven, Waterhof 

De onderstaande GRB-kadasterkaart en de Orthofoto tonen het projectgebied op de meest recente 

ǎǘŀŘǎƪŀŀǊǘŜƴ Ŝƴ ƭǳŎƘǘŦƻǘƻΩǎΦ 
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MEWA/17/09/25/1 - Digitale aanmaak 

Figuur 1: Situering van het project- en onderzoeksgebied en de coördinaten op de GRB-kadasterkaart (Geopunt, 2025) 

 
MEWA/17/09/25/2 - Digitale aanmaak 

Figuur 2: Situering van het onderzoeksgebied en de coördinaten op de GRB-kadasterkaart (Geopunt, 2025) 
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MEWA/17/09/25/3 - Digitale aanmaak 

Figuur 3: Situering van het onderzoeksgebied op de orthofoto (Geopunt, 2025) 
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1.3 DOELSTELLINGEN 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 

gronden waarop zich archeologische waarden bevinden verplicht deze waarden te behoeden en 

beschermen voor beschadiging en vernieling. In het licht van de bestaande wetgeving heeft de 

opdrachtgever beslist eventuele belangrijke archeologische waarden te onderzoeken voorafgaande aan 

de werken. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast kunnen worden in de plannen, of ex situ, 

wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Onderdeel van de archeologienota is dat er 

mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te bewerkstelligen en, indien dit niet kan, er 

aanbevelingen worden geformuleerd voor vervolgonderzoek. 

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen vernietigd worden, is een 

archeologisch onderzoek nodig. Er wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis van bekende 

gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en eventueel voorgaand 

onderzoek in de directe omgeving van het projectgebied wordt een inschatting gemaakt van het 

archeologisch potentieel van het projectgebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt dat er een kans is 

op het aantreffen van archeologische waarden binnen het projectgebied, zal de bodem onderzocht 

worden op gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren. 

De opdrachtgever zal de eventuele archeologische waarden op de betrokken percelen vernietigen met de 

geplande werken. Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek werd een archeologische verwachting 

opgesteld. Deze kan in het veld getoetst worden, waarbij uiteraard rekening moet gehouden worden met 

de mogelijke aanwezigheid van andere archeologische waarden dan die geformuleerd in de 

gespecificeerde verwachting. Het onderzoeksdoel voor dit vooronderzoek met ingreep in de bodem is om 

na te gaan wat het potentieel is van het plangebied voor de aanwezigheid en bewaring van vindplaatsen 

die op basis van het bureauonderzoek verwacht worden. Om dit te kunnen vaststellen is een 

vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk.  

Deze archeologienota dient bekrachtigd te worden door het Agentschap Onroerend Erfgoed en nadien bij 

de aanvraag voor de bouwvergunning gevoegd te worden.  

1.4 RANDVOORWAARDEN 

Tijdens het bureauonderzoek zijn volgende randvoorwaarden opgesteld: άHet betreft een uitgesteld 

onderzoek aangezien er nog geen zekerheid is over het bekomen van de omgevingsvergunning.έ 

Bijkomend wordt hierbij opgesteld dat indien er, na goedkeuring van deze nota, wijzigingen aan de 

bouwplannen worden aangebracht, of indien er een werfinrichting (werfwegen, plaats voor kranen etc.) 

dient te worden gerealiseerd (voor uitvoer van de opgraving), dat er dan steeds voorafgaandelijke overleg 

moet worden gepleegd met de uitvoerende archeoloog en het Agentschap Onroerend Erfgoed. 

Werfverhardingen, zoals opgenomen in het nieuwe werfinrichtingsplan, mogen pas worden 

gerealiseerd na de archeologische opgraving. 

1.5 AFWIJKINGEN T.O.V. HET PROGRAMMA VAN MAATREGELEN 

In het zuidwesten van het terrein is een extra landschappelijke boring geplaats om een beter zicht te 

krijgen op de landschappelijke bodemopbouw binnen het onderzoeksgebied. 
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1.6 ONDERZOEKSVRAGEN 

Indien het landschappelijk bodemonderzoek aantoont dat er binnen het plangebied een (deels) bewaarde 

bodemopbouw aanwezig is (bij een podzolbodem minimaal een B-horizont), dient dit potentieel verder 

onderzocht te worden door middel van een vooronderzoek met ingreep in de bodem door een 

verkennend archeologisch booronderzoek. De onderzoeksvragen die hier minimaal beantwoord moeten 

worden zijn: 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het terrein?  

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? 

- Zijn er aanwijzingen voor een verstoorde ondergrond? Valt deze af te bakenen? 

- Zijn er indicaties voor steentijdgevoelige zones binnen het plangebied? 

Het doel van een proefsleuvenonderzoek is het evalueren van de archeologische waarde op het gehele 

terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat terrein op te graven. Dit gebeurt 

door middel van een minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. 

In de archeologienota werden volgende onderzoeksvragen opgesteld voor het proefsleuvenonderzoek. 

De volgende vragen dienen beantwoord te worden: 

- In hoeverre is de bodemopbouw intact, dan wel verstoord? 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? Zijn er tekenen van erosie? 

- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, 

ƎŜƻƳƻǊŦƻƭƻƎƛŜΣ ΧύΚ 

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, 

o Geef een beknopte omschrijving. 

o Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

o Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

o Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

o Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

o Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan 

over de aard en omvang van occupatie? 

- Werd er een waardevolle archeologische vindplaats vastgesteld? Zo ja, 

o Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. 

de argumentatie)? 

o Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

o Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

o Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 

- Is er vervolgonderzoek noodzakelijk? 

Het onderzoek is succesvol indien aan al deze vragen een gepast antwoord kan gegeven worden. 
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2 HUIDIGE & TOEKOMSTIGE SITUATIE2 

2.1 HUIDIGE SITUATIE 

ΨHet projectgebied grenst in het zuidwesten aan de Waterhofstraat. Binnen het projectgebied zijn een 

reeks bomen en struiken aanwezig. Het gebouw/stal valt buiten het projectgebied, hier is reeds een 

bestaande archeologienota voor opgesteld met ID 28573. Het volledige projectgebied is gekarteerd binnen 

landschappelijk waardevol agrarisch gebied.Ω 

 
MEWA/29/01/25/4 - Digitale aanmaak 

Figuur 4: Situering van het projectgebied op de orthofoto (Geopunt, 2025) 

  

 
2 VERSTREKEN S. et al., Archeologienota Melkwezer - Waterhofstraat, p. 8-14. 



Nota met ingreep in de bodem. Melkwezer - Waterhofstraat   | 12 

 

2.2 TOEKOMSTIGE SITUATIE 

ΨDe opdrachtgever gaat naast de restauratie van het bestaande gebouw, dat reeds besproken is in de 

archeologienota met ID 285733 een nieuwbouw optrekken. Dit gebouw wordt ten (zuid)westen van het 

bestaande gebouw aangelegd. 

Het gebouw wordt aangelegd op een funderingsplaat met valse funderingsputten. Deze funderingsputten 

hebben een diameter tussen de 60 à 80 cm en zullen aangezet worden op een diepte van -5.40 t.o.v. ref. 

sondering BG engineering. Verder wordt er een funderingsplaat voorzien met een dikte van 20 cm. Deze 

plaat zal voor een verstoring zorgen tot op een diepte van ca. 80 cm onder het mV. 

In het westen van het projectgebied wordt er een infiltratiebekken of een wadi voorzien met een diepte 

van ca. 80 cm. Ten noordwesten worden drie regenwaterputten met een capaciteit van 15000 à 20000 l 

geplaatst die in verbinding staat met de wadi via een buizenstelsel dat eveneens wordt aangelegd rond de 

nieuwbouw en het bestaande gebouw. Deze werken zullen voor een verstoring zorgen tot op een diepte 

van ca. 50 cm à 2m onder het mV. Tot slot worden er in het zuidwesten van het terrein toegangswegen en 

parking voorzien in beton. 

De geplande nieuwbouw zal het noordwestelijke en westelijke deel van het projectgebied volledig 

verstoren. Er wordt dus uitgegaan van een maximale verstoringgraad in deze regio.Ω 

 

Figuur 5: Inplantingsplan nieuwe toestand (Opdrachtgever, 2025) 

 
3 CLAESEN J., GEELEN N. & WIJNDS D., Archeologienota Melkwezer ς Waterhof, Kortenaken 2023. 
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Figuur 6: Terreinprofiel nieuwe toestand (Opdrachtgever, 2025) 

 

Figuur 7: Funderings- en rioleringsplan nieuwe toestand (Opdrachtgever, 2025) 
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Figuur 8: Funderingsplan op valse putten (Opdrachtgever, 2025) 

 

Figuur 9: Nieuwbouw bovengronds (Opdrachtgever, 2025) 
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Figuur 10: Doorsnede C (Opdrachtgever, 2025) 

 

Figuur 11: Doorsnede D (Opdrachtgever, 2025) 

 

Figuur 12: Doorsnede E (Opdrachtgever, 2025) 
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Voor de opmaak van deze nota werd er een nieuw werfinrichtingsplan toegevoegd. Hierop is te zien dat 

ter hoogte van de geplande verhardingen en wadi in het westen van het onderzoeksgebied een werfweg 

en een stelplaats voor een kraan worden gepland. De werfweg loopt langs de noordwestelijke 

perceelsgrens naar het verste uiteinde van het bewaarde gebouw, waar ook een stelplaats voor een 

kraan wordt voorzien. Ca. 92 m² van deze werfweg en stelplaats vallen buiten het afgebakende 

onderzoeksgebied. Het is momenteel onbekend of en hoe de werfwegen en stelplaatsen gefundeerd 

zullen worden. De bodemingreep die zij zullen veroorzaken is dus momenteel onbekend. 

In het zuiden van het onderzoeksgebied worden een materiaalkeet en een afvalcontainer geplaatst. Ca. 

14 m² van deze keet en container zal buiten het onderzoeksgebied vallen. Vermoedelijk gaat er wel geen 

bodemingreep gepaard met het plaatsen van deze keet en container. 



Nota met ingreep in de bodem. Melkwezer - Waterhofstraat   | 17 

 

 

Figuur 13: Werfinrichtingsplan (Opdrachtgever, 2025)  
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3 BUREAUONDERZOEK 

3.1 INLEIDING 

Het doel van de bureaustudie is de aanwezigheid, aard en bewaringsomstandigheden van het 

archeologische erfgoed te kunnen inschatten, de landschappelijke opbouw van het gebied te kennen, om 

de impact van de werken op het aanwezige archeologische erfgoed in te schatten en daaruit concrete 

aanbevelingen te formuleren voor de verdere prospectiestrategie. Hierbij worden zo veel mogelijk 

cartografische en andere bronnen geraadpleegd. 

3.2 RESULTATEN BUREAUSTUDIE4 

De opdrachtgever gaat naast de restauratie van het bestaande gebouw, dat reeds besproken is in de 

archeologienota met ID 28573 een nieuwbouw optrekken. Dit gebouw wordt ten (zuid)westen van het 

bestaande gebouw aangelegd. 

Het gebouw wordt aangelegd op een funderingsplaat met valse funderingsputten. Deze funderingsputten 

hebben een diameter tussen de 60 à 80 cm en zullen aangezet worden op een diepte van -5.40 t.o.v. ref. 

sondering BG enineering. Verder wordt er een funderingsplaat voorzien met een dikte van 20 cm. Deze 

plaat zal voor een verstoring zorgen tot op een diepte van ca. 80 cm onder het mV. 

In het westen van het projectgebied wordt er een infiltratiebekken of een wadi voorzien met een diepte 

van ca. 80 cm. Ten noordwesten worden drie regenwaterputten met een capaciteit van 15000 à 20000 L. 

Die in verbinding staat de wadi via een buizenstelsel dat eveneens wordt aangelegd rond de nieuwbouw 

en het bestaande gebouw. Deze werken zullen voor een verstoring zorgen tot op een diepte van ca. 50 

cm à 2m onder het mV. Tot slot worden er in het zuidwesten van het terrein toegangswegen en parking 

voorzien in beton. 

De geplande nieuwbouw zal het noordwestelijke en westelijke deel van het projectgebied volledig 

verstoren. Er wordt dus uitgegaan van een maximale verstoringgraad in deze regio. 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt het projectgebied grotendeels binnen een OT bodem. Een 

OT bodem is een vergraven terrein. Verder komen er nog de volgende bodems voor, weliswaar aan de 

grenzen van het projectgebied. Het gaat aan de noordoostelijke grens om de bodems Lfa en LcaO, aan de 

zuidoostelijke grens Lhc en aan de ZW grens Lfa en Lhp. 

De Lfa-bodems betreffen zeer sterk gleyige zandleemgronden met textuur B horizont en reductiehorizont. 

De LcaO-bodems omvatten zwak gleyige zandleemgronden met textuur B horizont en een dikke A 

horizont (> 40 cm). De Lhc-bodems zijn sterk gleyige zandleemgronden met een sterk gevlekte textuur B 

horizont. Tenslotte is er nog een Lhp-bodem aanwezig. Het betreft hier een  sterk gleyige grond op 

zandleem evenwel zonder profielontwikkeling. 

Het projectgebied ligt nabij de dorpskern van de deelgemeente Melkwezer en in een landelijk gebied dat 

wordt omringd wordt door akker- en weilanden. De dichtstbijzijnde waterloop ligt ten (zuid)oosten van 

het projectgebied. In de wijdere omgeving is ten zuidwesten een lichte helling waar te nemen. Door de 

nabije ligging van water is de trefkans voor steentijd sites in dit gebied eerder hoog. 

Aan de hand van de historische informatie en het kaartmateriaal kon worden achterhaald dat er binnen 

het projectgebied een (Vierkants)hoeve aanwezig was. In de 18de eeuw veranderd deze hoeve van vorm. 

Vanaf de 20ste eeuw verdwijnt het woongedeelte van de hoeve en blijft enkel een L vormig gebouw over. 

 
4 VERSTREKEN S. et al., Archeologienota Melkwezer - Waterhofstraat, p. 42-43. 
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Vanaf 1939 blijft enkel een rechthoekig gebouw (de 17de -eeuwse stal) over en verdwijnt de gracht 

rondom het gebied. 

Binnen het projectgebied zelf is er één archeologische waarde bekend, namelijk de vierkantshoeve van 

Waterhof. Binnen een straal van 1 km zijn er nog 15 CAI locaties gekend. Het betreft een aantal 

vooronderzoeken met ingreep in de grond waarbij er grondsporen en materiaal werden aangetroffen uit 

verschillende periodes. Een archeologische opgraving met twee kringgreppels. Verder is er in de buurt 

een vierkantshoeve aangetroffen, namelijk het hof van Wezer en een kerk met bijbehorend kerkhof. 

Verder zijn er metaaldetectievondsten uit de middeleeuwen zoals een sleutel en een fibula. Veldkatering 

heeft aardewerk opgeleverd uit de 12de en 13de eeuw. Tot slot heeft een cartografische studie meerdere 

structuren aan het licht gebracht. 

Het projectgebied bevindt zich landschappelijk en historisch gezien in een omgeving met archeologisch 

potentieel. Op basis hiervan kunnen sporensites aanwezig zijn, gaande van de steentijd tot en met de 

Nieuwe Tijd. Aangezien er in de ruime omgeving nog weinig archeologisch onderzoek werd uitgevoerd is 

er een kans op kenniswinst. Zeker aangezien er hier sinds de Middeleeuwen een omgracht hoevecomplex 

lag waarvan tegenwoordig nog één stalgebouw is overgebleven ligt de archeologische verwachting hier 

erg hoog. 
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4 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK (PROJECTCODE 2025B130) 

4.1 UITVOERING 

Om de (deels) bewaarde staat van het bodemarchief te achterhalen, is het noodzakelijk een 

landschappelijk bodemonderzoek uit te voeren. De landschappelijke boringen dienen verspreid over het 

terrein aangelegd te worden om te bekijken of er goed bewaarde bodems aanwezig zijn op het terrein. 

Indien dit het geval is, kan er steentijd verwacht worden en dient er een verkennend archeologisch 

booronderzoek plaats te vinden. 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt het projectgebied grotendeels binnen een OT bodem. Een 

OT bodem is een vergraven terrein. Verder komen er nog de volgende bodems voor, weliswaar aan de 

grenzen van het projectgebied. Aan de zuidwestelijke grens Lfa en Lhp. De Lfa-bodems betreffen zeer 

sterk gleyige zandleemgronden met textuur B horizont en reductiehorizont. De LcaO-bodems omvatten 

zwak gleyige zandleemgronden met textuur B horizont en een dikke A horizont (> 40 cm). De Lhc-bodems 

zijn sterk gleyige zandleemgronden met een sterk gevlekte textuur B horizont. Tenslotte is er nog een Lhp-

bodem aanwezig. Het betreft hier een  sterk gleyige grond op zandleem evenwel zonder 

profielontwikkeling.5 

Op het terrein werd op 4 september 2025 een landschappelijk booronderzoek uitgevoerd. Het terrein was 

vrij en toegankelijk. Verspreid over het projectgebied werden 4 landschappelijke boringen geplaatst. 

Binnen het volledige projectgebied kwam een zandleembodem voor. 

Twee van de vier boringen (B2 en B3 zijn gestuit). B2 is meteen op een diepte van ca. 30 cm gestuit. Hierbij 

is enkele de homogene grijsbruine recente akkerlaag aangeboord. Bij boring B3 is de boring gestuit op 

een diepte van ca. 1 m. Als eerste is hier een homogene recente grijsbruine akkerlaag aangetroffen met 

een dikte van ca. 30 cm. Hieronder is een puinlaag aangeboord met baksteenfragmenten en kalkspikkels. 

De dikte van deze laagt betreft ca. 45 cm. Helemaal onderaan is een homogene donkerbruine A-horizont 

aangetroffen. 

Boring B1 is ook verstoord. Als eerste is een homogene grijsbruine recente akkerlaag aangeboord met een 

dikte van ca. 30 cm. Hieronder is wederom een verstoringslaag aangetroffen die bestaat uit 

baksteenfragmenten en kalkspikkels met een dikte van ca. 35 cm. Helemaal onderaan is een lichtgrijze 

laag aangetroffen met roestverschijnselen, mogelijk kan dit een C-horizont zijn met gleyverschijnselen. 

Tot slot is er een extra boring geplaatst, boring B4. De bovenste laag bestaat uit een ca. 50 cm dikke 

grijsbruine homogene recente akkerlaag. Hieronder is een grijsbruine laag aangetroffen met 

roestverschijnselen. 

Op basis van de landschappelijke boringen lijkt de ondergrond verstoord. Echter wordt hier verwacht dat 

er restanten aanwezig zijn van een afgebroken vierkantshoeve. Het is dus mogelijk dat de opgeboorde 

baksteenfragmenten afkomstig zijn van deze funderingen. Verder onderzoek door middel van een 

proefsleuvenonderzoek zal dit moeten uitwijzen. 

Op basis van de landschappelijke boringen lijkt de ondergrond niet goed genoeg bewaard te zijn voor het 

aantreffen van steentijd artefactensites. Bijgevolg is vervolgonderzoek in de vorm van verkennende 

boringen niet noodzakelijk. 

Het landschappelijk bodemonderzoek door middel van boringen werd uitgevoerd met een edelmanboor 

met een kop van 7 centimeter. De boorstalen werden geregistreerd en ingemeten.  

 
5 VAN RANST E. & SYS C., 9ŜƴŘǳƛŘƛƎŜ ƭŜƎŜƴŘŜ ǾƻƻǊ ŘŜ ŘƛƎƛǘŀƭŜ ōƻŘŜƳƪŀŀǊǘ Ǿŀƴ ±ƭŀŀƴŘŜǊŜƴ ό{ŎƘŀŀƭ м Υ нл.000), Gent, 2000, p. 107, 
142, 179, 209. 
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MEWA/04/09/25/5 - Digitale aanmaak 

Figuur 14: Situering van de landschappelijke boringen op de bodemkaart (Geopunt, 2025) 

 
MEWA/04/09/25/6 - Digitale aanmaak 

Figuur 15: Situering van de landschappelijke boringen op de orthofoto (Geopunt, 2025) 
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4.2 RESULTATEN 

Boring 1 

 

MEWA/04/09/25/7 - Digitale aanmaak 
Figuur 16: Boorstaat B1 (ARCHEBO bv, 2025) 

 

MEWA/F/1 
Figuur 17: Boring B1 (ARCHEBO bv, 2025) 
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Boring 2 

 

MEWA/04/09/25/8 - Digitale aanmaak 
Figuur 18: Boorstaat B2 (ARCHEBO bv, 2025) 

 

MEWA/F/2 
Figuur 19: Boring B2 (ARCHEBO bv, 2025) 
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Boring 3 

 

MEWA/04/09/25/9 - Digitale aanmaak 
Figuur 20: Boorstaat B3 (ARCHEBO bv, 2025) 

 

MEWA/F/3 
Figuur 21: Boring B3 (ARCHEBO bv, 2025) 
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Boring 4 

 

MEWA/04/09/25/10 - Digitale aanmaak 
Figuur 22: Boorstaat B4 (ARCHEBO bv, 2025) 

 

MEWA/F/4 
Figuur 23: Boring B4 (ARCHEBO bv, 2025) 
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Beantwoording van de onderzoeksvragen: 

- Wat is de bodemkundige opbouw van het terrein? 

Op het terrein werd op 4 september 2025 een landschappelijk booronderzoek uitgevoerd. Het 

terrein was vrij en toegankelijk. Verspreid over het projectgebied werden 4 landschappelijke 

boringen geplaatst. Binnen het volledige projectgebied kwam een zandleembodem voor. 

Twee van de vier boringen (B2 en B3 zijn gestuit). B2 is meteen op een diepte van ca. 30 cm 

gestuit. Hierbij is enkele de homogene grijsbruine recente akkerlaag aangeboord. Bij boring B3 is 

de boring gestuit op een diepte van ca. 1 m. Als eerste is hier een homogene recente grijsbruine 

akkerlaag aangetroffen met een dikte van ca. 30 cm. Hieronder is een puinlaag aangeboord met 

baksteenfragmenten en kalkspikkels. De dikte van deze laagt betreft ca. 45 cm. Helemaal 

onderaan is een homogene donkerbruine A-horizont aangetroffen. 

Boring B1 is ook verstoord. Als eerste is een homogene grijsbruine recente akkerlaag aangeboord 

met een dikte van ca. 30 cm. Hieronder is wederom een verstoringslaag aangetroffen die bestaat 

uit baksteenfragmenten en kalkspikkels met een dikte van ca. 35 cm. Helemaal onderaan is een 

lichtgrijze laag aangetroffen met roestverschijnselen, mogelijk kan dit een C-horizont zijn met 

gleyverschijnselen. 

Tot slot is er een extra boring geplaatst, boring B4. De bovenste laag bestaat uit een ca. 50 cm 

dikke grijsbruine homogene recente akkerlaag. Hieronder is een grijsbruine laag aangetroffen 

met roestverschijnselen. 

Op basis van de landschappelijke boringen lijkt de ondergrond verstoord. Echter wordt hier 

verwacht dat er restanten aanwezig zijn van een afgebroken vierkantshoeve. Het is dus mogelijk 

dat de opgeboorde baksteenfragmenten afkomstig zijn van deze funderingen. Verder onderzoek 

door middel van een proefsleuvenonderzoek zal dit moeten uitwijzen. 

Op basis van de landschappelijke boringen lijkt de ondergrond niet goed genoeg bewaard te zijn 

voor het aantreffen van steentijd artefactensites. Bijgevolg is vervolgonderzoek in de vorm van 

verkennende boringen niet noodzakelijk. 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? 

Zie voorgaande vraag. 

- Zijn er aanwijzingen voor een verstoorde ondergrond? Valt deze af te bakenen? 

Er werden verstoringen aangetroffen ter hoogte van boringen B1 en B3, boring B2 is gestuit op 

een diepte van ca. 30 cm. De baksteenfragmenten en kalkspikkels zijn in deze context mogelijk 

afkomstig van de vierkantshoeve die hier gestaan heeft. Een proefsleuvenonderzoek zal dit 

verder moeten uitwijzen. 

- Zijn er indicaties voor steentijdgevoelige zones binnen het plangebied? 

Op basis van de landschappelijke boringen lijkt de ondergrond niet goed genoeg bewaard te zijn 

voor het aantreffen van steentijd artefactensites. Bijgevolg is vervolgonderzoek in de vorm van 

verkennende boringen niet noodzakelijk. 
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5 PROEFSLEUVENONDERZOEK (PROJECTCODE 2025A99) 

5.1 BESCHRIJVEND GEDEELTE  

5.1.1 Onderzoeksopdracht 

Het bureauonderzoek kon geen eenduidige aan- of afwezigheid van archeologische erfgoedwaarden 

aantonen ter hoogte van het onderzoeksgebied. Vanaf het Neolithicum worden archeologische resten 

doorgaans aangetroffen als sporensites. Door de complexe samenhang van deze sporen kan een 

archeologisch booronderzoek hierover geen afdoende uitspraken doen. Proefsleuven, waarbij een 

statistisch representatief deel van het terrein opgegraven wordt, zijn een geschikte methode om 

sporensites in kaart te brengen alsook om inzicht te genereren inzake de aard, de ruimtelijke spreiding, 

de datering en de bewaring ervan. 

5.1.2 Strategie en technieken 6 

Er dient een proefsleuvenonderzoek plaats te vinden. Het doel van een proefsleuvenonderzoek is het 

evalueren van de archeologische waarde op het gehele terrein door een beperkt maar statistisch 

representatief deel van dat terrein op te graven. Dit gebeurt door middel van een minimum aan destructie 

van het archeologisch erfgoed. 

Om een dekkingspercentage te bereiken van ongeveer 10% wordt aangeraden te werken met 

proefsleuven van 2 meter breed met een maximale tussenafstand van 15 meter. Kijkvensters dienen 

steeds aangelegd te worden, ook als er geen sporen worden aangetroffen en dienen dan om de schijnbare 

afwezigheid van de sporen te verifiëren. De zijden van de kijkvensters meten maximaal de afstand tussen 

twee sleuven. Met de kijkvensters of dwarssleuven kan een dekkingspercentage van 12,5% bereikt 

worden, wat wenselijk is voor degelijke uitspraken over het geheel van het terrein. Indien hiervan wordt 

afgeweken, wordt dit eveneens beargumenteerd. 

De proefsleuven worden zo aangelegd dat ze zo lang mogelijk zijn. Tijdens het proefsleuvenonderzoek 

dient de nodige aandacht te gaan naar de bodemopbouw in het plangebied. Afhankelijk van de resultaten 

van analyse tijdens dit bodemonderzoek kan een deel van het terrein uitgesloten worden van dit verdere 

onderzoek, bijvoorbeeld indien bleek dat bepaalde zones waren verstoord door recente vergravingen. 

Tevens dient het aangelegde vlak alsook de storthopen met een metaaldetector op signalen 

gecontroleerd te worden. De proefsleuven worden zo ingeplant dat ze verspreid over het 

onderzoeksgebied liggen.  

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem een 

voldoende gefundeerde uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en behoudenswaardigheid 

van de archeologische waarden in het plangebied en wanneer een eenduidig advies kan worden gegeven 

voor vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ. Om te bepalen of het onderzoeksdoel is 

bereikt, gebruikt de erkende archeoloog de volgende criteria: 

1. Oppervlaktecriterium 

Aangezien het principe van het voorgestelde proefsleuvenonderzoek gebaseerd is op een statistische 

manier van werken is het van belang dat een voldoende ruime dekking wordt verkregen. Bovendien is het 

van belang dat de spreiding van de sleuven over het hele terrein gewaarborgd wordt zodat uitspraken 

kunnen worden gedaan over het hele terrein. 

 
6 CLAESEN J., VAN GENECHTEN B., AUDENAERT E. & BOUCKAERT K., Archeologienota Hasselt - Rechterstraat, Kortenaken, 2020. 
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2. Inhoudelijke evaluatie 

De erkende archeoloog moet eventueel aanwezige archeologische waarden voldoende onderzoeken 

zodat uitspraken kunnen worden gedaan over onder meer datering, interpretatie en onderlinge 

samenhang van sporen. 

3. Ruimtelijke evaluatie 

De erkende archeoloog moet eventueel aanwezige archeologische waarden zodanig onderzoeken dat hij 

een uitspraak kan doen over de ruimtelijke spreiding van één of meerdere archeologische vindplaatsen in 

het plangebied. 

5.2 ASSESSMENT PROEFSLEUVENONDERZOEK 

5.2.1 Inleiding 

Het resultaat van een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem wordt met een minimum 

aan destructie van het archeologisch erfgoed bereikt. Zowel het deel van het terrein dat onderzocht wordt 

als het deel van de sporen dat opgegraven wordt, is steeds statistisch representatief en laat toe uitspraken 

te doen over het geheel van het terrein, behalve bij vooronderzoek met ingreep in de bodem met het oog 

op wetenschappelijke vraagstellingen. Zones van het opgravingsvlak die sporen of archeologische 

artefacten bevatten, worden terug afgedekt om te voorkomen dat degradatie ervan zou optreden, in 

afwachting van een opgraving of definitief fysiek behoud.7 

Het proefsleuvenonderzoek vond plaats op 15 september 2025. De oppervlakte van het 

onderzoeksgebied bedraagt ca. 1588 m². In totaal werd hiervan ca. 99 m² onderzocht, hetgeen neerkomt 

op 6,23 % van het onderzoeksgebied. Er werden geen kijkvensters aangelegd omdat uit de proefsleuven 

reeds duidelijk was dat er archeologische restanten van de gesloopte hoeve aanwezig waren. Er werd 

voor gekozen deze resten zo weinig mogelijk te verstoren voor een vlakdekkende opgraving. 

De hoogte van het maaiveld ligt tussen 38.94 m TAW in het zuidoosten en 38,69 m TAW in het 

noordwesten. Het projectgebied stijgt dus zeer licht in zuidoostelijke richting. 

Op basis van de resultaten van het proefsleuvenonderzoek zijn er minimaal drie archeologische vlakken 

aanwezig. Het eerste archeologische vlak betreft het vlak waarbinnen de muren aan de oppervlakte 

komen. Over het algemeen ligt dit vlak 30 à 50 cm -mV (bij muren s2, s3 en s5), maar dit vlak kan ook een 

stuk minder diep liggen: muur s1 ligt slechts ca. 10 cm -mV. Dit eerste vlak ligt binnen de antropogene 

lagen die aanwezig zijn op het terrein. Om de bewaarde archeologische resten niet teveel te verstoren 

werd ervoor gekozen om de proefsleuven voornamelijk aan te leggen op dit eerste archeologische vlak, 

ook al is dit archeologisch gezien niet het meest interessante vlak (verstoringen, meest recente lagen etc.). 

De oudere lagen werden enkel onderzocht ter hoogte van de vier profielputten die werden aangelegd. 

Een tweede archeologische vlak ligt 30 à 40 cm dieper dan het eerste vlak. Dit vlak was in het kader van 

het proefsleuvenonderzoek het beste zichtbaar ter hoogte van muur s4 en profiel P3. Ter hoogte van 

muur s4 werd een profielput aangelegd, waarbij op een diepte van ca. 80 cm -mV deze muur werd 

aangetroffen. Om de archeologische resten niet verder te verstoren werd de aanleg van deze profielput 

daarom op deze diepte gestaakt. Ter hoogte van profiel P3 is er duidelijk een puinlaag aanwezig die zich 

ca. 50 cm onder het eerste vlak bevindt. 

Het derde archeologische vlak betreft de overgang tussen de antropogene lagen en de natuurlijke bodem. 

Gezien de bouwgeschiedenis binnen het terrein heeft dit vlak een vrij variabele diepte. De C horizont werd 

 
7 Agentschap Onroerend Erfgoed, 64ς65. 
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in profiel P1 bereikt op een diepte van 80 cm -mV; in het gestaakte profiel in het zuiden van werkput 1 

werd de C horizont niet bereikt door de aanwezigheid van muur s4 op een diepte van 80 cm -mV; in 

profielen P2 en P3 werd de C horizont bereikt op een diepte van ca. 1,2 m -mV. 

Samenvattend kan gesteld worden dat er minimaal drie vlakken aanwezig zijn binnen delen van het 

projectgebied. Plaatselijk kunnen er, gezien de bouwgeschiedenis binnen het terrein, grote verschillen 

zijn. Het is mogelijk dat er niet overal drie vlakken aangelegd dienen te worden, maar het is eveneens 

mogelijk dat er op bepaalde plaatsen meer dan drie vlakken aanwezig zullen zijn. 
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MEWA/17/09/25/11 - Digitale aanmaak 

Figuur 24: Allesporenplan (ARCHEBO bv, 2025) 
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MEWA/17/09/25/12 - Digitale aanmaak 

Figuur 25: Allesporenplan met labels (ARCHEBO bv, 2025) 
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MEWA/17/09/25/13 - Digitale aanmaak 
Figuur 26: Allesporenplan met hoogtes (ARCHEBO bv, 2025)
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5.2.2 Landschappelijke profielen 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen valt het projectgebied grotendeels binnen een OT bodem. Een 

OT bodem is een vergraven terrein. Verder komen er nog de volgende bodems voor, weliswaar aan de 

grenzen van het projectgebied. Aan de zuidwestelijke grens Lfa en Lhp. 

De Lfa-bodems betreffen zeer sterk gleyige zandleemgronden met textuur B horizont en reductiehorizont. 

De LcaO-bodems omvatten zwak gleyige zandleemgronden met textuur B horizont en een dikke A 

horizont (> 40 cm). De Lhc-bodems zijn sterk gleyige zandleemgronden met een sterk gevlekte textuur B 

horizont. Tenslotte is er nog een Lhp-bodem aanwezig. Het betreft hier een  sterk gleyige grond op 

zandleem evenwel zonder profielontwikkeling.8 

Binnen het volledige onderzoeksgebied kwam een (zand)leembodem voor die plaatselijk sterk naar klei 

neigde. Er werden vier profielputten aangelegd, waarvan de meest zuidelijke profielput in werkput 1 niet 

verder werd aangelegd door de aanwezigheid van een muur. Het terrein wordt gekenmerkt door een 80 

tot 120 cm dik antropogeen pakket dat is opgebouwd uit meerdere lagen. Deze complexe situatie is een 

gevolg van de lange bouwgeschiedenis binnen het terrein. Het derde archeologische vlak betreft de 

overgang tussen de antropogene lagen en de natuurlijke bodem. Gezien de bouwgeschiedenis binnen het 

terrein heeft dit vlak een vrij variabele diepte. De C horizont werd in profiel P1 bereikt op een diepte van 

80 cm -mV; in het gestaakte profiel in het zuiden van werkput 1 werd de C horizont niet bereikt door de 

aanwezigheid van muur s4 op een diepte van 80 cm -mV; in profielen P2 en P3 werd de C horizont bereikt 

op een diepte van ca. 1,2 m -mV. In profiel P1 blijkt duidelijk dat de situatie plaatselijk sterk kan verschillen: 

aan de noordelijke wand van het profiel werd de C horizont niet bereikt, terwijl aan de zuidelijke wand de 

C horizont op een diepte van ca. 80 cm -mV lag. 

 

  

 
8 VAN RANST E. & SYS C., 9ŜƴŘǳƛŘƛƎŜ ƭŜƎŜƴŘŜ ǾƻƻǊ ŘŜ ŘƛƎƛǘŀƭŜ ōƻŘŜƳƪŀŀǊǘ Ǿŀƴ ±ƭŀŀƴŘŜǊŜƴ ό{ŎƘŀŀƭ м Υ нл.000), Gent, 2000, p. 107, 
142, 179, 209. 
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Profiel P1 

Coördinaten: X 198667.12; Y 168026.00 

Hoogte maaiveld: 39,13 m TAW 

Horizont Diepte (cm) Beschrijving 

A 40-120+ Lichtbruine leem 

C 80-120 Witoranje leem 

 

 
MEWA/F/5 

Figuur 27: Noordelijk deel van profiel P1, WP1 (ARCHEBO bv, 2025) 

 
MEWA/F/6 

Figuur 28: Zuidelijk deel van profiel P1, WP1 (ARCHEBO bv, 2025) 
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MEWA/F/7 

Figuur 29: Oostelijk deel van profiel P1, WP1 (ARCHEBO bv, 2025) 

 

 

  



Nota met ingreep in de bodem. Melkwezer - Waterhofstraat   | 36 
 

 

Profiel P2 

Coördinaten: X 198669.61; Y 168008.43 

Hoogte maaiveld: 38,94 m TAW 

Horizont Diepte (cm) Beschrijving 

Ap 0-30 Bruine leem; bouwvoor 

A1 30-80 Lichtbruine leem 

A2 80-100 Puinlaag 

A3 100-120 Donkerbruine leem 

C 120-130 Blauwe leem met oranje vlekken 

 

 
MEWA/F/8 

Figuur 30: Noordelijk deel van profiel P3, WP2 (ARCHEBO bv, 2025) 


























































