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1 Beschrijvend gedeelte  

1.1 Administratieve gegevens  

Naam site  Gent , Nekkersputstraat  

Ligging  Nekkersputstraat 176 , Gent , provincie Oost -Vlaanderen  

Kadaster  Gent, Afdeling 16, Sectie K, Percelen 831D, 842Z2  

;ǄǏǫũƕƸŅǿŰƸ Noordwest:  

Noordoost:  

Zuidwest:  

Zuidoost:  

x: 102417.98 

x: 102464.53 

x: 102395.11 

x: 102478.41 

y: 194951.39 

y: 194983.95 

y: 194903.51 

y: 194917.16 

Project nummer  BAAC Vlaanderen  2024-0257 

ID in akte genomen AN  ID 133331 

Oppervlak plangebied AN  3.793 ƶʏ 

Oppervlakte geplande werken  1.700 ƶʏ 

Oppervlakte advieszone Nota  1.700 ƶʏ 
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Projectcode  2023L15 

Veldwerkleider  Charlotte Desmet  (aardkundige ) 

Erkende archeoloog  BAAC Vlaanderen  (Erkenningsnummer: 2015/00020 ) 

Betrokken actoren  

Betrokken derden  

Yves Perdaen  (assistent aardkundige ) 

- 
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Projectcode  2025K167 

Veldwerkleider  Tina Dyselinck  (archeoloog)  

Erkende archeoloog  BAAC Vlaanderen  (Erkenningsnummer: 2015/00020 ) 

Betrokken actoren  

 

Betrokken derden  

Sofie Vanholsbeeck  (archeoloog)  

Robrecht Vanoverbeke  (archeoloog)  

Gunter Stoops  (Dienst stadsarcheologie G ent)  

Ann-Sophie Dewitte  (Dienst s tadsarcheologie Gent)  

 

Alle in dit document gebruikte plannen zijn afkomstig uit de catalogus van Geopunt 
Vlaanderen 2 of het portaal Databank Ondergrond Vlaanderen 3, tenzij anders vermeld.  

 

 
1 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019 
2 GEOPUNT VLAANDEREN 2024   ʾadministratief, historisch, orthofotografisch  
3 DATABANK ONDERGROND VLAANDEREN 2025   ʾgeografisch  
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Plan 1: Plangebied op topografische kaa r (digitaal; 1:10.000 ; 27.11.2025) 

 

Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB) (digitaal; 1:250 ; 27.11.2025) 
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1.2 Aanleidin g 

1.2.1 Algemeen  

De voorliggende nota omvat de uitgestelde uitvoer van de maatregelen opgelegd na eerder 
archeologisch vooronderzoek. Dit werd gerapporteerd in de archeologienota 
A̞rcheologienota Gent Nʾekkersputstraat ˖ʣˇpB13333)4. Het reeds uitgevoerde vooronderzoek 

omvat te  enkel een bureauonderzoek. Dit bureauonderzoek werd in 2019 uitgevoerd door BAAC 
Vlaanderen  bv . De synthese van het bureauonderzoek luidde als volgt:  

"Op basis van het historisch kaartmateriaal kunnen voornamelijk sporen uit de (late) 
middeleeuwen verwacht worden. Dit houdt niet in dat sporen uit andere perioden, nl. steentijd, 
metaaltijden en Romeinse periode niet meer aanwezig zijn in het plangebied. D e enige manier 
om hier informatie over te verzamelen is via verder vooronderzoek ."  

1.2.2 Geplande werken en impactanalyse  

Uit AN ID13333:  

De opdrachtgever plant binnen het plangebied de bouw van acht  geschakelde woningen. 
Hierbij blijft de villa in het centrale deel van het plangebied bewaard en wordt het omgevormd 
ǿǄǿʣ˕ŢǄȠǄǫƪƕƸƉʣǳǨŅŢŰ˖ʧʣBŰʣŅŅƸȠŰȰƕƉŰʣƉŰšǄȇȠŰƸʣũƕŰʣƸȇʣǄǨʣƐŰǿʣǿŰǫǫŰƕƸʣǳǿŅŅƸʣũƕŰƸŰƸʣƉŰǳƭǄǄǨǿʣ
te worden, met uitzondering van de carport in de noordwestelijke hoek. De bestaande serre 
zal verplaatst worden naar de noordoostelijke hoek. Hierbij worden eventueel in het 
plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk vernietigd.  De aard en omvang 
van de ingrepen worden hieronder beschreven.   

Voor de woningen zal er gebruik gemaakt worden van sleuffunderingen , welke een maximale 
diepte van 1 ,5 m zullen hebben. De totale oppervlakte voor de woningen is 628 ,ɭɧʣƶʏʧʣęŰǫũŰǫʣ
ȠǄǫũŰƸʣƕƸʣƐŰǿʣƸǄǄǫũŰƸʣŰƸʣȰȇƕũŰƸʣǿȠŰŰʣȠŅũƕ˘ǳʣŅŅƸƉŰƭŰƉũʣȠŰƭƪŰʣǫŰǳǨŰŢǿƕŰȟŰƭƕƧƪʣɤ,30 m diep 
ȰȇƭƭŰƸʣƉŅŅƸʣŰƸʣŰŰƸʣǄǨǨŰǫȟƭŅƪǿŰʣȟŅƸʣŢŅʧʣɭɩʣƶʏʣƐŰššŰƸʧʣęŰǫũŰǫʣȰŅƭʣšƕƸƸŰƸʣƐŰǿʣǨƭŅƸƉŰšƕŰũʣƸǄƉʣ
ŰŰƸʣǨŅǫƪƕƸƉʣƕƸʣƉǫŅǳũŅƭƭŰƸʣŅŅƸƉŰƭŰƉũʣȠǄǫũŰƸʣȟŅƸʣŢŅʣɧɫɩʣƶʏʣŰƸʣŰŰƸʣšŰǿǄƸȟŰǫƐŅǫũƕƸƉʣȟŅƸʣŢŅʧʣ
ɩɪɬʣƶʏʧʣ 

Verspreid over het terrein zullen acht  hemelwaterputten aangelegd worden van elk 5000  L. 
LűƸ hemelwaterput van 10 .000  L zal aangelegd worden en negen  septische putten van 2000  
L. 

 
4 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019 
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Figuur 1: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting 5(noorden is boven) ( VAN 
LAERE 2019, Fig. 1, 6) 

Impactanalyse  

De geplande werken kunnen een impact hebben op het eventueel archeologisch erfgoed, 
vooral ter hoogte van de woningen. kŰǿʣȰǄȇʣƪȇƸƸŰƸʣũŅǿʣũŰʣŅŅƸƭŰƉʣȟŅƸʣũŰʣƉǫŅǳũŅƭƭŰƸʨʣȠŅũƕ˘ǳʣ
en betonverharding geen impact zal hebben op de eventuele archeologie. Het archeologisch 
niveau dient bijgevolg bepaald te worden. Er moet bijkomend onderzoek gebeuren om dit te 
bepalen.  

1.3 Onderzoekstraject  

Het verder vooronderzoek opgelegd in het Programma van Maatregelen bij archeologienota 
ID 133336 omvat te  een landschappelijk bodemonderzoek en de daaruit vloeiende  
booronderzoeken, en een proefsleuvenonderzoek . Het landschappelijk bodem onderzoek  werd 
uitgevoerd door BAAC Vlaanderen bv, onder leiding van  aardkundige  Charlotte Desmet . Het 
proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd door BAAC Vlaanderen bv, onder leiding van 
archeoloog Tina Dyselinck.  

  

 
5 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
6 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019 
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2 Landschappelijk bodemonderzoek  

2.1 Werkwijze en strategie  

2.1.1 Onderzoeksdoelstellingen  

De concrete doelstellingen van het verder vooronderzoek hebben betrekking op een analyse 
van de opbouw en genese van het huidige bodemarchief ter hoogte van het onderzoeksterrein. 
Verder moet worden nagegaan of de kenmerken van het bodemarchief gevolgen he bben voor 
het archeologisch potentieel van het onderzoeksterrein.  

Deze onderzoeksopdracht kadert binnen de doelstelling van het vooronderzoek  ʾ het 
vaststellen van de aanwezigheid van een archeologische site en de karakteristieken en 
bewaringstoestand van deze site, alsook een analyse van de relatie met het landschap, de  
waarde en de impact van de geplande werken  ʾdie tijdens het voorgaand onderzoek niet 
werd gehaald.  

2.1.2 Onderzoeksvragen  

Bij het landschappelijk bodemonderzoek moeten volgens het PvM van de archeologienota 
(ID13333) 7 minstens volgende onderzoeksvragen beantwoord worden:  

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is 
de genese ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd 
worden?  

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus?  

- Indien  deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten:  

o Wat is de aard van dit niveau?  

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing?  

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau?  

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau?  

2.1.3 Methoden en technieken  

Algemene bepalingen  

Voor de algemene bepalingen  wordt verwezen naar de desbetreffende hoofdstukken in de 
Code Goede Praktijk. 8  

 
Specifieke methodologie  

De specifieke methodologie werd gerapporteerd in het Programma van Maatregelen van de 
ŅǫŢƐŰǄƭǄƉƕŰƸǄǿŅʣ ˕ ǫŢƐŰǄƭǄƉƕŰƸǄǿŅʣdŰƸǿʨʣ²ŰƪƪŰǫǳǨȇǿǳǿǫŅŅǿʣɥɫɪ˖ʣ ˇpBɥɧɧɧɧ)9. Deze omvatte 
volgende elementen:  

 

 
7 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019. 
8 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2021. 
9 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019. 
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Inplanting  

In de regel worden de boringen gezet volgens een raster waarbij de boorpuntsafstand 50 m 
bedraagt en de raaiafstand 40 m. Er worden verspreid over het plangebied 4 boringen 
uitgevoerd.  

Type en diameter van de grondboor  

De boringen worden handmatig uitgevoerd met een (combi)boor van het type Edelman met 
een diameter van 7 cm.  

Boordiepte  

Er worden geen afwijkingen voorzien ten opzichte van de boordiepte.  

Verwerking en interpretatie  

De boringen werden per laag of horizont lithologisch en bodemkundig beschreven. Belangrijke 
bodemeigenschappen, zoals textuur, bodemstructuur, oxidoreductie, kalkgehalte, biologische 
processen, chemische processen, mineralogische processen en bodemhorizont en werden 
gedetermineerd en beschreven. De beschrijving van de boringen gebeurde conform de FAO 
guidelines for soil description en de Code van Goede Praktijk.  

 

Figuur 2: Inplantingsplan van de voorgeschreven landschappelijke boringen  (VAN LAERE 
2019) 

2.1.4 Organisatie van het vooronderzoek  

Op 12 december 2023 werden door aardkundige Charlotte Desmet en assistent -
aardkundige/archeoloog Yves Perdaen vier  boringen geplaatst binnen het plangebied. De 
bedoeling van de boringen bestond in het controleren van de intactheid van het bodemprofiel, 
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de diepte van het archeologisch vlak en het reconstrueren van de bodem - en 
landschapsgenese binnen het plangebied.  

 

Figuur 3 : Plangebied ter hoogte van boring 1, gezien vanaf de weg.  

  

Figuur 4 : Plangebied ter hoogte van boring 3, gezien vanuit het zuidoosten.  

 

Figuur 5 : Plangebied ter hoogte van boring, gezien vanuit noordoosten.  
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2.2 Assessment  

2.2.1 Landschappelijke en aardkundige situering  

Zie 2.2.1 Landschappelijk kader van de archeologienota met ID1333310. 

2.2.2 Bodem en paleolandschap: resultaten landschappelijk 

bodemonderzoek  

Boring 1 wordt gekenmerkt door een duidelijk diepe verstoring tot 165 cm diepte. De overige 
drie landschappelijke boringen vertonen slechts matig bewaarde AC -bodemprofielen zonder 
profielontwikkeling. Of de AC -overgangshorizonten onder de bouwvoor (Ap) ste eds in situ  zijn 
ontwikkeld is niet duidelijk. Ze zijn vrij homogeen van karakter, duidelijk e brokken C ontbreken, 
maar af en toe zijn stukjes baksteengruis opgemerkt. De moederbodem bestaat uit matig 
slecht tot matig goed gesorteerd lemig zand tot licht z andleem dat aan de top kalkarm is. 
Vermoedelijk betreft het fluvioperiglaciale afzettingen . 

Tabel 1: Bodemopbouw ter hoogte van boorpunt 1  

Boring 1  

Diepte  Horizont  Kleur  Textuur  Opmerkingen  

0-30  Ap (verstoord)  DBRDGR S Z3 SMG WO2, h2, kalkloos  

30 -140  C/A 
(verstoord)  

BRGR S Z3 SMG h1, kalkarm  

140 -165 AC (verstoord)  GRBR S Z3 SMK Kalkloos  

165-200  C BROR P Z3 SZK Fe1, Kalkloos  

 

Tabel 2: Bodemopbouw ter hoogte van boorpunt 2  

Boring 2  

Diepte  Horizont  Kleur  Textuur  Opmerkingen  

0-15 Ap (verstoord)  DBRDGR S Z3 SMG WO3, h2, kalkloos  

15-40  AC  GRBR S Z3 SMK Kalkarm  

40 -70 C/A  DGROR P Z3 SMK Fe1, kalkarm  

70-160  C GE S Z3 SMK Kalkarm  

 

  

 
10 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019. 
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Tabel 3: Bodemopbouw ter hoogte van boorpunt 3  

Boring 3  

Diepte  Horizont  Kleur  Textuur  Opmerkingen  

0-20 Ap (verstoord)  DBRDGR P Z3 SMG WO3, h2, kalkarm  

20-40  AC  BLGR S Z3 SMG WO1, h1, kalkloos  

40 -65 AC GRBR P Z3 SMK h1, kalkloos  

65-135 C GRGE P Z3 SMK Kalkloos  

135-175 C OR P Z3 SMK Fe1, kalkloos  

175-200  C ORGE S Z3 SMK Fe1, kalkloos  

Tabel 4: Bodemopbouw ter hoogte van boorpunt 4  

Boring 4  

Diepte  Horizont  Kleur  Textuur  Opmerkingen  

0-20 Ap (verstoord)  DBRDGR S Z3 SMG WO3, h2, kalkarm  

20-40  AC (verstoord)  BLGR S Z3 SMG WO1, h1, kalkrijk  

40 -65 AC 
(verstoord?)  

GRBR P Z3 SMK h1, kalkarm  

65-155 C GRGE P Z3 SMK WO1, Fe1, kalkloos  

155-200  C GE S Z3 SMK Fe1, kalkloos  

 

 

Figuur 6 : Boring 1 van 0 (linksboven) naar 200 cm (rechtsonder) beneden het maaiveld.  
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Figuur 7 : Boring 2, van 0 (linksboven) naar 165 cm (rechtsonder) beneden het maaiveld.  

 

Figuur 8 : Boring 3, van 0 (linksboven) naar 200 cm (rechtsonder) beneden het maaiveld.  
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Tabel 5: Afkortingen boorbeschrijvingen   

*Diepte in cm  
Textuurklasse  
Z = zand  
S = lemig zand  
Se = kleiig zand  
P = lichte zandleem  
L = zandleem  
Le = zware zandleem  
A = leem  
Al = lichte leem  
Ae = zware leem  
Ua = lemige klei  
El = lichte klei  
E = klei  
Ez = zandige klei  
U = zware klei  
Ue = zeer zware klei  
M = mergel  
V = veen  
B = slib, slibhoudend  
Za = Zavel, zavelhoudend  
G = grind  
H = hout  
Sc = schelp  
X = niet benoemd  
 
Type zand  
Z1 = uiterst fijn zand  
Z2 = zeer fijn zand  
Z3 = fijn zand  
Z4 = matig fijn zand  
Z5 = matig grof zand  
Z6 = grof zand  
Z7 = zeer grof zand  
Z8 = uiterst grof zand  
 
Spreidingklasse  
SZG = slecht gesorteerd  
SMG = matig slecht 
gesorteerd  
SMK = matig goed 
gesorteerd  
SZK = goed gesorteerd  
 

Kleur  
D = donker  
L = licht  
BR = bruin  
GE = geel 
OR = oranje  
GR = grijs  
ZW = zwart  
RO = rood  
BL = blauw  
GN = groen  
WI = wit  
 
Aard bovengrens  
SA/ = abrupt (0 -2 cm)  
DU/ =  duidelijk (2 -5 cm)  
GE/ = geleidelijk (5 -15 cm) 
DI/ = diffuus (>15 cm)  
/r = recht  
/g = gegolfd  
/o = onregelmatig  
/b = gebroken  
 
Brokken en vlekken  
ZB = zandbrokken  
KB = kleibrokken  
VB = veenbrokken  
LB = leembrokken  
HS = humusspikkels  
HV = humusvlekken  
GV = gevlekt  
 
Sublagen  
ZL/ = zandlagen  
KL/ = kleilagen  
SL/ = siltlagen  
LL/ = leemlagen  
VL/ = veenlagen  
GL/ = grindlagen  
CL/ = schelpenlagen  
DL/ = detrituslagen  
HL/ = humuslagen  
 

/zu = zeer dun  
/du = dun  
/dk = dik  
/zk = zeer dik  
/wi = wisselende diktes  
 
Oxidatie/reductie  
O = oxidatie  
R = reductie  
OR = oxidatie en reductie  
 
Bijmengsel humus  
H = humus  
 
Bijmengsel grind  
G = grind  
 
Kalkgehalte  
CA1 = kalkloos  
CA2 = kalkarm  
CA3 = kalkrijk  
CA4 = kalkconcreties  
 
Plantenresten  
WO = wortelresten  
PR = plantenresten  
BL = bladeren  
RI = riet  
HO = hout  
 
IJzer/Mangaan  
FE = ijzervlekken  
MN = mangaanvlekken  
FM = ijzer - en 
mangaanvlekken  
FE9 = ijzerconcreties  
MN9 = 
mangaanconcreties  
FM9 = ijzer - en 
mangaanconcreties  
 

Schelpresten  
R/ = schelp (onbepaald)  
M/ = schelp (marien)  
W/ = schelp (wadplaat)  
T/ = schelp (terrestrisch)  
Z/ = schelp (zoetwater)  
/g = gruis  
/f = fragment  
/c = compleet  
 
Archeologie  
AW = aardewerk  
RL = verbrand leem  
HK = houtskool  
OB = onverbrand bot  
VB = verbrand bot  
VS = vuursteen  
AP = archeologisch puin  
APO = puin  
FO = fosfaat  
BS = baksteen  
 
Vochtigheid  
D = droog  
V = vochtig  
N = Nat  
 
Suffix  
1 = weinig  
2 = matig veel  
3 = veel  
 

2.3 Synthese onderzoeksresultaten  

2.3.1 Confrontatie met resultaten eerder vooronderzoek  

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied volledig gekarteerd als OB 
of bebouwde zone. Dit zijn terreinen waarbij de bodem door menselijk toedoen veranderd of 
vernietigd is. De ruime omgeving van het plangebied wordt gekenmerkt door bod ems van het 
type Eep -Efp (sterk tot zeer sterk gleyige kleibodem zonder profiel), Lep (natte 
zandleembodem zonder profiel), ON (opgehoogde gronden), Pep (natte lichte 
zandleembodem zonder profiel) en Uep -Ufp (sterk tot zeer sterk gleyige zware kleibodem 
zonder profiel).  

Tijdens het landschappelijk bodemonderzoek zijn OB -bodems slechts zeer lokaal 
waargenomen in het plangebied. Alleen ter hoogte van boring 1 is een diep verstoord 
bodemprofiel geregistreerd (tot ca. 165 cm -mv). Bij boorlocaties 2 en 3 is de verstoringsdiep te 
beperkt (ca. 15 -20 cm -mv). Boorlocatie 3, met een verstoringsdiepte van ca. 65 cm -mv zit 
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tussen beide in. Ook kleibodems ontbreken. Tijdens het booronderzoek is vooral lemig zand tot 
licht e zandleem opgeboord. Profielontwikkeling is conform de bodemkaart nergens 
waargenomen. Wel is op elke boorlocatie een AC -overgangshorizont aanwezig.  

Op de quartairgeologische kaart (1:50.000) staat het plangebied gekarteerd als type DF 
(fluviatiele afzettingen van het laagterras van de Leievallei daterend uit het weichseliaan, 
afgedekt door laat -weichseliaanse en vroeg -holocene dekzanden en/of een fluvioperiglaciaal 
facies uit het weichseliaan).  

Dekzanden hebben een eolische oorsprong, zijn goed gesorteerd, homogeen en kalkloos en 
bestaan uit fijn tot middelmatig fijn zand. Het opgeboorde sediment bestaat inderdaad in 
belangrijke mate uit fijn zand, maar het is bovenaan het boorprofiel vaak matig slecht 
gesorteerd. De sortering wordt wel beter naar onderen. Bovenaan het boorprofiel is ook vaak 
kalk aanwezig, zij het steeds zeer weinig. Deze waarnemingen, in combinatie met het iets 
lemiger karakter (lemig zand tot licht zandleem) van het sediment do et vermoeden dat het 
niet om dekzand gaat, maar om fluvio -eolische afzettingen.  

2.3.2 Waardering bodemarchief  

Het bodemarchief in het plangebied wordt, met uitzondering van boring 1, als matig gaaf 
beschouwd. De vier boorpunten vertonen AC -bodems bestaande uit fluvioperiglaciaal lemig 
zand tot licht e zandleem zonder profielontwikkeling, De afwezigheid van complexe 
bodemontwikkeling, met name een B -horizont, wijst op een afgetopt bodemprofiel, maar deze 
aftopping is vermoedelijk beperkt. De bouwvoor is relatief dun (ca. 15 -20 cm). De AC -horizont 
eronde r, met mogelijk een geroerd karakter, is met uitzondering van bor ing 1 eveneens vrij 
dun (ca. 20 -45 cm). Bijgevolg wordt de bodem in grote delen van het plangebied als matig 
gaaf bewaard beschouwd.  

2.3.3 Syntheseplan  

Plan 3 toont de dikte van de bouwvoor en de diepte van de verstoring (cm -mv) ter hoogte van 
de landschappelijke boringen in het plangebied, geprojecteerd op het  Digitaal Hoogtemodel  
van Vlaanderen .  
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Plan 3: Syntheseplan: Aardkundige variaties van de landschappelijke boringen in het 
plangebied, geprojecteerd op het DHM en GRB (digitaal; 1: 250; 08.12.2023) 

2.3.4 Onderzoeksvragen: antwoorden  

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is 
de genese ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd 
worden?  

Boring 1 wordt gekenmerkt door een duidelijk diepe verstoring tot 165 cm diepte. De overige 
drie landschappelijke boringen vertonen slechts matig bewaarde AC -bodemprofielen zonder 
profielontwikkeling. Of de AC -overgangshorizonten onder de bouwvoor (Ap) ste eds in situ  zijn 
ontwikkeld is niet duidelijk. Ze zijn vrij homogeen van karakter, duidelijk e brokken C ontbreken, 
maar af en toe zijn stukjes baksteengruis opgemerkt. De moederbodem bestaat uit matig 
slecht tot matig goed gesorteerd lemig zand tot licht z andleem dat aan de top kalkarm is. 
Vermoedelijk betreft het fluvioperiglaciale afzettingen.  

- Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus?  

De bovengrens van de AC -horizont in boring 2 t/m 4 en/of de top van de moederbodem (C -
horizont) kunnen relevante archeologisch niveaus vormen. Grondsporen kunnen door de 
vorming van de AC -horizont (gedeeltelijk) zijn uitgewist. Eventuele dieper ingegraven 
grondsporen kunnen nog voorkomen aan de top van de C -horizont.  

- Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten:  

o Wat is de aard van dit niveau?  

De niveaus zijn van natuurlijk aard.  

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing?  
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De AC-horizont ter hoogte van boring 2 t/m 4 bevindt zich op een respectievelijke diepte van 
15, 20 en 20 cm -mv, en de bovengrens van de moederbodem (C -horizont) op 40, 65 en 65 cm 
beneden het maaiveld.  

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau?  

Onder de bouwvoor is een AC -horizont aanwezig die bij verschillende boringen sterk 
gehomogeniseerd  is met baksteenspikkels. Dit kan wijzen op een geroerd karakter, maar hoeft 
zeker niet overal het geval te zijn. Indien geroerd is dit, met uitzondering van boring 1, wel vrij 
beperkt in de diepte (40 -65 cm -mv).  

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau?  

De impact van de werken varieert in de diepte van ca. 30 cm -mv tot 150 cm -mv. Indien 
rekening wordt gehouden met een archeologisch buffer van ca. 30 cm wordt het archeologisch 
niveau, met uitzondering van boring 1, overal aangesneden en vernietigd.   

2.4 Besluit  

2.4.1 Potentieel op kennisvermeerdering  

In het plangebied is ter hoogte van de boorlocaties een AC -bodem waargenomen. De 
afwezigheid van complexe bodemontwikkeling, met name een B -horizont, wijst op een 
afgetopt bodemprofiel, maar deze aftopping is vermoedelijk beperkt. De bouwvoor is relatief 
dun (ca. 15 -20 cm). De AC -horizont eronder, met mogelijk een geroerd karakter, is met 
uitzondering van boring 1 eveneens vrij dun (ca. 20 -45 cm). Bijgevolg wordt de bodem in grote 
delen van het plangebied als matig gaaf bewaard beschouwd.  

De kans om ruimtelijk intacte in situ  vindplaatsen uit de steentijdperiode, die bestaan uit een 
ǳǿǫǄǄƕƕƸƉʣȟŅƸʣǄƸũŰǫʣƶŰŰǫʣȟȇȇǫǳǿŰŰƸʨʣȟŰǫšǫŅƸũŰʣƐŅȰŰƭƸǄǄǿƈǫŅƉƶŰƸǿŰƸʨʣȟŰǫšǫŅƸũʣšǄǿʨʣŰƸȰʧʣʫʣ
terug te vinden in het plangebied is ten gevolge van de aftopping  (boring 2 tot 4) of grote 
verstoring (boring 1)  beperkt.  

Eventuele dieper ingegraven grondsporen kunnen wel enkel nog voorkomen onder de AC 
en/of A/C -horizont, met name ter hoogte in boring 2 t/m 4 aan de bovengrens van de C -
horizont. Ter hoogte van boring 1 is de bodem is de bodem reeds te ingrijpend verstoord.   

2.4.2 Afweging noodzaak verder vooronderzoek  

Op basis van het uitgevoerde archeologisch vooronderzoek is er onvoldoende informatie over 
de aan - of afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon onvoldoende 
bepaald worden. Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch voorond erzoek 11 is 
verder vooronderzoek aangewezen. Ondanks de matig gaaf bewaarde bodem is de kans op 
het aantreffen van steentijdvindplaatsen klein. Sporenvindplaatsen kunnen wel nog bewaard 
gebleven zijn.  

  

 
11 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2020 fig.3  
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2.4.3 Keuze onderzoeksmethode  

Op basis van het landschappelijk bodemonderzoek blijkt de bodem over grote delen van het 
plangebied nog voldoende gaaf bewaard om verder archeologisc h vooronderzoek mogelijk te 
maken. De aftopping is iets te groot om onderzoek in functie van steentijd artefactensites (met 
name archeologisch booronderzoek en/of proefputten) aan te bevelen. Sporenvindplaatsen 
kunnen wel nog aanwezig zijn. Dit wordt het bes t nagegaan door middel van een 
proefsleuvenonderzoek . 

Tabel 6: Overzicht van de keuze onderzoeksmethode  

M
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M
O

TI
V

A
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E
 

Verkennend/ 
waarderend 
booronderzoek  

Ja  Nee  Nee  Nee  De bodem is onvoldoende gaaf 
bewaard  

Proefputten -
onderzoek steentijd  

Ja Nee  Nee  Nee  Bodem is onvoldoende gaaf 
bewaard  

Proefsleuven / 
proefputten 
onderzoek  

Ja  Ja  Nee  Ja  Sporen kunnen nog aanwezig zijn  

2.4.4  Afbakening onderzoeksterrein  

Met uitzondering van de oprijlaan is de bodem in het plangebied nog voldoende gaaf bewaard. 
Het plangebied is gelegen aan de rand van de Leievallei, vanuit landschappelijk perspectief 
een interessante locatie voor bewoning. Verder archeologisch vooronderzo ek is dan ook 
zinvol. Daarbij moet echter wel in rekening worden gebracht dat het landschappelijk 
bodemonderzoek slechts ter hoogte van enkele onverharde zones in het plangebied is 
uitgevoerd. Het proefsleuvenonderzoek zal over een groter deel van het plan gebied worden 
uitgevoerd. Om dit te kunnen uitvoeren dienen bepaalde gebouwen te worden verwijderd en 
dient verharding te worden opgebroken. Mogelijk is de bodem op deze locaties diep(er) 
verstoord.  
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3 Proefsleuvenonderzoek  

3.1 Werkwijze en strategie  

3.1.1 Onderzoeksdoelstellingen  

Proefsleuvenonderzoek is erg geschikt voor het opsporen van archeologische ensembles 
onder de vorm van grondsporen op rurale terreinen met een grote oppervlakte. Belangrijk 
hierbij is dat het sleuvenonderzoek aanleiding is voor een verdere evaluatie van he t terrein in 
een archeologienota.  

Indien de kans op aanwezigheid van waardevolle archeologische ensembles vrijwel 
onbestaande wordt ingeschat, is het sleuvenonderzoek in regel het eindpunt van het 
archeologisch traject. Wanneer de kans hoog wordt ingeschat, wordt binnen de 
archeologienota een advies voor een vervolgtraject geformuleerd. Vaak bestaat dit uit een 
vlakdekkende opgraving op specifiek afgebakende zones van het onderzoeksterrein.  

Tijdens dergelijk onderzoek is het van belang dat slechts een beperkt deel van het plangebied 
onderzocht wordt. Archeologische sporen worden tijdens een sleuvenonderzoek immers niet 
volledig onderzocht. Om de kans op de beschadiging van het archeologisch e nsemble te 
beperken, wordt een dekkingsgraad van 10% -15% vooropgesteld. Zo wordt het resultaat van 
het onderzoek bereikt met een minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed.  

Deze onderzoeksopdracht kadert binnen de doelstelling van het vooronderzoek  ʾ het 
vaststellen van de aanwezigheid van een archeologische site en de karakteristieken en 
bewaringstoestand van deze site, alsook een analyse van de relatie met het landschap, de  
waarde en de impact van de geplande werken  ʾdie tijdens het voorgaande vooronderzoek 
niet werd gehaald.  

3.1.2 Onderzoeksvragen  

Bij het proefsleuvenonderzoek moeten volgens het PvM van de archeologienota (ID 13333)12 
minstens volgende onderzoeksvragen beantwoord worden:  

Sporenbestand  

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.  

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?  

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?  

- °ŅƪŰƸʣũŰʣǳǨǄǫŰƸʣũŰŰƭʣȇƕǿʣȟŅƸʣűűƸʣǄƈʣƶŰŰǫũŰǫŰʣǳǿǫȇŢǿȇǫŰƸʮ 

- :ŰƐǄǫŰƸʣũŰʣǳǨǄǫŰƸʣǿǄǿʣűűƸʣǄƈʣƶŰŰǫũŰǫŰʣǨŰǫƕǄũŰǳʮ 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden 
(incl. de argumentatie)?  

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 
vindplaats?  

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?  

  

 
12 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019. 
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Verder archeologisch onderzoek  

- ĚŅǿʣƕǳʣũŰʣǨǄǿŰƸǿƕżƭŰʣƕƶǨŅŢǿʣȟŅƸʣũŰʣƉŰǨƭŅƸũŰʣǫȇƕƶǿŰƭƕƧƪŰʣǄƸǿȠƕƪƪŰƭƕƸƉʣǄǨʣũŰʣ
waardevolle archeologische vindplaatsen?  

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de 
geplande ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of 
verminderd worden (maatregelen behoud in situ)?  

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de 
geplande ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 
vervolgonderzoek?  

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 
aanpak voor het vervolgonderzoek?  

o Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?  

o Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen 
natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn 
hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid?  

3.1.3 Methoden en technieken  

Algemene bepalingen  

Voor de algemene bepalingen  wordt verwezen naar de desbetreffende hoofdstukken in de 
Code Goede Praktijk. 13  

Specifieke methodologie  

De specifieke methodologie werd gerapporteerd in het Programma van Maatregelen van de 
ŅǫŢƐŰǄƭǄƉƕŰƸǄǿŅʣ ˕Archeologienota Gent -²ŰƪƪŰǫǳǨȇǿǳǿǫŅŅǿ˖ʣ ˇpBɥɧɧɧɧˈ14. Deze omvatte 
volgende elementen:  

Inplanting sleuven  

De methode van parallelle sleuven wordt gebruikt. Over het terrein worden systematisch 
parallelle sleuven van ca. 1,80 -2 m breed aangelegd met een tussenafstand van maximaal 15 
meter. De precieze locatie van bijkomende kijkvensters bij deze proefsleuven is  vrij te bepalen 
op basis van het aangetroffen sporenbestand.  

Oppervlakte en dekkingsgraad onderzoek  

LǫʣȠǄǫũǿʣŢŅʧʣɦɥɤʣƭǄǨŰƸũŰʣƶŰǿŰǫʣǳƭŰȇȟŰƸʣƕƸƉŰǨƭŅƸũʨʣƉǄŰũʣȟǄǄǫʣɧɪɬʣƶʏʣǄƸũŰǫȰǄŢƐǿŰʣǄǨǨŰǫȟƭŅƪǿŰʧʣ
Het totale terrein is 3 .ɫɭɧʣƶʏʣƉǫǄǄǿʧʣ¾ǨʣũŰȰŰʣƶŅƸƕŰǫʣȠǄǫũǿʣƶŰǿʣũŰʣǳƭŰȇȟŰƸʣɭ,7 % van het terrein 
onderzocht. De bedoeling is om met de sleuven en de kijkvensters ca. 12,5% van het terrein te 
onderzoeken.  

Selectie vondsten  

Alle vondsten die tijdens de aanleg van de sleuven en het opschaven, couperen en afwerken 
van de sporen worden aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Bij relevante 
archeologische sporen of bodemeenheden wordt daarenboven actief op zoek gegaan naa r 
vondsten. Enkel in sporen met een duidelijk recente ouderdom worden niet alle vondsten 
systematisch ingezameld.  

 

 
13 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2021. 
14 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/13333 , VAN LAERE 2019. 
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Staalname  

Er worden in regel geen stalen genomen tijdens het onderzoek. Enkel gevoelige en relevante 
archeologische sporen of bodemeenheden worden indien gewest bemonsterd. Deze 
bemonstering kadert echter niet binnen het beantwoorden van de onderzoeksvraagstelling 
zoals geformuleerd in de onderzoeksvragen. Dergelijke staalname en mogelijke verdere 
analyse van deze stalen dient dan ook bijkomend gemotiveerd te worden en gekaderd te 
worden binnen bijkomende onderzoeksvragen.  

Referentieprofielen  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek worden bijkomende referentieprofielen geregistreerd, 
teneinde een zo representatief mogelijk beeld te bekomen van de bodemkundige en 
quartairgeologische opbouw van het plangebied. Rekening houdende met de natuurlijke, 
arch eologische en technische omstandigheden werden de profielen gelijkmatig over de hele 
site verspreid. Vervolgens werden deze per laag of horizont lithologisch en bodemkundig 
beschreven. Belangrijke bodemeigenschappen, zoals textuur, oxidoreductie, kalkgehal te, 
biologische processen, chemische processen, mineralogische processen en bodemhorizonten 
werden gedetermineerd en beschreven. De beschrijving van de profielen gebeurde conform 
de FAO guidelines for soil description en de Code van Goede Praktijk. De aang etroffen bodems 
werden gedetermineerd conform het Belgisch bodemclassificatiesysteem.  

 

Figuur 9: Inplanting voorgeschreven proefsleuven op orthofoto  (VAN LAERE 2019, Plan 3, 17) 
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3.1.4  Organisatie van het vooronderzoek  

Het onderzoek werd uitgevoerd op 26 november 2025  onder leiding van erkende archeoloog 
Tina Dyselinck. Zij werd hierbij bijgestaan door archeologe Sofie Van Holsbeeck.   

Er werden drie  proefsleuven aangelegd voor een totale oppervlakte van 244 ƶʏʧʣBŰʣǿǄǿŅƭŰʣ
ŅũȟƕŰǳȰǄƸŰʣȟǄǄǫʣǨǫǄŰƈǳƭŰȇȟŰƸǄƸũŰǫȰǄŰƪʣǄƶȟŅǿʣɥʧɫɤɤʣƶʏʨʣȠŅŅǫũǄǄǫʣ14,35 % onderzocht werd.  

De proefsleuven werden aangelegd met behulp van een kraan op rupsbanden van 21 ton met 
een gladde graafbak van ɥʨɬɤʣƶʧʣęŅƸʣŅƭƭŰʣǨǫǄŰƈǳƭŰȇȟŰƸʣȠŰǫũŰƸʣǄȟŰǫȰƕŢƐǿǳƈǄǿǄ˘ǳʣƉŰƶŅŅƪǿʧʣBŰʣ
proefsleuven en sporen werden ingetekend  door middel van een GPS van het type Geomax 
Zenith 25 PRO en gedocumenteerd aan de hand van beschrijvingen. Indien een spoor zich 
tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel opgeschoond om de relatie tussen het 
spoor en de bodemhorizonten te registre ren. Sporen -, foto - en vondstenlijsten werden digitaal 
geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS -omgeving werden de verzamelde data 
verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan.  

 

 

Figuur 10ʩʣcǄǿǄ˘ǳʣƶŰǿƐǄũƕŰƪ 
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Figuur 11ʩʣcǄǿǄ˘ǳʣȟŅƸʣƐŰǿʣǿŰǫǫŰƕƸʣǿƕƧũŰƸǳʣƐŰǿʣǄƸũŰǫȰǄŰƪ 

3.1.5 Afwijkingen  

Afwijkingen t.a.v. de CGP  

Het onderzoek werd uitgevoerd volledig conform de Code van Goede Praktijk.  

Afwijkingen t.a.v. de specifieke methodologie  

In regel werd het onderzoek uitgevoerd zoals voorgesteld in de specifieke methodologie. Enkel 
de inplanting van de sleuven is aangepast. Door de aanwezigheid van enkele kleine 
gebouwtjes, wat verwilderd groen en een te behouden  boom kon in de zuidelijke zone van het 
plangebied geen meerdere proefsleuven aangelegd worden. Hier werd besloten een enkele 
sleuf te leggen , maar met voor een groot deel een grotere breedte.  
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In het oosten was de hangar gesloopt wat voor een deel voor een geaccidenteerd terrein 
zorgde. Er werd besloten de sleuf hier dan ook noord zuid in te planten, om zo ook het zuidelijke 
deel nog extra te waarderen, de zone van de gesloopte hangar te waarder en en aan te sluiten 
op de sleuf in het noorden.  

In het noorden werd eveneens een enkele sleuf aangelegd. Hier waren langs de zijde van de 
perceelsgrens verwilderde struiken aanwezig en waren meer naar de woning toe te 
hergebruiken dakpannen gestockeerd. Hiertussen werd een enkele sleuf aangelegd.  

De sleuf op de oprijlaan is niet aangelegd. Uit het landschappelijk bodemonderzoek bleek hier 
een verstoorde ondergrond aanwezig. Bovendien bleken hier ook nog actieve waterleidingen 
aanwezig, zowel regenwater, vuilwater als leidingwater. De geplande werke n blijven hier 
bovendien ook beperkt tot een vernieuwing van de oprit, wat voor een impact zal zorgen 
vergelijkbaar aan de verstoring die er eventueel reeds is gebeurd bij de aanleg van de 
bestaande oprit  (Figuur 15 en Figuur 16).  

 

 

Figuur 12: De zone van de gesloopte hangar in het oosten van het plangebied  
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Figuur 13: Het verwilderd groen, de kleine bijgebouwtjes en de aanwezige te behouden boom  
in het zuiden van het plangebied  
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Figuur 14: De verwilderde struiken op de grens van het perceel en de gestockeerde kratten 
met dakpannen in het noorden van het plangebied  

 

Figuur 15: Funderingsplan toekomstige werken, met zicht op de geplande werken ter hoogte 
van de oprijlaan (pijl) 15 

 
15 Aangeleverd door de initiatiefnemer  
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Figuur 16: Plan gelijkvloers toekomstige werken, met zicht op de geplande werken ter hoogte 
van de oprijlaan (pijl) 16 

 

Plan 4: Aangelegde proefsleuven, met aanduiding reden tot afwijkingen , geplot op orthofoto  
van 2025 (Digitiaal ; 1:1; 27.11.2025) 

 
16 Aangeleverd door de initiatiefnemer  
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3.1.6 Inbreng specialisten en externe wetenschappelijke begeleiding  

Gezien de aard, de vermoede datering en de densiteit van de aangetroffen sporen werd advies 
ingewonnen bij Robrecht Van overbeke en de stadsarcheologen van Gent, Gunter Stoops en 
Ann-Sophie De  Witte . 

3.2 Assessment  

3.2.1 Landschappelijke en aardkundige situering  

Zie hoofdstuk 2.3. 

3.2.2 Interpretatie profielen  

In elke aangelegde sleuf is een enkel profiel gedocumenteerd. De drie profielen zijn alle drie 
gelijkaardig op een manier, maar verschillen toch in aantal lagen, dikte van de aangetroffen 
lagen, waardoor ze alle drie hier beschreven worden. De profielen bevestigen de analyse van 
het landschappelijk bodemonderzoek.  

 

Profiel 1.1 bestaat bovenin uit 
verschillende recente lagen/  
ophogingen  (1). Deze liggen met een 
scherpe begrenzing op een oudere 
antropogene laag  (2), een mogelijke 
akkerlaag die ook in de andere 
profielen is aangetroffen. Deze laag 
ligt op een lichtgrijze zandige laag  
(3) waarvan de bovenste cms sterk 
gebioturbeerd zijn met de 
antropogene laag. Deze zandige 
laag kan gelinkt worden aan de 
fluvio -eolische afzettingen die ook 
in het booronderzoek werden 
waargenomen.  Eronder bevindt zich 
een lichtbruine zandige laag (4) die 
vermoedelijk overeenkomt met de 
alluviale afzettingen die op de 
quartairgeologische kaart wordt 
aangegeven binnen het plangebied.  

 

 

 

 

 

Figuur 17: Profiel 1.1  
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Profiel 2.1 bestaat bovenin uit een 
recent antropogene laag  (1), 
ontstaan bij de sloop van de hangar 
op deze locatie. Deze antropogene 
laag l igt bovenop een tweede 
antropogene laag , een mogelijke 
akkerlaag (2). Onder deze laag 
bevindt zich een lichtgrijze zandige 
laag (3) die bovenin sterk vermengd 
is met de antropogene laag erboven. 
Onderin is de intacte laag nog 
zichtbaar. Deze laag komt overeen 
met de fluvio -eolische afzettingen 
die ook in het booronderzoek 
werden waargenomen. Onder deze 
laag bevindt zich een dunne oranje 
kleiige laag (4) met eronder een 
lichtgrijze  tot witte meer zandige 
kleiige laag (5) en eronder terug een 
meer oranje kleiigere laag (6). Deze 
drie lagen vertegenwoordigen de 
alluviale afzettingen die volgens de 
quartairgeologische kaart binnen 
het plangebied te vinden zijn.  

Figuur 18: Profiel 2.1  

 

1 

2 

3 

4 

5 

6 






















































