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1. ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 

Projectcode Indar  2025-1022 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2025J117 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Herentals 

 Straat Zandstraat 23 

Kadastrale gegevens Gemeente Herentals 

 Afdeling 1 

 Sectie F 

 Percelen 344H 

Coördinaten X-min, Y-min 

X-max, Y-max 

182536, 207472  

182557, 207519 

Oppervlakte plangebied  486 m² 

Oppervlakte bodemingreep  486 m² 

Erkend Archeoloog  2019/00002 Indar bv 

2017/00195 Niels Jennes 
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2. GEMOTIVEERD ADVIES 

2.1. Aanleiding vooronderzoek 

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor 

stedenbouwkundige handelingen ter hoogte van de Zandstraat 23 te Herentals (provincie 

Antwerpen). Meer informatie over de aanleiding van het vooronderzoek is terug te vinden in het 

verslag van resultaten. 

 

2.2. Resultaten vooronderzoek 

Het plangebied is gelegen aan de Zandstraat 23, net ten westen van de Grote Markt en het belfort. 

Landschappelijk is het gelegen op de uitloper van de rug van Geel, op een hoogte van ca. 17,5 m 

+TAW. In de ondergrond is de zandige formatie van Diest terug te vinden, welke tijdens het 

weichseliaan is overstoven door eolische dekzanden. Hierin zijn vanaf het holoceen bodems 

gevormd, echter kan binnen het plangebied een technosol worden aangetroffen: een bodem die 

sterk gewijzigd is door de mens. 

De oudste gekende vermelding van Herentals dateert uit de 12e eeuw, maar men vermoed 

minstens twee oudere, vroegmiddeleeuwse kernen. Op historisch kaartenmateriaal is het 

plangebied continu bebouwd geweest vanaf de 16e eeuw. 

De opdrachtgever plant een herbestemming van het gebouw met handelspand, appartementen, 

horeca, kantoorruimtes, vergaderzalen, een patio en een nieuwe kelder centraal en achteraan. 

De voormalige winkel, beter gezegd de hal in het zuiden van het plangebied, blijft structureel 

behouden. Al de rest van de bebouwing wordt gesloopt. 

Het kelderplan vertoont aan de noordwestelijke zijde vijf regenwaterputten van 7.500 liter met 

doorsnede van 2,35 m. Verder worden nog twee pompputten en een septische put van 7.000 liter 

voorzien. Hiervoor kan een ontgravingsdiepte van ca. 2,5 m worden gerekend.  

Achteraan wordt een nieuwe kelder voorzien van ca. 128,5 m2. De funderingstechnieken worden 

bepaald door een nieuwe studie. De kelder wordt gebruikt voor toiletten, berging, fietsberging, 

fietslift, stock, koelcel, enz. Voor de kelder wordt afgegraven tot ca. 3,5 m -mv. De kelder meet 

een lengte van net geen 15 m. 

Ter hoogte van het gelijkvloers wordt een handelspand met ten westen en achter hiervan een 

brandweg. Ter hoogte van de centrale patio wordt een infiltratieruimte afgedekt met ponton 

voorzien. Achteraan plant de opdrachtgever horecaruimte. Echter hier blijft de structuur van de 

hal behouden en wordt enkel een nieuwe kelder voorzien. 

Bovenop het handelspand worden appartementen gepland. Bovenop de horecaruimte worden 

vergaderzalen en kantoren voorzien. 

De regenwaterputten en dergelijke komen ter hoogte van een bestaande kelder die duidelijk te 

zien is op de plannen van het voormalige pand van Blokker. In hoeverre het achterste gedeelte 

een totale verstoring van het bodemarchief heeft teweeg gebracht is onduidelijk. 



  5 

 

     Rapport Nr. 25-1022A 
 

Gezien de hoge verwachting voor sporen en vondsten vanaf de late middeleeuwen, alsook de 

locatie binnen het historisch stadscentrum in Herentals, wordt beslist vervolgonderzoek uit te laten 

voeren in de vorm van een proefputtenonderzoek. 

2.3. Keuze vervolgonderzoek 

2.3.1. Onderzoek zonder ingreep in de bodem 

GEOFYSISCH ONDERZOEK 

Het is niet nuttig om geofysisch onderzoek toe te passen binnen het plangebied. Geofysisch 

onderzoek spoort anomalieën in de bodem op. Het plangebied is bebouwd geweest vanaf al 

minstens de 16e eeuw. Verwacht wordt da ter veel puin in de bodem gaat zitten.  

Het is niet mogelijk dit onderzoek toe te passen op dit moment gezien de bebouwing er nog staat. 

Nadien zou dit mogelijk zijn, echter gaan de resultaten verstoord worden door het aanwezige puin 

in de bodem. 

Geofysisch onderzoek is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat het niet noodzakelijk is om geofysisch onderzoek uit te 

voeren in het plangebied. In de bodem wordt veel puin verwacht dir dergelijk onderzoek gaan 

bemoeilijken. Om eventuele resultaten te verifiëren zal een vooronderzoek met ingreep in de 

bodem steeds noodzakelijk zijn.  

VELDKARTERING 

Het is niet nuttig een veldkartering uit te voeren binnen het plangebied. Het plangebied is al 

minstens vanaf de 16e eeuw bebouwd. 

Het is mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein, na afbraak van de gebouwen. 

Een veldkartering is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat de resultaten uit een veldkartering niet garant staan voor 

een goede bewaring van een archeologische site. Daarnaast is het perceel al minstens vanaf de 

16e eeuw bebouwd, waardoor eventuele artefacten niet aan het oppervlak kunnen komen. Om 

eventuele resultaten te verifiëren zal een vooronderzoek met ingreep in de bodem steeds 

noodzakelijk zijn.  

LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

Het is niet nuttig een landschappelijk bodemonderzoek uit te voeren binnen het plangebied. 

Binnen het plangebied wordt een vergraven bodem verwacht gezien de bebouwing. Daarnaast is 

het onmogelijk om te boren doorheen het aanwezige puin in de bodem. 

Het is niet mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein. Een landschappelijk 

bodemonderzoek kan pas uitgevoerd worden van zodra duidelijkheid is of de 

omgevingsvergunning voor een verkaveling bekomen wordt.  

Een landschappelijk bodemonderzoek is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het 

plangebied. 
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Een kosten-batenanalyse toont aan dat een landschappelijk bodemonderzoek niet noodzakelijk 

is. De kans op een steentijdsite is dermate klein dat een landschappelijk bodemonderzoek niet 

nodig is. Daarnaast wordt verwacht dat de bodem vol puin zit. Ook de originele bodemlagen zullen 

vergraven zijn. 

 

2.3.2. Onderzoek met ingreep in de bodem 

VERKENNEND OF WAARDEREND ARCHEOLOGISCH BOORONDERZOEK, 

PROEFPUTTEN ONDERZOEK IN FUNCTIE VAN ARTEFACTENSITES 

Het is niet nuttig een verkennend of waarderend archeologisch booronderzoek en een 

proefputtenonderzoek in functie van artefactensites uit te voeren. De kans op het aantreffen van 

een in situ steentijdartefactenvindplaats is te klein. 

Het is niet mogelijk om deze methode toe te passen op het terrein. Een verkennend of waarderend 

archeologisch booronderzoek en een proefputten onderzoek in functie van artefactensites kan 

pas uitgevoerd worden van zodra de landschappelijke boringen uitgevoerd zijn én uit de resultaten 

hiervan blijkt dat er een intacte paleobodem bewaard is.   

Een verkennend of waarderend archeologisch booronderzoek en een proefputten onderzoek in 

functie van artefactensites booronderzoek is niet schadelijk voor het bodemarchief binnen het 

plangebied. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat een verkennend of waarderend archeologisch 

booronderzoek en een proefputten onderzoek in functie van artefactensites niet noodzakelijk is 

gezien er geen verwachting is voor het vinden van een in situ steentijdartefactenvindplaats.  

PROEFPUTTENONDERZOEK 

Het is nuttig een proefputtenonderzoek uit te voeren. Een proefputtenonderzoek is bij uitstek de 

manier op sporensites op te sporen in stadscontexten. Er wordt een complexe stratigrafie 

verwacht (cfr. Koppelandstraat) welke beter gevat kunnen worden via een proefputtenonderzoek. 

Proefputten hebben tot doel een zicht te krijgen op de stratigrafische opbouw van de te 

onderzoeken zones terwijl een proefsleuvenonderzoek eerder tot doel heeft een (voornamelijk 

horizontaal) ruimtelijk inzicht in de archeologische site te verwerven. Daarom wordt er geopteerd 

om een proefputtenonderzoek uit te voeren. 

Een proefsleuven- en/of proefputtenonderzoek is schadelijk voor het bodemarchief binnen het 

plangebied. Het proefputtenonderzoek is echter wel de enige methode om sites met complexe 

stratigrafie op te sporen en te waarderen. 

Een kosten-batenanalyse toont aan dat een proefputtenonderzoek noodzakelijk is om aan te tonen 

of er al dan niet sites met complexe stratigrafie aanwezig zijn binnen de contouren van het 

plangebied.   

Op basis van de uitgevoerde bureaustudie wordt door Indar BV een proefputtenonderzoek 

geadviseerd.   
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3. PROGRAMMA VAN MAATREGELEN  
Uit bovenstaande gegevens adviseert INDAR BV een vervolgonderzoek in de vorm van een 

proefputtenonderzoek.  

Voor aanvang van het vooronderzoek dienen de aanwezige gebouwen en verhardingen 

bovengronds verwijderd te worden. De uitbraak van ondergrondse structuren wordt voorafgaand 

aan het proefputtenonderzoek begeleid door een archeoloog of uitgevoerd in overleg met een 

erkend archeoloog. 

In totaal dient 486 m² onderzocht te worden.   

 

Figuur 1: Plangebied met weergave vervolgonderzoek. 

 

3.1. Vraagstelling en onderzoeksdoelen 

Het vooronderzoek met ingreep in de bodem in de vorm van een proefputtenonderzoek, heeft tot 

doel uitspraken te doen over de archeologische waarde van de totaliteit van het terrein door een 

beperkt maar statistisch representatief deel van het terrein op te graven. Hierbij dient de gaafheid 

van de bodem en eventuele aanwezigheid van verstoringen in kaart gebracht te worden. Het 

eventuele vooronderzoek mét ingreep in de bodem heeft tot doel om archeologische sites op te 

sporen, hun bewaringstoestand en eventuele bedreiging te evalueren. 
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Het uit te voeren onderzoek dient in uitgesteld traject uitgevoerd te worden, aangezien het 

onderzoek enkel kan plaatsvinden na de sloop van de gebouwen. Dit houdt in dat het onderzoek 

op een later tijdstip uitgevoerd dient te worden.  

Bij het verder archeologisch onderzoek dienen volgende onderzoeksvragen beantwoord te 

worden:   

Bodem en paleolandschap 

− Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de 

genese ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

− Wat is de relatie tussen deze bodemhorizonten en het omliggende landschap? 

− Vertegenwoordigen deze horizonten relevante archeologische niveaus? 

− Indien deze horizonten relevante archeologische niveaus omvatten: 

o Wat is de aard van dit niveau? 

o Heeft dit niveau een duidelijke begrenzing? 

o Kan dit niveau gedateerd worden? 

o Zijn er aanwijzingen dat dit niveau geassocieerd kan worden met een 

archeologische site? 

o Wat is de bewaringstoestand van dit niveau? 

o Wat is de impact van de geplande graafwerken op dit niveau? 

Sporenbestand 

− Zijn er sporen aanwezig? Wat is de aard en de datering van de sporen? 

− Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

− Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

− Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

− Wat is de relatie tussen de bodem, de archeologische sporen en de landschappelijke 

context? 

− Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? Is er een relatie met omliggende vindplaatsen?  

− Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische 

vindplaats? 

− Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

− Zijn er meerdere archeologische niveaus aanwezig? Zo ja, welk archeologisch niveau 

behoort tot welke periode? 
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Impact geplande bodemingrepen 

− Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle - 

archeologische vindplaatsen? 

− Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen behoud in situ)? 

− Motivatie en bepalingen mogelijk verder archeologisch onderzoek 

− Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven: 

− Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 

− Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak 

voor het vervolgonderzoek? 

− Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

− Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 

onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke 

hoeveelheid? 

− Wat is de financiële impact van eventueel vervolgonderzoek? 

Het onderzoeksdoel is bereikt wanneer op basis van het vooronderzoek met ingreep in de bodem 

een uitspraak kan worden gedaan over de aard, omvang en bewaringstoestand van de 

archeologische waarden in het plangebied. Hieraan dient een advies gekoppeld te worden voor 

vrijgave van het terrein, een opgraving of behoud in situ.  
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4. ONDERZOEKSTECHNIEKEN 

PROEFPUTTEN 

4.1. Algemene bepalingen 

Een proefputtenonderzoek is bij uitstek de methode om archeologische sites met complexe 

stratigrafie te onderzoeken. De onderzoeksmethoden- en technieken worden uitgevoerd, zoals 

vastgesteld in de Code van Goede Praktijk.  

 

4.2. Specifieke methodologie 

Vermoedelijk is de 16e eeuwse bebouwing reeds verstoord door de aanwezigheid van een recente 

kelder. Echter worden de proefputten achter de recente kelder geplaatst. Hierdoor kunnen 

eventueel nog resten van gebouwstructuren of van eventuele grondsporen worden aangetroffen.  

Bij de aanleg van de archeologische vlakken moet er rekening gehouden worden dat er niet dieper 

gegraven wordt dan de diepte van de geplande werken zodat de stabiliteit niet wordt verstoord 

voor de toekomstige bebouwing. Dit gebeurt in overeenstemming met de opdrachtgever. 

De Code van Goede Praktijk, meer bepaald proefputten voor sites met complexe verticale 

stratigrafie, dient hierbij gevolgd te worden. Van proefputten wordt in de regel de volledige 

stratigrafische sequentie onderzocht. De diepte van de proefput omvat alle aanwezige sporen, 

voor zover dit relevant is voor de vraagstelling van het onderzoek. Na het opgraven van elk vlak 

wordt geverifieerd, op basis van de vaststellingen uit de putwanden en door middel van lokale 

verdiepingen van het opgravingsvlak, of er zich dieperliggende niveaus met archeologische 

sporen of vondsten voordoen. In voorkomend geval wordt een nieuw opgravingsvlak aangelegd 

en onderzocht.  

Indien de diepte van de proefput de natuurlijke ondergrond in stratigrafisch primaire positie niet 

bereikt, worden per proefput enkele boringen of sonderingen tot in de natuurlijke ondergrond in 

stratigrafisch primaire positie geplaatst om de stratigrafie in kaart te brengen, indien dit relevant 

is voor het beantwoorden van de onderzoeksvragen.  

De graafmachine die gebruikt wordt voor het aanleggen van de proefputten is van een type dat 

toelaat zowel horizontale vlakken aan te leggen als de stratigrafie te volgen zonder schade toe te 

brengen aan de aangetroffen sporen. De graafbak heeft geen tanden. De afgraving tot het eerste 

opgravingsvlak gebeurt machinaal. Indien meerdere opgravingsvlakken worden aangelegd, wordt 

het bovenliggende vlak steeds volledig afgewerkt vooraleer er verdiept wordt. De vlakken worden 

steeds gelinkt aan de putwandprofielen. De overige verdiepingen gebeuren handmatig met 

uitzondering van het verwijderen van puinpakketten en uniforme ophogingslagen. Omvangrijke 

sporen worden slechts gecoupeerd tot op het volgende vlakniveau, en pas verder gecoupeerd na 

het aanleggen en registreren van dat volgende vlak.  

De putwanden van proefputten worden grondig bekeken om aan te geven op welke niveaus er 

tijdens een eventuele opgraving opgravingsvlakken moeten worden aangelegd. Hierbij worden er 
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telkens vier bodemprofielen aangelegd waarbij deze ingetekend en digitaal geregistreerd worden. 

Essentieel is dat er een gedegen inzicht ontstaat in de stratigrafische opbouw van het terrein.1 

Er worden drie proefputten voorzien van 3 bij 3 m. Op die manier wordt 9,5% van het plangebied 

onderzocht.  

 

Figuur 2: Plangebied met weergave van locatie van proefputten. 

 

4.3. Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede 

Praktijk  

Er worden geen afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. Moesten er 

tijdens de uitvoering van het vooronderzoek met ingreep in de bodem redenen zijn waarom wel 

wordt afgeweken van de bepalingen in de code, dan worden deze gemotiveerd in het verslag van 

resultaten.  

 

  

 
1 Code van Goede Praktijk (versie 3.0). 2018, 77-78. 
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