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1. BUREAUONDERZOEK  

2. BESCHRIJVEND GEDEELTE  

2.1.1. Administratieve gegevens 

Projectcode INDAR  2021-0511 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2025F284 

Locatie Provincie West-Vlaanderen 

 Gemeente Wingene 

 Straat Brouwerijstraat 

Kadastrale gegevens Gemeente Wingene 

 Afdeling 1 

 Sectie F 

 Percelen 1024 S2, 1024 T2, 1019 x2, 1019 E2 & 1019F2 

Coördinaten X-min, Y-min 

X-max, Y-max 

73315.4757486011367291,194573.1085320907295682 

: 

73395.4245134531665826,194691.2272062271367759 

Oppervlakte plangebied  Ca. 5.500 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 5.500 m² 

Erkend Archeoloog  2019/00002 INDAR bv 

2025/0002 Margo Van Steenlandt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart 1 

 
1 AGIV 2025a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB) 2 

 
2 AGIV 2025d 
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2.1.2. Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het bureauonderzoek vormt de geplande bouw van een- en 

meergezinswoningen langsheen de Brouwerijstraat te Wingene. Dit bureauonderzoek is de eerste 

stap in het archeologisch vooronderzoek met het oog op het bekomen van een in akte genomen 

archeologienota in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse 

Regering 12 juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 

2014. 

Deze archeologienota is een nieuwe aangepaste versie van de archeologienota met ID 21970 die 

reeds in april 2022 in akte werd genomen. In december 2022 werd deze archeologienota een 

eerste keer aangepast en opnieuw ingediend omwille van aangepaste bouwplannen (ID 24541). 

Beide archeologienota®s werden geschreven in functie van een omgevingsaanvraag voor de bouw 

van woningen. Hierbij werd nog geen archeologisch onderzoek binnen de contouren van het 

plangebied ondernomen. Door recente aanpassingen aan de bouwplannen en bodemingrepen, 

zijn bijkomende aanpassingen noodzakelijk. In 2025 werd hetzelfde plangebied opnieuw 

onderworpen aan een bureauonderzoek, ditmaal voor een verkaveling (ID 33703).3 De huidige 

archeologienota wordt geschreven naar aanleiding van de bouw van één- en 

meergezinswoningen. 

Hierbij wordt een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Deze verwachting 

wordt tezamen met de geplande bodemingrepen bestudeerd. Op basis hiervan wordt beoordeeld 

of eventuele archeologische waarden verstoord worden én of dat er een potentiële kenniswinst te 

behalen is bij verdere onderzoeken binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren 

van een advies hoe deze mogelijke archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te 

worden, of dat het plangebied kan worden vrijgegeven. Dit advies is bindend van zodra er akte is 

genomen van de archeologienota door het Agentschap Onroerend Erfgoed.  

Om een gedegen advies op te stellen dienen minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoord 

te worden:  

- Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens en welke aanwijzingen 

bevatten de bestaande bronnen over het archeologische potentieel van het terrein? 

- Zijn er gegevens gekend dat de bodem (deels) verstoord is? 

- Wat is de impact van de geplande werken? 

- Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen 

percelen reeds info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige 

bodemarchief? 

- Is er een archeologische site aanwezig? Zo ja, wat zijn de karakteristieken en de 

bewaringstoestand ervan? Wat is de relatie met het landschap? Welke waarde heeft de 

site? 

-  Wat is de te volgen strategie tijdens een eventueel verder onderzoek en welke bijkomende 

onderzoeksvragen moeten daarbij beantwoord worden?  

 

 
3 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/33703. 
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2.1.3. Juridisch kader  

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) 

en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en 

gebruiker van gronden waarop zich archeologische waarden bevinden verplicht deze waarden te 

behoeden en te beschermen voor beschadiging en vernieling. In het licht van de bestaande 

wetgeving heeft de opdrachtgever beslist eventuele belangrijke archeologische waarden te 

onderzoeken voorafgaand aan de werken. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast 

kunnen worden in de plannen, of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden.  

Onderdeel van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te 

bewerkstelligen en, indien dit niet kan, er aanbevelingen worden geformuleerd voor 

vervolgonderzoek. Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen 

vernietigd worden, is een archeologisch onderzoek nodig. Er wordt een bureauonderzoek 

uitgevoerd. Op basis van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere 

historische bronnen en eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het 

projectgebied wordt een inschatting gemaakt van het archeologisch potentieel van het 

projectgebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt dat er een kans is op het aantreffen van 

archeologische waarden binnen het projectgebied, zal de bodem onderzocht worden op gaafheid 

van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren.  

Deze archeologienota dient in akte genomen te worden door het agentschap Onroerend Erfgoed 

en vervolgens bij de aanvraag gevoegd te worden. Van zodra de archeologienota in akte genomen 

is, is deze bindend. 

Binnen het plangebied wordt een verkaveling gerealiseerd. Hierbij bedraagt de totale oppervlakte 

van het plangebied 5.500 m² en bedraagt de bodemingreep 5.500 m². Het plangebied is niet 

gelegen in een beschermde archeologische site of gebied waar geen archeologische waarden te 

verwachten zijn.4 

De totale oppervlakte van het plangebied bedraagt 3.000 m² of meer en de bodemingrepen zijn 

groter dan 1.000 m2. Hierdoor dient, volgens het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, 

een archeologienota te worden toegevoegd aan de vergunningsaanvraag. 

2.1.4. Randvoorwaarden 

Op de betrokken percelen zijn nog enkele bomen aanwezig. Daarnaast staat er in het noorden 

van het plangebied nog een bijgebouw. Dit bijgebouw en de bomen aanwezig op het plangebied 

moeten nog verwijderd worden alvorens het archeologisch vooronderzoek kan plaatsvinden. Het 

betreft hier dus een archeologienota met uitgesteld vooronderzoek, hetgeen uitgevoerd kan 

worden wanneer de terreinen zijn vrij gelegd. Verdere toelichting is voorzien in het bijgevoegde 

Programma van Maatregelen.  

 

 

 

 
4 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2017 
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3. WERKWIJZE EN STRATEGIE  
Hierbij wordt een archeologische verwachting opgesteld voor het plangebied. Deze verwachting 

wordt tezamen met de geplande bodemingrepen bestudeerd. Op basis hiervan wordt beoordeeld 

of eventuele archeologische waarden verstoord worden én of dat er een potentiële kenniswinst te 

behalen is bij verdere onderzoeken binnen het plangebied. Het uiteindelijke doel is het formuleren 

van een advies hoe deze mogelijke archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te 

worden, of dat het plangebied kan worden vrijgegeven.  

Informatie over de geplande werken werd aangeleverd door de initiatiefnemer om een zo duidelijk 

mogelijk zicht te krijgen van de geplande werken en hun impact.   

Om een beeld te kunnen creëren van de fysisch-geografische situatie en landschappelijke ligging, 

is er beroep gedaan op de gekende geografische, geologische en bodemkundige bronnen. 

- GRB/kadasterkaart 

- Topografische kaart 

- Orthofoto 

- Tertiairgeologische kaart 

- Quartairgeologische kaart 

- Bodemkaart 

Vervolgens wordt een historische en archeologische analyse van het plangebied uitgevoerd. 

Hierbij worden zowel archeologische als historische vakliteratuur en het beschikbare historische 

en archeologische kaartmateriaal geraadpleegd. Dit historisch kaartmateriaal kan een beeld 

geven van de evolutie van het landgebruik in en in de omgeving van het plangebied. Naast de 

gangbare historische kaarten is ook Cartesius geraadpleegd.5  

Volgend archeologisch en historisch kaartmateriaal werd geconsulteerd: 

- CAI-kaart 

- Ferrariskaart 

- Atlas der Buurtwegen 

- Popp-kaart 

- Vandermaelenkaart 

- Topografische kaarten en Orthofoto®s 

- Kaart van de heerlijkheid het Houweelsche met zicht op het dorp van Wingene (1710) 

 
5 CARTESIUS 2024 
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Het kaartmateriaal in deze archeologienota werd opgesteld met QGIS, dit is een vrij en open 

source geografisch informatiesysteem.  

Er werden geen externe specialisten betrokken bij dit onderzoek en geen wetenschappelijke 

advisering ingewonnen bij derden.  

 

4. AANLEIDING  

4.1.1. Huidige situatie en gekende verstoringen6 

Het plangebied fungeert momenteel als weide. Binnen het plangebied staan er enkele bomen. In 

het noordelijke deel van het plangebied staat een bijgebouw dat toebehoort tot één van de 

woningen die ten noorden aan het plangebied grenst. Het betreft een vierkant gebouw met een 

oppervlakte van ca. 32 m². Aangezien het om een bijgebouw gaat, wordt verwacht dat de 

bebouwing in beperkte mate een impact heeft gehad op de bodem. 

Centraal in het plangebied is er op de orthofoto®s uit 1971-1990 een rechthoekige constructie te 

zien die later ingekort is, mogelijk eveneens een bijgebouw of stal. Deze is vandaag echter 

afgebroken waardoor de aard en mogelijke bodemverstoring niet ingeschat kan worden. Dit zal 

moeten blijken uit het vooronderzoek op deze locatie. 

 

Figuur 3: Zicht op het plangebied vanuit de Brouwerijstraat. (© Google Maps 2022).  

 
6 VAN EYCK, B. & VERRIJCKT, J. (2022a). 
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Figuur 4: Plangebied op de orthofoto uit 1979 -1990.7 

4.1.2. Geplande werken en bodemingrepen 

De opdrachtgever plant de bouw van vier ééngezinswoningen en een meergezinswoning. De 

voetafdruk van de gebouwen meet ongeveer 1.500 m2.  De ééngezinswoningen zullen gefundeerd 

worden op de vaste, vorstvrije grond op een diepte van minstens 80 à 100 cm -mv. 

Onder de meergezinswoningen wordt een ondergrondse parkeergarage gegraven met een 

voetafdruk van ca. 1.750 m2. Hier kan een diepte van om en bij de 3m -mv worden aangehouden. 

Over de omgevingsaanleg als riolering, wegenissen, wadi®s, groenaanleg, etc. zijn nog geen 

gegevens beschikbaar. 

Met zekerheid zullen de geplande werken een negatief effect hebben op de 

bodembewaringstoestand, alsook de eventuele archeologie die in de bodem vervat kan zitten. 

 
7 AGIV 2025. 
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Figuur 5: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting 8 op orthofoto 9 (boven: gr ondplan; onder: 

kelder).  

 
8 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
9 AGIV 2025e 
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5. ASSESSMENTRAPPORT 10 

5.1.1. Topografische situering 

De exacte locatie van het plangebied wordt weergegeven op figuur 1 en figuur 2.  

Het plangebied situeert zich te midden van de dorpskern van de gemeente Wingene. De 

parochiekerk van de gemeente situeert zich op ca. 200 m ten noordoosten van het plangebied. 

Ten oosten van het plangebied situeert zich het gemeenteplein dat dienst doet als parking. In 

zuidoostelijke richting grenst het plangebied aan de Keizerstraat. Het betreft een trage weg die de 

Brouwerijstraat die in het zuidwesten aan het plangebied grenst, verbindt met het gemeenteplein.  

Op macroschaal bevindt het plangebied zich op ca. 20 km ten zuidoosten van Brugge. De 

gemeente Wingene grenst ten noorden aan de gemeente Oostkamp. Ten oosten grenst Wingene 

aan de gemeente Ruislede. In het zuiden situeert zich de gemeente Tielt. In het westen situeert 

zich de gemeente Zwevezele. 

5.1.2. Landschappelijke en hydrografische situering  

De omgeving van het plangebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen 

(DHM) tussen de 20.5 m en de 28.8 m +TAW.  Het plangebied zelf situeert zich tussen de 23.5 m 

en de 24.5 m +TAW. Het plangebied licht daarmee op de noordoostelijke flank van een 

dekzandrug die afhelt richting de beekvallei van de ­Ringbeek® die zich op ca. 720 m ten 

noordoosten van het plangebied situeert. Op ca. 400 m ten zuiden van het plangebied stroomt de 

­Steenbeek®. Deze beek ontspringt ten zuidoosten van het plangebied en mondt uiteindelijk op ca. 

900 m ten noordoosten uit in de ­Ringbeek®.  

Zoals eerder neergeschreven bevindt het plangebied zich tussen de 23.5 m en 24.5 m + TAW. 

Het plangebied helt geleidelijk aan af vanuit het noordwesten richting het zuidoosten. Het hoogste 

punt van het terrein bevindt zich eerder centraal binnen het plangebied. Op het digitaal 

hoogteprofiel dat vanuit het zuidwesten naar het noordoosten werd aangelegd, is te zien dat het 

plangebied bol ligt waarbij het hoogste punt zich, zoals eerder gesteld, centraal binnen het 

plangebied bevindt (fig. 10, 11 & 12). 

 
10 VAN EYCK, B. & VERRIJCKT, J. (2022a). 
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Figuur 6: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM  II)11 

 
11 AGIV 2025b 
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Figuur 7: Plangebied op het DHM  II12 

 
12 AGIV 2025b 



  15 

 

 

        Rapport Nr. 25-0511A 

 
 

 

Figuur 8: Hoogteprofiel 1 Noordwest -Zuidoost.  

 

Figuur 9: Hoogteprofiel 2 Zuidwest -Noordoost.  

 

De meeste kampementen van jager-verzamelaars kunnen verwacht worden in de zogenaamde 

gradiĆntzone, die zich uitstrekt vanaf de gradiĆnt (de grens tussen ­lage/natte® en ­hoge/droge® 

bodems) tot ca. 200 à 250 m in het droge deel. Een verklaring voor deze relatie moet worden 

gezocht in de volgende factoren: 

- Landschappelijke gradiënten worden gekenmerkt door het op korte afstand van elkaar 

voorkomen van een grote verscheidenheid aan vegetatie-typen. Dit brengt voor jager-

verzamelaars met zich mee dat op dergelijke locaties een grote verscheidenheid aan 

voedselbronnen op korte afstand voorhanden is in de vorm van planten en dieren.  

- Rivier- en beekdalen vormden markante en goed herkenbare elementen in het door 

bossen gedomineerde landschap. Met name in het laat-paleolithicum en mesolithicum 

vormden de dalen de belangrijkste transportroutes.  

- Langs eroderende oevers van rivieren en beken kunnen vuursteenhoudende 

terrasafzettingen aan het daglicht treden. In een begroeid zandlandschap kan een 

dergelijke ontsluiting een belangrijke bron van vuursteen zijn.  

- Water geldt als constante en betrouwbare voedselbron door de aanwezigheid van vis.  

- De nabijheid en bereikbaarheid van (drink-)water. 
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Op basis van bovenstaande bespreking van het digitale hoogtemodel kan geconcludeerd 

worden dat het plangebied niet gelegen is op een gradiëntzone. De Steenbeek situeert zich 

op ca. 500 m ten zuidoosten en zuiden van het plangebied. De Ringbeek bevindt zich eerder 

op ca. 700 m ten noordoosten van het plangebied. Beide stromen zijn eveneens zichtbaar op 

de historische kaarten. Gezien de relatief grote afstand tot het beide natuurlijke lopen, kan 

gesteld worden dat de gradiëntzone dichter bij beide stromen te vinden zijn. Verder zijn er 

geen indicaties van (verdwenen) vennen in de nabijheid van het plangebied. Met die reden 

kan de verwachting voor het aantreffen van potentieel aanwezige steentijd artefactsites eerder 

laag genoemd worden. 

 

Figuur 10: Illustratie gradiëntzone  

 

 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in 12a: het interfluvium 

Kustvlakte/Leievallei bij 12aT: cuesta van Tielt.13   

Het plangebied situeert zich in het interfluviale heuvelland dat zich ten westen van het Leiedal 

(cuestalandschap van centraal West-Vlaanderen). Het Leiedal wordt gekenmerkt door 

westnoordwest ² oostzuidoost georiënteerde cuestaruggen die van elkaar gescheiden worden 

door brede subsequente dalen. De zuidflank van deze cuesta®s is vrij steil. De noordflank van deze 

questa is eerder licht hellend te noemen. Het plangebied bevindt zich op de noordelijke uitloper 

van de cuesta van Tielt. Zoals eerder gesteld wordt deze cuesta op ca. 900 m ten noordoosten 

van het plangebied ingesneden door de beekvallei van de ¯Steenbeek° en de ¯Ringbeek°. 

5.1.3. Geologische situering  

PALEOGEEN EN NEOGEEN (TERTIAIR) 

Het plangebied en haar omgeving bevindt zich in de Formatie van Gent-Brugge, meebepaald 

binnen het Lid van Pittem.  

De formatie van Gent-Brugge wordt gekenmerkt door een afwisseling van kleiig, siltig en zandig 

maritiem sediment waarbinnen sporadisch macrofossielen aanwezig zijn. De formatie kent drie 

 
13 DE MOOR & MOSTAERT 1993 
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leden die vervolgens van oud naar jong worden weergegeven: het lid van Merelbeke, het lid van 

Pittem en het lid van Vlierzele.  

Zoals gesteld valt het plangebied binnen het lid van Pittem. Het lid van Pittem bestaat uit 

afwisseling van fijne lagen kleiig-zandig, grof silt en glauconiethoudend kleiig-siltig fijn zand. De 

fijne laagjes  zijn dikwijls gekenmerkt door bioturbatie. Verder komen er getijdegeulen voor in het 

sediment waarbinnen intergetijdengebied is afgezet. Tot slot komen er plaatselijk 

zandsteenbanken voor met opaalcement (veldstenen). 

QUARTAIR 1/200.000 

Op de Quartair geologische kaart 1/200.000 wordt het plangebied gekarteerd onder Type 1. 

De tertiaire afzetting wordt op haar beurt afgedekt door quartaire hellingsafzetting en/of eolisch 

sediment die zich heben afgezet tijdens het Weichseliaan vanuit het droogvallen van het 

Noordzeebekken. Binnen het noordelijke en centrale deel van Vlaanderen betreft deze afzetting 

zand tot silt uit het Weichseliaan of mogelijk ook uit het Vroeg-Holoceen. In het zuidelijke deel van 

Vlaanderen gaat het voornamelijk om silt.14 

QUARTAIR 1/50.000 

Op de quartairgeologische kaart 1/50.000 is te zien dat het plangebied binnen type H valt.  

Dit type wijst op de aanwezigheid van quartaire lemige hellingsafzetting. 

5.1.4. Bodemkundige situering  

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als zijnde een Sch-

, Sdh- en OB bodem. In het noorden wordt de omgeving van het plangebied gekarteerd als een 

OB-bodem. Ten zuiden van het plangebied komt een Pep-bodem voor.   

Het noordoostelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd als een OB-bodem. Het betreft een 

aanduiding van een zone die reeds bebouwd is/was. Op de historische kaarten is er tussen 1969 

en 1990 een gebouw en een weg gekarteerd. Mogelijks verwijst deze OB-aanduiding naar deze 

bebouwing. Op basis van deze bureaustudie is het echter niet mogelijk om de exacte impact van 

deze constructies op de bodem te achterhalen.  

Verder wordt het westelijke deel van het plangebied gekarteerd als zijnde en Sch-bodem. Het 

betreft een matig droge lemige zandgrond met verbrokkelde humus en/of ijzer B-horizont. Deze 

matig droge lemige zandgrond heeft een humusdek dat meer dan 60 cm dik is.  

Tot slot wordt het zuidoostelijke deel van het plangebied gekarteerd als een Sdh-bodem. Dit 

bodemtype betreft een matig natte lemige zandgrond met verbrokkelde humus en/of ijzer B-

horizont. Roestverschijnselen komen voor vanaf 40 tot 60 cm. 

5.1.5. Aanvullende bodemkundige informatie 

Binnen een aangrenzend perceel werd er begin 2021 een landschappelijk booronderzoek 

uitgevoerd (ID 17456).15 Daarbij werden 14 landschappelijke boringen uitgevoerd, waarbij telkens 

een A-C bodemprofiel werd aangetroffen. Bij alle boringen werd er een aanzienlijk antropogeen 

pakket aangetroffen. Deze ploeglaag werd gekenmerkt door donkerbruin tot grijsbuin lemig zand, 

 
14 Goossens E., Gullentops F., en Vandenberghe N. (2007). 
15 Ghyselbrecht, E. & Willaert, A. (2021) 
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waarbij sporadisch puinfragmenten of steenslag aanwezig was. Onderliggend aan deze ploeglaag 

(A-horizont) kwam op een diepte tussen de 70 cm en 105 cm (-mv) een beigekleurig, fijnkorrelig 

zandige moederbodem voor. Dit sediment werd vermoedelijk tijdens het laat-Pleistoceen, 

meerbepaald tijdens het Weichseliaan tot vroeg-Holoceen, op eolische wijze afgezet. Onderaan 

de boringen die in het zuidelijke deel van het plangebied werden uitgevoerd, kwam een laag in 

groenkleurig fijnkorrelig zand voor. Deze laag werd geïnterpreteerd als het Tertiaire Formatie van 

Tielt. 

Boring 3 en boring 14 werden aangrenzend aan het plangebied waarop deze archeologienota 

betrekking heeft, uitgevoerd. Boring 3 werd gestuit op puinpakket. Bij boring 14 kon tot op een 

diepte van 120 cm (-mv) worden uitgevoerd. Het boorresultaat van deze boring werd 

geïnterpreteerd als zijnde A-C bodemprofiel, waarbij de moederbodem op ca. 105 cm (-mv) werd 

aangetroffen. 
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Figuur 11: Plangebied op de Tertiairgeologische kaart 16 

 
16 DOV VLAANDEREN 2025b 
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Figuur 12: Plangebied op de Quartairgeologische kaart 1:200.000 17 

 
17 DOV VLAANDEREN 2025c 
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Figuur 13: Kenmerken van de Quartairgeologische kaart  1:200 000 betreffende het plangebied 18 

 

 

Figuur 14: Kenmerken van de Quartairgeologische kaart  1:50 000 betreffende het plangebied 19 

 

 
18 DOV VLAANDEREN 2025c 
19 DOV VLAANDEREN 2025c 
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Figuur 15: Plangebied op de Quartairgeologische kaart 1:50.000 20 

 

 
20 DOV VLAANDEREN 2025c 






































































