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1. BESCHRIJVEND GEDEELTE  
 

1.1. Inleiding 
 
Naar aanleiding van geplande stedenbouwkundige handelingen in functie van de realisatie 

van een meergezinswoning met kantoorfunctie te Gistel Nieuwpoortse Steenweg 108-112, 

gelegen in een zone bestemd als woongebied waarbij de gecombineerde oppervlakte van de 

geplande bodemingrepen meer dan 1000 m² bedraagt en de gecombineerde oppervlakte van 

de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft meer dan 3000 m² bedraagt, 

dient de initiatiefnemer een archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaanvraag. Deze 

archeologienota werd in 2025 door Ruben Willaert nv (2025C159, ID 35237)1 opgemaakt. 

 

Tijdens dit bureauonderzoek werd het onderzoeksgebied geografisch, geologisch, historisch 

en archeologisch gesitueerd aan de hand van reeds bestaande bronnen. Al deze elementen 

samen zorgen ervoor dat een archeologische waarde van het projectgebied niet uitgesloten 

kan worden en dat een archeologisch onderzoek kan leiden tot kennisvermeerdering van het 

menselijk gebruik van het terrein en de omgeving in het verleden op basis van het aanwezige 

bodemarchief. Om het archeologisch potentieel en eventuele bodemverstoring in te schatten 

werd reeds een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem uitgevoerd door Ruben Willaert 

nv (2025D299, ID 35237)1. Dit door middel van landschappelijke boringen in het voorjaar van 

2025. Dit vooronderzoek toonde aan dat het archeologisch niveau werd bedreigd door 

ingrepen en er verder vooronderzoek in de vorm van een proefsleuvenonderzoek aangewezen 

was. Deze onderstaande nota vormt het verslag van dit proefsleuvenonderzoek, dat werd 

uitgevoerd op 5 februari 2026. 

  

 
1 DE BAENE M., VERGAUWE R., 2025; https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/35237. 
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Figuur 1: Uitsnede uit de meest recente luchtfoto met aanduiding van het projectgebied (©Geopunt). 

Figuur 2: Uitsnede uit het GRB met aanduiding van het projectgebied (©Geopunt). 
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1.2. Bestaande toestand 
 
Het projectgebied heeft een totale oppervlakte van ca. 3.002 m² en bevindt zich in een 

woongebied. Het wordt begrensd door de Stedelijke Werkplaats van Gistel in het noorden, 

appartementen in het oosten, de Nieuwpoortse Steenweg in het zuiden en woningen met 

aanpalende tuinen in het westen. Het terrein is gelegen ten zuidwesten van het centrum van 

Gistel.  

 

Het terrein was tot voor kort bebouwd, de noordoostelijke hoek verhard en het westelijk deel 

deels ingericht als groenzone.  

 

Voorafgaand aan het archeologisch onderzoek vond de bovengrondse sloop plaats en werd 

de verharding verwijderd. 
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1.3. Geplande werken2 
 

De geplande werken voorzien bodemingrepen over het volledige terrein. De initiatiefnemer 

voorziet de realisatie van een meergezinswoning met een bijkomende kantoorfunctie. De 

gebouwen worden gefundeerd met sleuffunderingen tot op vorstvrije diepte (ca. 100 cm-mv) 

en een vloerplaat (50 cm-mv). De gezamenlijke footprint van de geplande nieuwbouw bedraagt 

ca. 460 m². 

 

Het resterende deel van het terrein zal worden verhard of ingericht als groenzone. Voor deze 

buitenaanleg wordt een bodemingreep tot ca. 50 cm-mv voorzien. In het kader van de 

geplande werken wordt tevens een nieuwe riolering voorzien, die zal worden aangesloten op 

nieuwe putten. 

 

Op deze percelen worden in totaal 16 bomen gerooid in functie van het nieuwe project, de 9 

resterende bomen worden op het perceel behouden.  

 

 
Figuur 3: Inplantingsplan van de nieuwe toestand (© De Baene M., Vergauwe R., Willaert A., p.8, fig. 5, 2025). 

 
2 DE BAENE M., VERGAUWE R., 2025. 
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Figuur 4: Plan met aanduiding van te behouden/te rooien bomen (bron: opdrachtgever).  
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2. RESULTATEN BUREAUONDERZOEK (2025C159)3  
 

2.1. Assessment onderzocht gebied 
 

2.1.1. Landschappelijke ligging 
 
Voor meer informatie zie hoofdstuk 1.2.1 in het verslag van resultaten bureaustudie. 

 

2.1.2. Historische situering 
 
Voor meer informatie zie hoofdstuk 1.2.2  in het verslag van resultaten bureaustudie. 

 

2.1.3. Archeologisch kader 
 

Voor meer informatie zie hoofdstuk 1.2.3 in het verslag van resultaten bureaustudie. 

 
  

 
3 DE BAENE M., VERGAUWE R., 2025. 
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3. RESULTATEN ARCHEOLOGISCH VOORONDERZOEK 
MET INGREEP IN DE BODEM ï 
PROEFSLEUVENONDERZOEK (2025I391)  

 

3.1. Werkwijze en strategie 
 

3.1.1. Onderzoekstechnieken 
 
Het doel van dit onderzoek is om te achterhalen of er op het terrein één of meerdere 

archeologische sites aanwezig zijn en te bepalen welke maatregelen dienen te worden 

genomen voorafgaand aan de ontwikkeling van het projectgebied. Hieronder worden de 

specifieke (niet-limitatieve) onderzoeksvragen weergegeven. De onderzoeksmethode is 

succesvol beëindigd wanneer deze vraagstellingen succesvol kunnen worden beantwoord4. 

 

- Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in de 

profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk bodemonderzoek? 

- In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring?  

- Zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen?  

- Op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van 

meerdere sporenniveaus?  

- Wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen? 

- Kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele 

afwezigheid van antropogene sporen?  

- Wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische 

waarnemingen? 

- Maken de oudere sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk 

verband? 

- Kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over 

datering of fasering? Behoren de oudere sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan  

- worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid?  

- Zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? 

- Zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? Wat is de omvang? 

Hoeveel niveaus? Geschatte aantal individuen? 

 
4 WILLAERT A., 2025; https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/35237. 
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- Voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande 

werkzaamheden: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(m.a.w. is behoud in situ mogelijk)? 

- Voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone(s) voor 

vervolgonderzoek? 

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

- Welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

- Zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) 

natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames 

zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 

 

Om na te gaan of er archeologisch relevante grondsporen aanwezig zijn binnen het 

onderzoeksgebied, diende dit terrein onderzocht te worden door middel van 3 proefsleuven. 

De sleuven zijn bij voorkeur noordwest-zuidoost georiënteerd. Op die manier is er het meeste 

kans om de sporen gerelateerd aan de metaaltijden, Romeinse periode en middeleeuwen aan 

te snijden. Om een zicht te krijgen op de bodemopbouw van het onderzoeksterrein dienen er 

in geschrankt patroon profielputten aangelegd te worden. 

 

 
Figuur 5: Voorgestelde sleuvenplan volgens het programma van maatregelen (© Willaert A., p.10, fig. 2, 2025).  
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Om een dekkingspercentage te bereiken van 10% is aangeraden te werken met proefsleuven 

van 1,8 tot 2 meter breed met een tussenafstand van 12 tot 15 meter (van middelpunt tot 

middelpunt).5 Door bijkomende kijkvensters en/of dwarssleuven wordt getracht een 

dekkingspercentage van 12,5% te bereiken, wat wenselijk is om degelijke uitspraken te doen 

voor het geheel van het terrein.  

 

De grond wordt gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Bij het dichten wordt 

getracht om de originele bodemopbouw opnieuw te bekomen. Voor het grondwerk wordt 

gebruik gemaakt van een rupskraan met niet-getande kraanbak. Zowel het veldwerk als de 

verwerking en rapportage werden uitgevoerd volgens de methodiek beschreven in de Code 

van Goede Praktijk. Het onderzoeksdoel is succesvol bereikt indien de vraagstelling kan 

beantwoord worden.  

  

 
5 Als men de kosten-baten afweging maakt, is deze methode van proefsleuven het meest aangewezen om 
archeologische sites op te sporen en te prefereren boven andere systemen. Zie Onderzoeksrapport agentschap 
Onroerend Erfgoed 48. Archeologisch vooronderzoek met proefsleuven. Op zoek naar een optimale strategie. 
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3.1.2. Beschrijving en motivering onderzoeksstrategie  
 
Er werden in totaal 3 parallelle proefsleuven uitgegraven met een noordwest-zuidoost 

oriëntatie. Deze sleuven zijn ca. 2m breed. De onderlinge afstand bedraagt ca. 15m van 

middelpunt tot middelpunt. De sleuven werden uitgevoerd zoals voorgeschreven in het in akte 

genomen programma van maatregelen van de archeologienota. 

 

Via de beschreven methodiek werd in totaal 337,52 m² verdiept tot op het archeologisch 

relevante niveau (zie onderstaande tabel). Dit betekent dat zoôn 11,24% van het projectgebied 

archeologisch (3.002 m²) werd getoetst. Dit wordt voldoende geacht om een correcte evaluatie 

te kunnen maken van het archeologisch potentieel van het terrein. Tabel 1 toont de 

opengelegde oppervlakten per sleuf. 

 

Sleuf  Oppervlakte  (m²) 

1 101,05 

2 + kijkvenster 141,59 

3 94,88 

Totaal  337,52 

% 11,24 

Tabel 1: Oppervlaktes per sleuf. 

 
Figuur 6: Situering proefsleuven binnen het projectgebied op het GRB (© Geopunt). 
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3.1.3. Gebruikt materiaal  
 
Voor het uitgraven van de proefsleuven werd gebruik gemaakt van een rupskraan met een 

platte graafbak van 1,80m breed. De bodem werd afgegraven tot op het archeologisch 

relevante niveau. Dit gebeurde steeds onder begeleiding van de veldwerkleider om te 

verzekeren dat de juiste diepte werd bekomen. De archeologische sporen werden proper 

gemaakt en van een uniek spoornummer voorzien. Vervolgens werden de verschillende 

sporen ingemeten met een GPS-toestel. Ook de sleufwanden, verstoringen en hoogtes 

werden door middel van dit toestel geregistreerd. Teneinde een goed inzicht te krijgen in de 

bodemopbouw, werden verspreid over het terrein 3 wandprofielen schoongemaakt, 

gefotografeerd, beschreven en ingetekend op schaal 1:20. Vondsten werden ingezameld per 

context en per laag. Elk spoor is (voorzien van een schaallat, noordpijl) gefotografeerd. Via het 

rechtstreeks fotograferen in de database worden de gemaakte fotoôs automatisch van het 

vergunningsnummer, het spoor-, zone- en vlaknummer en datum voorzien. 

 

De grond werd gescheiden afgegraven en gestockeerd naast de sleuf. Het dichten gebeurde 

op zoôn manier dat de originele bodemopbouw opnieuw werd bekomen en de draagkracht van 

de bodem zoveel mogelijk deze voorafgaand de start van het veldwerk benaderde. 

 

3.1.4. Inbreng specialisten  
 
Niet van toepassing.  
 

3.1.5. Organisatie van het proefsleuvenonderzoek 
 
Het terreinwerk werd uitgevoerd op 5 februari 2026 door archeologen Bert Mestdagh en Jonas 

Boulangier. De weersomstandigheden waren bewolkt met afwisselend enkele regenbuien. 
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Figuur 7: Het terrein bij aanvang van de proefsleuven. 
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3.2. Archeologische observaties tijdens het proefsleuvenonderzoek 
 

3.2.1. Stratigrafie 
 
Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden de  hoogtes op het maaiveld en het archeologisch 

vlak geregistreerd (Figuur 8). Dit geeft aan dat het huidig maaiveld op het terrein geen groot 

hoogteverschil kent. Op het maaiveld bevindt de hoogste positie zich in het noorden aan sleuf 

1 op ca. +4,60 m TAW. De laagste positie bevindt zich in het noordwesten aan sleuf 1 op ca. 

+4,17 m TAW. Maar de hoogteverschillen op het terrein zijn verwaarloosbaar, aangezien het 

terrein werd geëgaliseerd na de afbraak van de gebouwen en de uitbraak van de verharding  

 

Het archeologisch niveau vertoont een lichte daling in oostelijke richting, met een zeer beperkt 

hoogteverschil van ongeveer +0,25 meter. Dit wijst erop dat het terrein doorheen de tijd 

grotendeels vlak was. Het archeologisch niveau varieert van +3,80 m TAW in het westen tot 

ongeveer +3,42m TAW in het oosten. Deze laatste meting werd echter uitgevoerd binnen een 

verstoring en is daarom minder betrouwbaar. De laagste hoogte werd gemeten in het 

kijkvenster van sleuf 2, waar het archeologisch niveau +3,52 m TAW bedroeg. 

 
Figuur 8: Situering hoogtes op het sleuvenplan op het DTM (© Geopunt). 
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Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden in totaal drie bodemprofielen geregistreerd, die 

een beeld geven van de bodemopbouw binnen het projectgebied. Samenvattend kan worden 

gesteld dat in het centrale en (zuid)westelijk deel van het terrein de bodemopbouw intact is. 

Dit staat in contrast met de overige zones van het terrein, en in het bijzonder met het gebied 

binnen en rondom de contouren van het afgebroken gebouw, waar de bodem werd verstoord 

in functie van de bouw van het gebouw. 

 

Tijdens het reeds uitgevoerde landschappelijke bodemonderzoek door middel van vijf boringen 

(2025D99, ID 35237)6 werd ook een gelijkaardige situatie waargenomen. Alle boringen 

betroffen daar een afgetopt A-C profiel en verwezen naar puin, vermoedelijk ten gevolge van 

de aanwezige verstoring op het terrein.  

 
Figuur 9: Situering profielen op het sleuvenplan (© Geopunt). 

 

De drie geplaatste bodemprofielen worden hieronder besproken. 

 

¶ Profiel 1  (Figuur 10) werd in het westen van sleuf 1 geregistreerd en bestaat uit een 

Ap-C bodemopbouw. Bovenaan bevindt zich een zandige donkerbruine Ap-horizont 

die op ca. 0,50 m-mv overgaat in de moederbodem. Deze overgang is onregelmatig 

en gaat gepaard met een lichte uitloging van de A-horizont. De moederbodem is 

eveneens zandig van textuur en heeft een licht beige kleur. 

 
6 DE BAENE M., VERGAUWE R., 2025; https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/notas/35237 
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¶ Profiel 2 (Figuur 11) werd centraal in sleuf 2 geregistreerd en bestaat uit een ^Ap-B-C 

bodemopbouw. Bovenaan bevindt zich een zandige tot zandlemige donkerbruine 

ploeglaag met baksteenbrokjes. Op ca. 0,35m-mv volgt een regelmatige overgang naar 

een B-horizont. Deze horizont heeft een donkerbruine kleur en een zandige textuur en 

is deels afgetopt, wat de lichtere kleur aan de bovenzijde van de horizont verklaard. De 

overgang naar de C-horizont, op ca. 0,95 m-mv, is regelmatig en abrupt. De 

moederbodem is hier eveneens zandig van textuur en heeft een licht beige kleur. 

¶ Profiel 3 (Figuur 12) werd in het oosten van sleuf 3 geregistreerd en bestaat uit een 

^A-C bodemopbouw. Bovenaan bevindt zich een zeer dikke, antropogeen geroerde A-

horizont. Dit is niet onlogisch op deze plek, aangezien het profiel zich bevindt binnen 

de contouren van het afgebroken gebouw. De overgang naar de C-horizont, op ca. 1m-

mv, is regelmatig en abrupt. Het archeologisch niveau is hier reeds verstoord. De 

moederbodem is hier eveneens zandig van textuur en heeft een licht beige kleur. 

 

 
Figuur 10: Profiel 1 in het westen van sleuf 1. 
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Figuur 11: Profiel 2 centraal in sleuf 2. 

 

Figuur 12: Profiel 3 in het oosten van sleuf 3. 
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3.2.2. Sporen en structuren 
 
Tijdens het proefsleuvenonderzoek konden in totaal zoôn 14 grondsporen geregistreerd 

worden. Het gaat hierbij om 4 grachten, 4 greppels, 4 paalsporen, 1 kuil en 1 waterkuil. In 

onderstaande hoofdstukken worden de aangetroffen archeologische sporen per 

spoorcategorie besproken. 

 

 
Figuur 13: Allesporenkaart op het GRB (© Geopunt). 
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¶ Grachten  

 

In totaal werden 4 grachten aangetroffen, verspreidt over de 3 sleuven. 

 

In sleuf 1 werd een gracht aangetroffen (spoor 1) met een donkerbruine, zandige tot zeer licht 

zandlemige vulling en een noord-zuidoriëntatie. De gracht had een breedte van circa 2,90 m. 

 

 
Figuur 14: Gracht S1 in sleuf 1. 

In sleuf 2 werd eveneens een gracht aangetroffen (spoor 4) met een donkerbruine, zandige 

tot zeer lichte zandlemige vulling, met een noordwestïzuidoost oriëntatie. In de sleuf had de 

gracht een breedte van ca. 1,90 m. Na het aanleggen van het kijkvenster ter hoogte van de 

waterkuil (spoor 5) bleek de gracht verder door te lopen, zij het met een toegenomen breedte 

(ca. 3,40 m). Dit wijst erop dat de gracht vermoedelijk een lichte bocht maakt. 
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Figuur 15: Gracht S4 in sleuf 2. 

 
Figuur 16: Gracht S4 in het kijkvenster in sleuf 2. 

In sleuf 3 werden twee grachten aangetroffen. De eerste gracht (spoor 7) had eveneens een 

donkerbruine, zandige tot zeer lichte zandlemige vulling en een noord-zuidoriëntatie. De gracht 

had een breedte van ca. 2,60 m, wat ongeveer overeenkomt met die van gracht S1. Aangezien 

in sleuf 2 echter geen verder verloop werd vastgesteld, is het mogelijk dat beide grachten 

aansluiten op gracht S4.  
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Figuur 17: Gracht S7 in sleuf 3. 

De tweede gracht in sleuf 3 (spoor 14) had ook een donkerbruine kleur en vertoont eveneens 

een zandige tot zeer lichte zandlemige vulling. De gracht had een westïoost oriëntatie en een 

breedte van ca. 1,40 m. Vermoedelijk is deze wel breder, aangezien de gracht niet volledig 

binnen de sleuf werd aangesneden. 

 

 
Figuur 18: Gracht S14 in sleuf 3. 
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¶ Greppels  

 
In totaal werden 4 greppelsegmenten aangetroffen, verdeeld over sleuf 1 en 3. 

 

In sleuf 1 werd er een greppelsegment aangetroffen (spoor 2) met een onregelmatige vorm, 

een westïoost oriëntatie en een breedte van 0,35m. De vulling bestond uit bruin, matig tot 

sterk gebioturbeerd zand. Vermoedelijk betreft het hier de onderkant van een greppel. 

 

 
Figuur 19: Greppelsegment S2 in sleuf 1. 

In sleuf 3 werden 3 greppelsegmenten aangetroffen. 

Greppelsegment S6 werd een noordwest-zuidoost oriëntatie en een breedte van ca. 1,20 m. 

De vulling bestond uit donkerbruin, weinig gebioturbeerd zandleem. Deze greppel sluit aan op 

gracht S7, het is onduidelijk of deze greppel jonger of ouder is dan de gracht.  
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Figuur 20: Greppelsegment S6 in sleuf 2. 

Greppelsegment S8 had een noord-zuid oriëntatie en loopt evenwijdig naast gracht S7. De 

greppel heeft een breedte van ca. 0,45 m, de vulling bestond uit een donkerbruine, weinig tot 

matig gebioturbeerd zand. De greppel kende geen verder verloop in de andere sleuven.  

 

 
Figuur 21: Greppelsegment S8 in sleuf 3. 
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Greppelsegment S13 had een zuidwest-noordoost oriëntatie en een breedte van ca. 0,20 m. 

De vulling bestond uit donkerbruine, matig gebioturbeerd zand. De greppel sluit in 

noordoostelijke richting aan op gracht S14, maar eindigt in zuidwestelijke richting. 

Vermoedelijk betreft het hier de onderkant van een greppel. Het is onduidelijk of deze greppel 

jonger of ouder is dan de gracht.  

 
Figuur 22: Greppel S13 in sleuf 3. 

 
¶ Paalsporen  

 

In totaal werden vier paalsporen aangetroffen, allen in sleuf 3. 

 

Paalspoor S9 had een ronde vorm en een breedte van ca. 0,70 m. Paalsporen S10 en S11 

waren ovaalvormig; S10 had een breedte van ca. 0,75 m en S11 van ca. 0,70 m. Beide sporen 

zijn vermoedelijk breder, aangezien ze niet volledig in de sleuf werden aangesneden. 

Paalspoor S12 was rond en had een breedte van ca. 0,40 m. 

 

Alle sporen vertoonden eenzelfde donkerbruine, zandlemige vulling met weinig tot matige 

bioturbatie, wat wijst op een gelijktijdige aanleg en een vergelijkbare functie. Bovendien lagen 

de vier paalsporen keurig op één lijn, wat er op wijst dat ze vermoedelijk deel uitmaken van 

een georganiseerde paalopstelling. Mogelijk gaat het hier dan ook om paalsporen, die 

onderdeel zijn van een gebouwplattegrond. 
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Figuur 23: Paalspoor S9 in sleuf 3.          Figuur 24: Paalspoor S10 in sleuf 3. 

 

 
Figuur 25: Paalspoor S11 in sleuf 3.        Figuur 26: Paalspoor S12 in sleuf 3. 

 

¶ Kuil  

 
In sleuf 1 werd een vierkante kuil aangetroffen (spoor 3). De kuil had een donkergrijze tot 

bruine, zandlemige vulling en vertoonde aan de randen duidelijke roestige verkleuringen. De 

kuil had een breedte van circa 1,20 m. 
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Figuur 27: Kuil S3 in sleuf 1. 

¶ Waterkuil  

 

Centraal in sleuf 2 werd langs de sleufwand een grote, halfronde kuil met een donkergrijze tot 

bruine, zandige vulling aangetroffen (spoor 5). Ter hoogte van dit spoor werd een kijkvenster 

aangelegd. Hieruit bleek dat de kuil werd doorsneden door een gracht (spoor 4), wat betekent 

dat de kuil een oudere datering kent dan de gracht. 

 

Om een inschatting te maken van de diepte van het spoor werd eerst een boring uitgevoerd. 

Deze toonde aan dat het spoor circa 1 meter diep was. Naar onder toe werd de vulling 

donkerbruin tot zwart van kleur en duidelijk humeuzer. Daarnaast bleek het grondwaterpeil 

relatief hoog te liggen. Op basis van de vulling en de situering (op/onder de grondwatertafel) 

van het spoor wordt verondersteld dat het mogelijk gaat om een waterkuil of een drenkplaats 

voor vee. 
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Figuur 28: Waterkuil S5 in sleuf 2. 

 

 

Figuur 29: Boring van de waterkuil S5 in sleuf 2. 
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3.2.3. Vondsten 
 

In totaal werden 3 vondsten aangetroffen in 3 sporen, deze werden allemaal ingezameld. Het 

gaat om aardewerk en natuursteen. In totaal werden er voor de vondsten 3 inventarisnummers 

uitgeschreven. De inventarislijst kan geraadpleegd worden in bijlage 9. 

 

3.2.3.1. Aardewerk  

 
In gracht S4 in sleuf 2 werd een wandfragment grijs aardewerk aangetroffen (INV 2). Het 

betreft een grover baksel met zichtbare kwartskorrels. Het fragment kan worden gedateerd in 

de middeleeuwen, tot ca. 1450. 

 
Figuur 30: INV 2, spoor 4. 

In waterkuil S5 in sleuf 2 werd een wandfragment oxiderend aardewerk aangetroffen (INV 3). 

Het betreft een fijner baksel met een beige kleur. Het fragment kan grofweg worden gedateerd 

in de middeleeuwen. 

 

 
Figuur 31: INV 3, spoor 5. 

 

3.2.3.2. Natuursteen  

 
In sleuf 1 werd in kuil S3 een fragment natuursteen aangetroffen (INV 1). Het vertoont geen 

sporen van menselijke bewerking en betreft een natuurlijk gevormd stuk.  
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Figuur 32: INV 1, spoor 3. 

 

3.2.4. Stalen 
 
Niet van toepassing voor dit onderzoek. 

 

3.2.5. Conservatie 
 
Niet van toepassing voor dit onderzoek. 
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3.2.6. Interpretatie proefsleuvenonderzoek 
 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden 4 grachten, 4 greppelsegmenten, 4 paalsporen, 

een kuil en een waterkuil aangetroffen. 

 

Al deze sporen werden aangetroffen in de westelijke en centrale zone van het terrein, gelegen 

binnen de twee meest westelijke percelen. De concentratie van de sporen in die zone en het 

afwezig zijn van sporen in de oostelijke zone is grotendeels te wijten aan de impact van de 

gebouwen en bijhorende verharding. 

 

De grachten kennen, met uitzondering van S1 en S7, allen een ander verloop. S1 en S7 

hebben allebei een noord-zuid oriëntatie en liggen in elkaars verlengde, maar aangezien er 

geen verder verloop is in sleuf 2 kunnen deze op heden niet aan elkaar gelinkt worden. Gezien 

de oriëntatie van deze sporen gelijk lopen met de huidige percelering van het terrein, kunnen 

deze mogelijk geïnterpreteerd worden als (oude) perceelsgrachten. Daarnaast is er een 

mogelijkheid dat beide grachten aansluiten op S4, dat een noordwestïzuidoost oriëntatie kent 

en te midden van beide grachten ligt. Dit spoor heeft dan weer een gelijkaardige oriëntatie aan 

de percelering van het naburige perceel en kan mogelijk eveneens geïnterpreteerd worden als 

een perceelsgracht. S14 daarentegen heeft een westïoost oriëntatie, maar kon niet in zijn 

volledigheid worden aangesneden, maar mogelijk sluit S7 wel aan op deze gracht. Alle 

grachten kennen wel een gelijkaardige vulling, waardoor deze mogelijks tot dezelfde periode 

behoren en een groot aansluitend netwerk vormden. Enkel uit S4 werd aardewerk 

gerecupereerd, waardoor deze gracht voorzichtig kan worden gedateerd in de middeleeuwen. 

 

De greppelsegmenten kennen, met uitzondering van S8, allen ongeveer hetzelfde verloop met 

een zuidwest-noordoost oriëntatie. S8 vormt hierop een duidelijke afwijking en heeft een 

noord-zuidoriëntatie. Greppel S6 sluit aan op gracht S7, terwijl S8 parallel loopt aan deze 

gracht. Daarnaast sluit S13 aan op S14. Op basis van hun oriëntatie en onderlinge relaties 

kunnen deze greppels mogelijk in verband worden gebracht met het grachtensysteem. Echter 

werd uit geen enkele greppel vondstmateriaal gerecupereerd, waardoor een datering onzeker 

is. 

 

De paalsporen, aangetroffen in sleuf 3, hebben allen een donkerbruine, zandlemige vulling 

met weinig tot matige bioturbatie en liggen keurig op één lijn. Dit wijst vermoedelijk op een 

gelijktijdige aanleg en een vergelijkbare functie, waardoor ze vermoedelijk deel uitmaken van 

een georganiseerde paalopstelling. Mogelijk gaat het hier dan ook om paalsporen, die 

onderdeel zijn van een gebouwplattegrond. Uit geen van de sporen kon vondstmateriaal 

worden gerecupereerd, waardoor een mogelijke datering ontbreekt. Op basis van de ligging 

en uitlijning van de sporen, evenals hun mogelijke relatie met gracht S4 en waterkuil S5, kan 

echter voorzichtig een datering in de middeleeuwen worden voorgesteld. 
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De kuil (S3) die in sleuf 1 werd aangetroffen, bevatte een fragment natuursteen dat geen 

sporen van menselijke activiteit vertoonde. Hierdoor is een verdere interpretatie van het spoor, 

evenals een datering, niet mogelijk. 

 

De kuil (S5) in sleuf 2 wordt, op basis van de vulling en de ligging ten opzichte van de 

grondwatertafel, verondersteld mogelijk te hebben gediend als waterkuil of drenkplaats voor 

vee. De kuil is ouder dan gracht S4, aangezien deze gracht de kuil doorsnijdt. Bij opkuisen van 

het vlak werd aardewerk aangetroffen, waarmee de kuil voorzichtig in de middeleeuwen kan 

worden gedateerd. 

 

Samengevat zijn binnen het projectgebied middeleeuwse bewoningssporen en meer bepaald 

een mogelijk middeleeuws erf aangetroffen. De vier paalsporen duiden op een de 

aanwezigheid van een gebouwplattegrond, terwijl kuil S5 waarschijnlijk fungeerde als waterkuil 

voor vee. De grachten en greppels wijzen op een bewuste afbakening van het erf en een 

georganiseerd beheer van het terrein. 

 

Wanneer de aangetroffen sporen worden vergeleken met de historische kaarten uit de 18de en 

19de eeuw, blijkt dat het gebied doorheen deze periodes steeds in gebruik was als akker- of 

weiland. Enkel op de Ferrariskaart wordt bewoning weergegeven in de vorm van een gebouw, 

al dient hierbij rekening te worden gehouden met de beperkte nauwkeurigheid van de 

georeferentie van deze kaart. 

 
Figuur 33: Sporenplan op Ferrariskaart (© Geopunt). 


















