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I. ADMINISTRATIEVE GEGEVENS

Projectcode INDAR Bv 2025-1052
Projectcode Onroerend Erfgoed 2026B192
Locatie Provincie Antwerpen

Gemeente Retie

Straat Brand

Kadastrale gegevens Gemeente Retie

Afdeling 1

Sectie D

Percelen 55H10, 55K10, 55K2

Coordinaten X-min, Y-min 202995, 218420

X-max, Y-max

203584, 218748

Oppervlakte plangebied

Ca. 102.900 m?

Opperviakte bodemingreep

Ca.74.600 m?

Erkend Archeoloog

2019/00002 Indar Bv
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2.GEMOTIVEERD ADVIES

21. Aanleiding vooronderzoek

De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor
de herinrichting van camping Berkenstrand aan de Brand te Retie (provincie Antwerpen).
Meer informatie over de aanleiding van het vooronderzoek is terug te vinden in het verslag
van resultaten.

2.2. Resultaten vooronderzoek

Het plangebied staat op de Ferrariskaart gekarteerd onder moeraszone en heidegebied.
Op de kadasterkaarten uit het midden van de 19¢ eeuw valt quasi het gehele plangebied,
met uitzondering van het noordwestelijk gedeelte, onder goorgebied. Het betreft het natte
gebied rondom de Zwarte Beek. Vanaf de late 18°¢ eeuw tot in recentere periode was het
terrein onbebouwd.

De natte context van het terrein wordt niet alleen weergegeven op de historische kaarten,
maar evenzeer op de quartaire en bodemkaart. Binnen het plangebied, met uitzondering
van het noordwestelijk gedeelte, zijn natte bodems zonder profiel aanwezig. Dit bevestigt
de situatie op de historische kaarten.

Wat betreft het noordwestelijk gedeelte van het terrein (ca. 8.000 m? inclusief een deel
van de vijver) ligt het plangebied binnen een matig natte zandbodem. Ook dit gedeelte
lag al minstens vanaf de late 18° eeuw binnen heidegebied, en waarschijnlijk al minstens
zo vanaf de late middeleeuwen. Dat wil zeggen dat hier, net zoals elders binnen het
terrein, een plaggendek afwezig is. Onder landbouwuitbating zou de ploeglaag tussen 20
en 40 cm dik zijn volgens de bodemkaart. Echter, was het terrein niet als landbouwgrond
in gebruik en kan het als n6g dunner worden geinterpreteerd (zie beschrijving
bodemtype).

Concreet betekent dit het volgende:

- Voor het gros van het plangebied kan het archeologisch potentieel als zeer laag
worden beschouwd vanwege de ligging in voormalig goorgebied langs de Zwarte
Neet. Dit zijn weinig geschikte locaties voor het aantreffen van nederzettingen of
resten van funeraire of ambachtelijke activiteiten. Het opsporen van een mogelijk
steentijdfragment is hier zelfs niet meer te verantwoorden, gezien de directe ligging
nabij een waterloop en dus binnen alluviale viakte -of zoals in een aangehaalde
nota het stroomgebied van de Zwarte Neet met kans op oude erosie van de
bodem-;

- Voor het noordwestelijk gedeelte kon an sich nog een archeologisch potentieel
worden aangehaald, hetzij laag en voornamelijk betreffende resten vanaf het
neolithicum tot grofweg in de Romeinse tijd. Echter kan gezegd worden dat de
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toplaag -origineel- zeer dun moet zijn geweest. Afgewogen tegenover de
ontwikkeling van een gebouw -gefundeerd op de vaste, vorstvrije grond- en de
ontwikkeling met wegen, riolering, een deel van de vijver, enzoverder, moet
gezegd worden dat de bodem hier met zekerheid verstoord gaat zijn.

De opdrachtgever plant op het terrein een herinrichting van de camping in nieuwe
loten variérend tussen 120 en 300 m2. De eigenlijke 162 wooneenheden variéren in
opperviakte tussen 30 en 70 m?2. Daarnaast wordt ook een nieuwe weg aangelegd met
bijhorende parking. In de oostelijke zone worden tevens nieuwe wadi’s uitgegraven.
Ze hebben een opperviakte van 427 en 370 m2. Voor de verharding kan een
verstoringsdiepte van ca. 40 cm -mv worden aangehouden. Voor de fundering van de
wooneenheden zijn momenteel nog geen dieptes bekend.

Echter kan op basis van de gegeneerde gegevens gezegd worden dat voor het gros van
het terrein de kans op het aantreffen van een archeologische vindplaats als zeer laag kan
worden ingeschat. Wat betreft het noordwestelijk gedeelte, kan gezegd worden dat dit
deel van het terrein geen archeologische vindplaats (meer) zal bevatten. Dit laatste is dan
op basis van de cartografische gegevens, afgewogen tegenover de recentere
gebruikshistoriek van het terrein.

Bijgevolg beslist Indar bv dan ook om het plangebied vrij te geven voor verdere
ontwikkeling.

2.3. Afweging noodzaak verder onderzoek

Na een uitgebreide bureaustudie waarbinnen historische, cartografische, geologische,
geografische en bodemkundige bronnen werden onderzocht en teruggekoppeld aan het
hedendaagse terreingebruik en de bouwplannen van de opdrachtgever, kan
geconcludeerd worden dat de terreinen geen archeologische vindplaats bevatten:

- Voor het gros van het plangebied kan het archeologisch potentieel als zeer laag
worden beschouwd vanwege de ligging in voormalig goorgebied langs de Zwarte
Neet. Dit zijn weinig geschikte locaties voor het aantreffen van nederzettingen of
resten van funeraire of ambachtelijke activiteiten. Het opsporen van een mogelijk
steentijdfragment is hier zelfs niet meer te verantwoorden, gezien de directe ligging
nabij een waterloop en dus binnen alluviale vlakte -of zoals in een aangehaalde
nota het stroomgebied van de Zwarte Neet met kans op oude erosie van de
bodem-;

- Voor het noordwestelijk gedeelte kon an sich nog een archeologisch potentieel
worden aangehaald, hetzij laag en voornamelijk betreffende resten vanaf het
neolithicum tot grofweg in de Romeinse tijd. Echter kan gezegd worden dat de
toplaag -origineel- zeer dun moet zijn geweest. Afgewogen tegenover de
ontwikkeling van een gebouw -gefundeerd op de vaste, vorstvrije grond- en de
ontwikkeling met wegen, riolering, een deel van de vijver, enzoverder, moet
gezegd worden dat de bodem hier met zekerheid verstoord gaat zijn.
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Na een fase in het vooronderzoek volgt geen verder vooronderzoek, zonder ingreep in de
bodem of met ingreep in de bodem, indien op basis van de reeds uitgevoerde fase(s) van
het vooronderzoek voldoende informatie gegenereerd is om (Code van Goede Praktijk, p.
31):

1. Een archeologienota of nota op te maken die de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van
een archeologische site afdoende staaft, of;

2. Een archeologienota of nota op te maken die het ontbreken van potentieel op
kennisvermeerdering afdoende staaft (doordat de geplande bodemingrepen geen impact
hebben op het eventueel aanwezige erfgoed of doordat verder onderzoek van het
aanwezige erfgoed geen nuttige kenniswinst zou opleveren), of;

3. Een archeologienota of nota op te maken die de noodzaak voor een archeologische
opgraving staaft én een plan van aanpak hiervoor biedt, of;

4. Een archeologienota of nota op te maken die de mogelijkheid voor een behoud in situ
staaft én een plan van aanpak hiervoor biedt.

Indar Bv beslist om het plangebied vrij te geven.

Een programma van maatregelen werd hierdoor niet opgemaakt.



3.PROGRAMMA VAN MAATREGELEN

Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek kan geconcludeerd worden dat er geen
vervolgonderzoek noodzakelijk is. Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek is met
voldoende zekerheid een uitspraak te doen over de aanwezigheid en waarde van
archeologisch erfgoed, het potentieel op kennisvermeerdering en de haalbaarheid van
eventueel verder onderzoek.

Een doorslaggevende factor in het bepalen of verder onderzoek noodzakelijk is, is de
lokale geschiedenis van het terrein. De beslissing om geen vervolgonderzoek te adviseren
steunt op de volgende redenering:

Voldoende info aanwezigheid site: Ja.
Site aanwezig: Nee:

- Voor het gros van het plangebied kan het archeologisch potentieel als zeer laag
worden beschouwd vanwege de ligging in voormalig goorgebied langs de Zwarte
Neet. Dit zijn weinig geschikte locaties voor het aantreffen van nederzettingen of
resten van funeraire of ambachtelijke activiteiten. Het opsporen van een mogelijk
steentijdfragment is hier zelfs niet meer te verantwoorden, gezien de directe ligging
nabij een waterloop en dus binnen alluviale vlakte -of zoals in een aangehaalde
nota het stroomgebied van de Zwarte Neet met kans op oude erosie van de
bodem-;

- Voor het noordwestelijk gedeelte kon an sich nog een archeologisch potentieel
worden aangehaald, hetzij laag en voornamelijk betreffende resten vanaf het
neolithicum tot grofweg in de Romeinse tijd. Echter kan gezegd worden dat de
toplaag -origineel- zeer dun moet zijn geweest. Afgewogen tegenover de
ontwikkeling van een gebouw -gefundeerd op de vaste, vorstvrije grond- en de
ontwikkeling met wegen, riolering, een deel van de vijver, enzoverder, moet
gezegd worden dat de bodem hier met zekerheid verstoord gaat zijn.

Voldoende info over kennispotentieel en technische haalbaarheid project: Er kan gesteld
worden dat dat er binnen het plangebied geen archeologische vindplaats (meer)
aanwezig is. Bijgevolg is er ook geen potentieel op kenniswinst bij eventuele
vervolgonderzoeken of een vlakdekkende opgraving.

Indien tijdens de werkzaamheden toch archeologische resten worden aangetroffen,
blijven de bepalingen voor het melden van toevalsvondsten van kracht. Deze bepalingen
ziin terug te vinden in artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet. Eventuele
toevalsvondsten dienen binnen drie dagen na ontdekking gemeld te worden bij Onroerend
Erfgoed.
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Voorblad:

CARTESIUS, 2025. Cartesius, Kaartlaag 1939 Available
at:http://www.cartesius.be/arcgis/home/webmap/viewer.html?url=https://wmts.ngi.be/ar
cqis/rest/services/seamless_carto__default__3857__800/MapServer&lang=nl, bezocht
op 31-10-2024.
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