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2. Programma van Maatregelen voor

Vrijgave

2.1 Administratieve gegevens

Projectcode 2026 E 4 (bureauonderzoek)
Nummer wettelijk Niet van toepassing

depot

Naam en De Nutte Glenn

erkenningsnummer | (OE/ERK/Archeoloog/2015/00055),
erkend archeoloog | Dorpsstraat 60, 3650 DILSEN-STOKKEM

Provincie Antwerpen

Gemeente Antwerpen

Deelgemeente Antwerpen

Plaats Keizerstraat 25

Toponiem n.v.t.

Bounding Box X: 152738.882 Y: 212477.315
X: 152691.939 Y: 212411.042

Kadastrale Gemeente: Antwerpen Afdeling: 2 Sectie: B

gegevens Nrs.: 829h.
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Oppervlakte < 160 m=2
bodemingrepen
Datum uitvoering 3/5/2026 tot en met 5/05/2026

Thesaurus Bureauonderzoek, micro reliéf,

getijdenlandschap, afgedekt landschap,
paleolithicum, mesolithicum, neolithicum,
metaaltijden, Romeinse tijd, middeleeuwen,

nieuwe tijd, nieuwste tijd.

CvGP versie 4.0
Geraadpleegde n.v.t.
regio- en/of

periodespecialisten
& wetenschappelijk

advisering

Omgevingsvergunn | Stedenbouwkundige handelingen

ing

2 Gemotiveerd Advies

2.2.1 Volledigheid van het uitgevoerde onderzoek

Voor onderhavig onderzoeksgebied is enkel een archeologisch

bureauonderzoek opgesteld.

Op basis van dit bureauonderzoek werden de verschillende
onderzoeksmethoden beoordeeld zoals beschreven in hoofdstuk 5.3
van de Code van Goede Praktijk en werd de onderzoekstrategie
bepaald. Voor de gedetailleerde afwegingscriteria wordt verwezen

naar hoofdstuk 6 Tekstuele analyse binnen het bureauonderzoek.
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Binnen het trajectopstel van de specifieke archeologienota was het
inzetten van landschappelijke boringen, landschappelijke
profielputten, een oppervlaktekartering, een geofysisch onderzoek,
verkennend archeologisch booronderzoek, waarderend archeologisch
booronderzoek, archeologische proefputten gericht op Steentijdsites,
archeologische proefputten gericht op sites met een complexe
verticale stratigrafie en proefsleuven weinig geschikte, niet optimale
en/of onstrategische onderzoeksmethodes om diverse redenen op

basis van het bureauonderzoek.

Op basis van de resultaten van onderhavig bureauonderzoek zijn er
echter voldoende gegevens voorhanden dat de toekomstige werken
totaal geen impact zullen vertonen op de eventuele verschillende
aanwezige archeologische relevante niveau’s.

Om die reden wordt geen verder archeologisch (vervolg)onderzoek

geadviseerd.

Op basis van het bureauonderzoek werd daarom geoordeeld dat alle
wenselijke én te nemen stappen betreffende archeologische
vooronderzoek uitgevoerd werden voor onderhavig

onderzoeksgebied.

2.2.2 Aanwezigheid van een archeologische site
Momenteel is er voornamelijk enkel een verwachting opgesteld, de
aanwezigheid van archeologische resten kon nog niet achterhaald
worden. Verder onderzoek is noodzakelijk om te bepalen of een

archeologische site aanwezig is.
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Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek geldt voor
kampementen van jager-verzamelaars een onbekende archeologische

verwachting.

Tevens geldt er een onbekende archeologische verwachting voor
nederzettingen en/of sporen van begravingen van landbouwers vanaf
het Neolithicum/Bronstijd tot en met de vroege 16 eeuw
(cartografisch) met zekerheid Echter er was vermoedelijk al sprake
van lintbebouwing vanaf de 13® -14¢ eeuw langs de Keizerstraat,

gezien het een belangrijke invalsweg was.

De cartografische bronnen laten vanaf 1565 bebouwing zien. Het
plangebied maakt namelijk deel uit van een godshuis dat
toebehoorde tot een aangrenzende kapel (1513-1514) als particuliere
langshuizen.

Voor de bouw van de kapel weet men historisch dat er in 1510 en
1512 twee woningen werden opgekocht aan de Keizerstraat.

Op basis hiervan verkrijgt het plangebied een hoge archeologische
verwachting voor historische bebouwing vanaf minstens het begin

van de 16¢ eeuw.

Off-siteverschijnselen kunnen echter nooit volledig uitgesloten
worden.

Net zoals evenmin verschijnselen uit WO I/II.

Deze zijn moeilijk te voorspellen en betreffen vaak puntvondsten.

Niettemin moet men het wel in het achterhoofd houden.

Tenslotte is er sprake van een onbekende dan wel lage verwachting

voor natte contexten.
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2.2.3 Waardering van de archeologische site

Ondanks dat er een verwachting is opgesteld, kan er momenteel niet

met zekerheid gesteld worden dat er een vindplaats aanwezig is.

Indien archeologische resten toch effectief aanwezig zouden zijn,
wordt het “waarderingsaspect” betreffende de gaafheid en

conservering als volgt ingeschat:

In onderhavige stadskernsituatie is het wellicht zo dat dit
steentijdloopvlak ofwel begraven ligt onder een stadskern cultuurdek
van 5,5 a 6,6 m of zelfs nog veel dieper of is dit niveau al volledig
verstoord gezien de hoge graad van bebouwing en de aanzet hiervoor
indertijd. In overige Vlaamse en Brabantse stadskernen is het
meestal zo dat de aanwezige vindplaatsen van jagers-verzamelaars
reeds voor of tijdens de aanleg van het cultuurdek, vanaf de 12e/13e
eeuw (gedeeltelijk) verstoord zijn dan wel door de voormalige
natuurlijke riviererosie. Niettemin zijn er uitzonderingen die de regel
bevestigen waarbij intacte steentijdvindplaatsen toch nog sporadisch
en zeer lokaal boven water komen in historische stadskernen.

Voor eventuele aanwezige resten uit het Mesolithicum en/of het
Paleolithicum geldt echter wellicht voorlopig een onbekende gaafheid
en conservering.

Op basis van aangrenzende waarnemingen werd geen holocene
bewaarde bodemvorming nog vastgesteld.

Men kan wel stellen indien deze nog bewaard is gebleven, dat deze
zich dieper situeren dan de aanzet van de bestaande funderingen of

kelders uit de 20¢ eeuw.

Op basis van diverse argumenten wordt op basis van het
bureauonderzoek de gaafheid en conservering als onbekend

ingeschat voor wat betreft landbouwers.
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Grondsporen kunnen hierbij slecht, middelmatig tot goed (zonaal)
bewaard zijn gebleven.

Ter hoogte van de bestaande 20 eeuwse onderkelderingen oftewel
overheen grote delen van het plangebied zijn een deel van deze
bovenste en dus "“jongste” cultuurlagen van een stadskern wel
hiervan reeds vergraven. Daar zou in principe enkel nog de onderste
en dus “oudste” cultuurlagen van een stadskern zich nog situeren. Dit
echter pas ten vroegste vanaf de 16° eeuw en maximaal terug gaand
tot de 13¢ - 14¢€ eeuw..

De kans is dus groot dat deze oudere vloeren of funderingen van
deze (voorlopers) van historische bebouwing nog (gedeeltelijk)
aanwezig zijn onder de niet onderkelderde delen. Maar ook de
diepere sporen zoals waterputten, beerputten en afvalkuilen kunnen
ooit aanwezig zijn geweest.

Maar onderliggend is er nog mogelijk sprake van het (bewaard?)
natuurlijke ontwikkeld bodemprofiel. Naast sporen en vondsten uit
stedelijke context kunnen dus ook nog oudere sporen bewaard zijn
gebleven.

De kelders zijn namelijk 2,48 m diep exclusief de dikte van de
vloerplaat en de dikte van de cultuurlagen worden ingeschat op een
dikte van 5,4 a 6,6 m op basis van het DHM. Maar op basis van
aangrenzende waarnemingen zou dit slechts 1,0 a 1,2 m dik maar
zijn. Dat zou betekenen dat ter hoogte van de 20® eeuwse
onderkelderingen het archeologisch bodemarchief totaal daar niet

meer bewaard is gebleven.

Het is echter wel zo dat door de eventuele aanwezigheid van nattere
bodemomstandigheden organische resten eventueel wel een betere

conservering en gaafheid kunnen vertonen.
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2.2.4 Impactbepaling

Voor de uitgebreide beschrijving van de toekomstige werkzaamheden
wordt verwezen naar hoofdstuk 3.7. Geplande werken en hun

bodemingrepen van het bijhorende bureauonderzoek.

Weinig, beperkt tot geen en dit zowel grootschalig en/of diepschalig.

Op basis van de resultaten van onderhavig bureauonderzoek zijn er
wellicht voldoende gegevens voorhanden om te zeggen dat de
toekomstige bodemingrepen (quasi) geen (extra bijkomende)
grootschalige en/of diepschalige verstorende bodemverstoringen
betreffen richting het archeologische bodemarchief.

Hiervoor worden volgende argumenten aangehaald:

1)De aanleg van infiltratieveld (75 m?2) zal hierbij slechts 23 cm diep.
Deze aanleg is hierbij beperkt zijn tot de bouwvoor dan wel sub-
recente verstoringen.

Het gaat als het ware om geen verstorende bodemingrepen op het

archeologische bodemarchief.

2)Verder gaat het hierbij gezamenlijk verspreid om slechts 20 m2 aan
diepere vergravingen in functie van de 5 putten met een individuele
oppervlakte van 4m2.

Deze zijn dus beperkt qua grootschaligheid aan aaneengesloten
oppervlaktes.

De putten worden zowel in het oosten als westen begrensd door grote
volwaardig 20® eeuwse kelderniveau’s met een diepte van 2,48 m
exclusief de dikte van de vloerplaat. Ter hoogte hiervan is er geen

sprake meer van een archeologisch bodemarchief, gezien de
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grootschalige en diepschalige verstoringsdiepte. Op basis van
aangrenzende archeologische waarnemingen zou het antropogeen
bodemarchief hierbij 1,0 a 1,2 m dik zijn. Dat betekent dat ter hoogte
van de 20° eeuwse kelder met ruimere insteek geen archeologische
bodemarchief meer bewaard is gebleven en reeds volledig op de
schop is gegaan.

Het potentieel tot kennisvermeerdering bij het aansnijden van onder
voorbehoud aanwezige (bewaarde) archeologische resten worden als
zeer laag ingeschat. Het zouden niet meer dan puntvondsten en
puntsporen zijn, waarbij het bijzonder moeilijk zal zijn om de context,
de aard en de datering van de vastgestelde fenomenen te
achterhalen. Laat staan dus de onderlinge correlatie op gelijk welk

niveau.

3)De geringe zonale diepschalige vergravingen qua opperviakte
betreffen een uitbreiding van een kelder met respectievelijk een
oppervlakte van 36 m2 als 29 m2.

Deze zijn dus beperkt qua grootschaligheid aan aaneengesloten
oppervlaktes.

Het potentieel tot kennisvermeerdering bij het aansnijden van onder
voorbehoud aanwezige (bewaarde) archeologische resten worden als
zeer laag ingeschat. Het zouden niet meer dan puntvondsten en
puntsporen zijn, waarbij het bijzonder moeilijk zal zijn om de context,
de aard en de datering van de vastgestelde fenomenen te
achterhalen. Laat staan dus de onderlinge correlatie op gelijk welk

niveau.

4)(Be)Grenzend aan de 36 m?2 als de 29 m2 kelderuitbreiding situeert
zich een groot volwaardig 20¢ eeuws kelderniveau met een diepte van
2,48 m exclusief de dikte van de vloerplaat. Ter hoogte hiervan is er
geen sprake meer van een archeologisch bodemarchief, gezien de

grootschalige en diepschalige verstoringsdiepte. Op basis van
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aangrenzende archeologische waarnemingen zou het antropogeen
bodemarchief hierbij 1,0 a 1,2 m dik zijn. Dat betekent dat ter hoogte
van de 20° eeuwse kelder met ruimere insteek geen archeologische
bodemarchief meer bewaard is gebleven en reeds volledig op de
schop is gegaan.

Het potentieel tot kennisvermeerdering bij het aansnijden van onder
voorbehoud aanwezige (bewaarde) archeologische resten
aangrenzend tijdens de werkzaamheden van de uitbreidingen (35 m?2
& 29 m?2) worden als zeer laag ingeschat. Het zouden niet meer dan
puntvondsten en puntsporen zijn, waarbij het bijzonder moeilijk zal
zijn om de context, de aard en de datering van de vastgestelde
fenomenen te achterhalen. Laat staan dus de onderlinge correlatie op

gelijk welk niveau.

2.2.5 Bepaling van de maatregelen.

Gezien de aard van de toekomstige werkzaamheden (relatief ondiep
en beperkt tot sub-recente verstoringen), het eventueel toekomstig
versnipperd aansnijden van onder voorbehoud aanwezige (bewaarde)
archeologische resten, de verstoringsgraad van het "“jongste”
grondsporenniveau (20¢ eeuwse onderkelderingen), de
mogelijke/eventuele diepere diepteliggingen van het “oudste” en
“oudere” grondsporenniveau of eerder ook al de verstoringsgraad van
het “oudste” en “oudere” grondsporenniveau (20® eeuwse
onderkelderingen) als niveau van jager-verzamelaars, de
archeologische verwachtingen en hierdoor het lage potentieel voor
archeologische kennisvermeerdering is bijgevolg de afweging
gemaakt om een vrijgave te realiseren voor verder archeologisch

(vervolg)onderzoek in het kader van onderhavige werken.
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Kosten-baten gewijs is het mogelijk niet te verantwoorden om verder
onderzoek te doen op deze eerder kleine zone met bijkomende

toekomstige verstorende bodemingrepen.

Met andere woorden de impact is beperkt tot nihil.

Het archeologische relevante niveau waar eventuele archeologische
resten zich nog bewaard kunnen situeren zal weinig tot niet
grootschalig dan wel diepschalig verstoord worden qua
aaneengesloten oppervlaktes.

Overige werken zullen zich voordoen ter hoogte van reeds

grootschalige en/of diepschalige aanwezige verstoringen.

Het advies luidt om een Programma van Maatregelen op te stellen

voor een Vrijgave.
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