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INLEIDING 

De initiatiefnemer plant de realisatie van een verkaveling in Meldert, deelgemeente van Aalst, 

provincie Oost-Vlaanderen. De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt ca. 

6392 m², de gecombineerde oppervlakte van de geplande bodemingrepen bedraagt ca. 

3606 m². 

Het projectgebied situeert zich volgens het gewestplan in een zone bestemd als woongebied 

met landelijk karakter. Het plangebied situeert zich noch binnen een vastgestelde 

archeologische zone, noch binnen een archeologische site, noch binnen een gebied waar 

geen archeologie te verwachten valt. Deze archeologienota wordt opgemaakt omdat de 

gecombineerde oppervlakte van de geplande bodemingrepen meer dan 1000 m² bedraagt 

en de gecombineerde oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de aanvraag 

betrekking heeft meer dan 3000 m² bedraagt.  

RUBEN WILLAERT NV is aangesteld om het proefsleuvenonderzoek uit te voeren met het 

oog op een advies naar opgraving, werfbegeleiding of vrijgave van het terrein.  
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 PROJECTBESCHRIJVING 

1.1 ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 

 

  

GEOGRAFISCHE INPLANTING Figuur 1 en 2 

OPZET INITIATIEFNEMER Figuur 4 

BOUNDING GEOMETRY 

PROJECTCODE 2026E8 

ERKENNINGSNUMMER OE/ERK/ARCHEOLOOG/2015/0069 

X1: 133659 Y1: 181022 

X2: 133936 Y2: 181220 

KADASTER  

Aalst Afdeling 10, Meldert, Sectie 

B, Nummer 313T 
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Figuur 1: Situering project- en onderzoeksgebied t.a.v. GRB-basiskaart (© Geopunt) 

 

Figuur 2: Situering project- en onderzoeksgebied t.a.v. topografische kaart van België (© Geopunt) 
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1.2 Herneming archeologienota 

 Geplande bodemingrepen  

De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt ca. 6392 m², de gecombineerde 

oppervlakte van de geplande bodemingrepen bedraagt ca. 3606 m². Op heden is het terrein 

vrij van bebouwing en in gebruik als gras- of weiland. 

De opdrachtgever plant de realisatie van een verkaveling van 6 loten. Het lijdt geen twijfel dat 

de geplande werken, het hiermee gepaard gaande werfverkeer en de toekomstige ingrepen 

binnen de individuele kavels het potentieel archeologisch niveau over het volledige 

plangebied bedreigen. Daarom wordt binnen deze archeologienota uitgegaan van een 

integrale verstoring van het terrein. 

Een deel van het projectgebied, namelijk lot 7, wordt uit de verkaveling gesloten. In totaal 

bedraagt de zone van de bodemingrepen ca. 3606 m. 

 

Figuur 3: Opzet initiatiefnemer t.a.v. de meest recente orthofotomozaïek (© Geopunt) 
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 Resultaten Bureauonderzoek 

Onderstaand onderdeel wordt integraal overgenomen uit het overeenkomstig onderdeel 

ñSyntheseò van de archeologienota (De Baene, 2025): 

ñDe opdrachtgever plant de realisatie van een nieuwe verkaveling op een terrein aan de 

Parijsstraat te Meldert, deelgemeente van Aalst. Het volledige plangebied is ca. 6392 m² 

groot en is in gebruik als grasland. De verkaveling heeft slechts betrekking op een deel van 

het terrein met een oppervlakte van ca. 3606 m². 

Meldert is gelegen in de zandleemstreek en is gegroeid vanuit een nederzetting op de rand 

van de vallei van de Molenbeek. Het plangebied bevindt zich ten noordoosten van het 

dorpscentrum en is gelegen in het overgangsgebied tussen de Molenbeekvallei in het 

westen en de oostelijk gelegen heuvelrug die aansluit op het Brabants Plateau. De 

omgeving van het plangebied wordt in het zuiden en noorden ingesloten door twee zijtakken 

van de Molenbeek, respectievelijk de Kuipermeersbeek en de Oliemeersbeek. De 

Quartairgeologische kaart geeft ter hoogte van het plangebied een profiel weer dat is 

opgebouwd uit eolische afzettingen van het laat-Pleistoceen tot vroeg-Holoceen. De 

bodemkaart geeft ter hoogte van het plangebied een matig droge zandleembodem weer 

waarbij mogelijk plaatselijk nog bodemontwikkeling bewaard kan zijn. De omgeving van het 

plangebied, op droger terrein gevat tussen twee beekvalleien, moet ongetwijfeld zeer 

aantrekkelijk geweest zijn voor rondtrekkende groepen jager-verzamelaars. De goed 

gedraineerde en vruchtbare zandleemgronden moeten ook voor vroege landbouwers 

gunstig geweest zijn. 

De cartografische bronnen reflecteren een landelijke omgeving waarbij bewoning zich 

voornamelijk langsheen het wegennet concentreert. Op de Ferrariskaart is te zien dat het 

plangebied zich ter hoogte van een kleine bewoningskern situeert die zich uitstrekt langs 

beide zijden van de Kuipermeersbeek en aangeduid wordt met de plaatsnaam óParyseô. Het 

lijkt er op dat het gehucht reeds deels vergroeid is met de westelijk gelegen bewoningskern 

die aangeduid wordt met het toponiem óCoqueraô. Ter hoogte van het plangebied is langs 

de straatzijde reeds bebouwing aangeduid. In totaal zijn 3 structuren weergegeven ter 

hoogte van het onderzoeksgebied. Het overige terreindeel is weergegeven als tuinzone. Op 

het 19e-eeuwse kaartmateriaal is de gebouwconfiguratie op de Ferrariskaart niet langer te 

herkennen. Langs de Parijsstraat is één structuur weergegeven. Doorheen de 

orthofotosequentie is op het luchtbeeld van de jaren ô80 in het centrale en westelijke deel 

van het plangebied bebouwing te zien. Deze infrastructuur is niet langer te herkennen op 

het beeld van 2000-2003. Op jongere luchtbeelden is geen verandering op te merken. De 

impact van deze bouw- en sloopwerken is voorlopig onbekend. 

In de ruime omgeving van het plangebied zijn reeds meerdere archeologische onderzoeken 

uitgevoerd en vindplaatsen in kaart gebracht. Op het kaartblad van de CAI is te zien dat het 

merendeel van deze gekende sites zich clusteren rondom de dorpskern van Baardegem, 

ten noorden van het onderzoeksgebied. Hierbij werden bij meerdere onderzoekscampagnes 

restanten uit de middeleeuwen en nieuwe tijd in kaart gebracht. Iets ten oosten van de 

dorpskern, ter hoogte van de WZC De Faluintjes werden bij onderzoek de restanten van 

een bewoningssite met minstens één gebouwplattegrond uit de middeleeuwen in kaart 

gebracht. Daarnaast werden er ook off-site relicten uit de metaaltijden aangesneden. Ook 

ten noorden van de dorpskern van Baardegem, langs de Mechelseweg, werden off-site 
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fenomenen in kaart gebracht uit de ijzertijd. Naast deze gekende vindpaatsen werden in de 

ruime omgeving ook meerdere veldkarteringen uitgevoerd waarbij vondstmateriaal werd 

gerecupereerd uit het mesolithicum en neolithicum. Daarnaast werden er tijdens deze 27 

oppervlaktekarteringen ook keramische vondsten aangetroffen uit de Romeinse periode, 

middeleeuwen en jongere perioden. Hoewel de gekende vindplaatsen weinig talrijk zijn, 

wijzen ze desalniettemin op een doorlopende menselijke aanwezigheid sinds de steentijden. 

Concreet dient ter hoogte van het plangebied uitgegaan te worden van een trefkans inzake 

archeologisch erfgoed. Op basis van het landschappelijk kader en de gekende waarden 

bestaat de verwachting uit zowel artefactensites als resten van bewoning, begraving of 

andere activiteiten in de vorm van bodemsporen. Daartegenover staat echter dat de bouwen 

sloopwerken in het verleden het bodemarchief mogelijk hebben verstoord. In de eerste 

plaats dient een landschappelijk bodemonderzoek de bodemopbouw en verstoringsgraad 

te evalueren. Mochten plaatselijk toch bodemhorizonten aanwezig zijn die kunnen wijzen op 

betere bewaringsomstandigheden m.b.t. artefactenconcentraties dan dienen deze 

bemonsterd te worden in een verkennend grid. In het geval van een positieve staalname 

wordt dit onderzoek aangevuld met waarderende archeologische boringen en/of testvakken. 

Met betrekking tot erfgoed bestaand uit bodemsporen is een proefsleuvenonderzoek de 

meest geschikte manier om relicten in kaart te brengen en de impact van de geplande 

werken hierop in te schatten indien dit nog kan leiden tot kenniswinst.ò 
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 LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK (2026E9) 

2.1 BESCHRIJVEND GEDEELTE  

 Vraagstelling  

Doelstelling van dit landschappelijk bodemonderzoek is het achterhalen van de aardkundige 

opbouw van het studiegebied. Ultiem laat kennis van de effectieve bodemopbouw ons toe de 

trefkans op intact bewaarde archeologica binnen de vooropgestelde grenzen scherp te 

stellen. Op zijn beurt leidt dit tot een beargumenteerd advies m.b.t. de noodzaak van al dan 

niet te nemen verdere onderzoekstappen.  

Volgende onderzoeksvragen dringen zich op:  

× Heeft het onderzoeksgebied niveaus met archeologisch 

en/of paleomilieupotentieel?  

× Wat is de diepte, de verspreide en de staat van bewaring van deze niveaus?  

× Welke soorten sites (met stenen werktuigen of structuren) kunnen worden 

aangetroffen?  

Het onderzoeksdoel is geslaagd wanneer op bovenstaande onderzoeksvragen beantwoord 

kunnen worden. 

 Werkwijze en strategie 

Op basis van het bureauonderzoek wordt een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd 

bestaande uit 5 handmatige  boringen . Deze liggen verspreid over het projectgebied 

volgens een verspringend driehoeksgrid, met onderlinge tussenafstanden van circa 25 tot 30 

m (Figuur 2 en Figuur 3). Door de integrale verstoring binnen het geplande werkgebied 

werden de boringen op variabele dieptes uitgevoerd, tussen 1,2 en 2 m, om de 

bodemopbouw voldoende te begrijpen en alle potentiële archeologische niveaus te 

bereiken. Het opgeboorde sediment uit de boringen werd uitgespreid op een zwart plastiek 

en beschreven door een geoloog. 
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Figuur 4: Situering van de boringen op het Grootschalig Referentie Bestand (bron: Geopunt). Hierbij zijn de 

uitgevoerde boringen in het zwart aangeduid en de niet-uitgevoerde in het rood. 

 

Figuur 5: Situering van de boringen op de recente (winteropname 2024) middenschalige orthofotomozaïek (bron: 
Geopunt). Hierbij zijn de uitgevoerde boringen in het zwart aangeduid en de niet-uitgevoerde in het rood. 
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2.2 ASSESSMENT 

 Resultaten boringen 

In totaal werden 5 boringen uitgevoerd in kader van het landschappelijk bodemonderzoek. 

Op basis van een pedo-sedimentaire beschrijving van de boorprofielen worden 2 

sedimentaire eenheden geïdentificeerd en 1 bodemtype. 

 Sedimentaire eenheden 

Antropogeen: In alle boringen werd onder de ploeglaag een bruinbeige sediment 

aangetroffen, waarin variabele hoeveelheden baksteen en eventueel klei voorkomen. Deze 

laag wordt geïnterpreteerd als een antropogene laag. 

Eolisch: Deze laag bestaat uit een heterogeen sediment met een hoofdzakelijk okerkleurige 

tot bruinokere kleur. De textuur is variabel doorheen deze eenheid, met een wisselende 

hoeveelheid van zand en silt, gaande van leem tot zandleem. Bepaalde zandige laminae 

kunnen eveneens glauconiet bevatten. In boringen 1, 2, 4 en 5 werd daarnaast een keiniveau 

aangetroffen, wat vermoedelijk een keienvloer vertegenwoordigt. Dit sediment wordt 

geïnterpreteerd als een eolisch afzetting, meer bepaald het alternerende complex van de 

Formatie van Gent. 

 Bodemtypen 

In alle uitgevoerde boringen werd een Ap-horizont aangetroffen, die rechtstreeks rust op de 

moederbodem. Deze moederbodem bestaat antropogene sedimenten rustende op eolische 

sedimenten. 

 Stratigrafie (Figuur 6) 

Aan de basis bevinden zich over het volledige onderzoeksgebied eolische, siltige tot meer 

zandige sedimenten van de Formatie van Gent. Hierboven ligt een ca. 25 tot 40 cm dikke 

antropogene laag. In de top hiervan bevindt zich een ca. 25 cm dikke ploeglaag. 
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Figuur 6: Overzicht boorkolommen. 

 Interpretatie onderzoeksgebied 

De geomorfologische geschiedenis van het projectgebied gaat terug tot het Pleniglaciaal van 

het Weichseliaan, toen onder invloed van een overwegend noordoostelijke wind eolische 

sedimenten werden afgezet die een variërende textuur vertonen. De textuurvariaties binnen 

deze sedimenten zijn het gevolg van schommelingen in windintensiteit, vochtigheid en de 

afwisseling tussen precipitatie en smeltwater. 

Door antropogene activiteiten werden later sedimenten afgezet die mogelijk in verband 

kunnen worden gebracht met een oude bewoningskern waarvan het projectgebied deel 

uitmaakt. Deze kern is herkenbaar op de Ferrariskaart (1771-77) (De Baene, 2025). Op de 

Atlas der Buurtwegen (1840) is het terrein niet langer bebouwd en wordt het als akkerland 

gebruikt, wat heeft geleid tot de vorming van een ploeglaag aan het oppervlak. 
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2.3 SYNTHESE FASE LANDSCHAPPELIJK BODEMONDERZOEK 

 Verwachting na onderzoeksfase 

In het kader van eventueel verder archeologische onderzoek dient een synthese te worden 

gemaakt naar de verwachting ten aanzien van het archeologisch erfgoed. De kans op het 

aantreffen van gaaf bewaarde in situ vindplaatsen van steentijd vondstenconcentraties wordt 

zeer laag ingeschat door de aanwijzingen dat het bodemprofiel in het verleden al sterk werd 

aangetast door erosie en de duidelijke antropogene invloed in het onderzoeksgebied. 

Voor de jongere periodes kan de aanwezigheid van mogelijke concentraties van 

archeologische sporen niet worden uitgesloten. Binnen het projectgebied wordt daarom een 

potentieel archeologisch niveau onderscheiden in de top van de eolische sedimenten, 

gelegen op een diepte van circa 50 tot 65 cm. 

 Concretisering maatregelen 

Op basis van de interpretaties uit het landschappelijk bodemonderzoek wordt het potentieel 

voor nuttige kennisvermeerdering door verder archeologisch vooronderzoek geëvalueerd. 

Hieruit blijkt dat er zich in het projectgebied nog een archeologisch niveau bevindt in de 

bovenste zone van de moederbodem. Deze moederbodem bestaat uit eolische sedimenten 

uit het Weichseliaan. Bij evaluatie van dit archeologisch niveau wordt een duidelijk potentieel 

geïdentificeerd voor verder archeologisch vooronderzoek naar archeologische 

sporenconcentraties. Bij confrontatie van de resultaten uit het LBO met de geplande ingrepen 

blijkt dat het archeologisch niveau wordt bedreigd door de ingrepen en is verder 

vooronderzoek aangewezen, dit onder de vorm van een proefsleuvenonderzoek. Dit kan 

worden uitgevoerd zoals aangegeven in het Programma van Maatregelen en de globale 

bepaling in de Code van Goede Praktijk van het Agentschap Onroerend Erfgoed. 
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 PROEFSLEUVENONDERZOEK (2026E8) 

3.1 De onderzoeksopdracht 

ñHet archeologisch vooronderzoek beoogt vast te stellen of er een archeologische site 

aanwezig is op een terrein, wat de karakteristieken en de bewaringstoestand van deze site 

zijn, wat haar relatie is met het landschap, welke waarde ze heeft, en hoe ermee moet 

omgegaan worden in het kader van bodemingrepen en wetenschappelijk onderzoek.ò ï CGP 

4.0; p. 28 

Na een uitgebreide bureaustudie (2025F176) waarbinnen historische, cartografische, 

geologische, geografische en bodemkundige bronnen werden onderzocht en teruggekoppeld 

naar het hedendaagse terreingebruik en de bouwplannen van de opdrachtgever, en een 

landschappelijk bodemonderzoek (2026E9) kan geconcludeerd worden dat tot op heden 

onvoldoende informatie gegenereerd is om de mogelijke impact van de geplande werken op 

een eventueel archeologisch vondsten- en sporenbestand aan te tonen.  

Uit bovenstaande onderzoek kan immers niet met zekerheid gesteld worden dat er een, goed 

bewaarde, archeologische site aanwezig is. De aanwezigheid en bewaringstoestand van 

mogelijke aanwezige sites kan enkel bevestigd worden door de uitvoering van een 

proefsleuvenonderzoek. 

Het doel van het vooronderzoek met ingreep in de bodem is na te gaan welk potentieel het 

projectgebied heeft voor de aanwezigheid en bewaring van archeologische vindplaatsen. Dit 

onderzoek is er dan ook in eerste instantie op gericht de bodembewaring in kaart te brengen 

en de aanwezigheid van vindplaatsen aan te tonen of te weerleggen. Indien deze aanwezig 

zijn, dient een evaluatie te worden gemaakt van de aard, begrenzing, bewaring en datering 

van de vindplaats en van de mate waarin de geplande werkzaamheden deze potentiële 

vindplaats(en) bedreigen. 

Het geadviseerde onderzoek dient te gebeuren conform de bepalingen die reeds werden 

opgesteld in het programma van maatregelen van de archeologienota (2023L64).  

In deze fase (het proefsleuvenonderzoek) moeten volgende vragen beantwoord worden: 

× Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in de 

profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk bodemonderzoek? 

× In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring? 

× Zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen? 

× Op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van 

meerdere sporenniveaus? 

× Wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen?  

× Kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele 

afwezigheid van antropogene sporen?  

× Wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische 

waarnemingen? 

× Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk 

verband? 

× Kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over 

datering of fasering? Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 
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× Kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan 

worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid? 

× Zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? 

× Zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? Wat is de omvang? 

Hoeveel niveaus? Geschatte aantal individuen? 

× Voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande 

werkzaamheden: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(m.a.w. is behoud in situ mogelijk)? 

× Voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone(s) voor 

vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

o Welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

o Zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) 

natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames 

zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 

 

Figuur 7: Voorstel tot het proefputtenonderzoek op basis van de bekrachtigde opgestelde archeologienota (Van 
Goidsenhove 2025). 
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3.2 Werkwijze & uitvoering 

In gedeeltelijke overeenstemming met het Programma van Maatregelen van de bekrachtigde 

archeologienota werd het onderzoeksgebied van ca. 3605 m² onderzocht door middel van 5 

werkputten (WP1 t.e.m. WP5). 

De proefsleuven werden aangelegd door een rupskraan met platte graafbak (1,8 m). De 

aanleg werd begeleid door de veldwerkleider. Een erkend archeoloog (Ruben Willaert nv) 

stond aan het hoofd van het onderzoek. Het proefsleuvenonderzoek vond plaats op 6 mei 

2026 in bewolkte omstandigheden. De proefsleuven werden na registratie opnieuw gedicht. 

De rapportage werd aansluitend op het veldwerk aangevat. 

Alle putwandprofielen, vlak- en maaiveldhoogtes, sporen en putcontouren werden ingemeten 

met een Leica GPS toestel. De ingemeten puntlocaties, ruimtelijk gespreid over het hele 

onderzoeksgebied, werden planimetrisch (x- en y-coördinaten in Lambert 72) en altimetrisch 

ingemeten (m TAW). De sleuven werden ook met dit toestel uitgezet. Recente grondsporen 

werden ingemeten onder het spoornummer 999. Alle sporen werden beschreven en 

gefotografeerd. 

De proefsleuven hebben een gecombineerde oppervlakte van 357 m². Ten opzichte van het 

onderzoeksgebied (3605 m²) hebben de proefsleuven een dekkingsgraad van 9,9 %. 

Wanneer de ontoegankelijke zone (368 m²) in rekening gebracht wordt, hebben de 

proefsleuven een dekkingsgraad van 11 % De resultaten van het proefsleuvenonderzoek 

geven een representatief beeld weer van het projectgebied. Op basis van de bevindingen uit 

het proefsleuvenonderzoek kunnen voldoende gefundeerde uitspraken gedaan worden over 

de archeologische verwachtingen van het gebied. 
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Figuur 8: Aangelegde proefsleuven weergegeven op het GRB (© Geopunt). 

 

Figuur 9: Aangelegde proefsleuven weergegeven op de meest recente orthofoto (© Geopunt). 
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Figuur 10: Terreinsituatie voor aanvang van het proefsleuvenonderzoek, zicht naar het zuiden. 

 

Figuur 11: Terreinsituatie voor aanvang van het proefsleuvenonderzoek, zicht naar het zuidoosten. 
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 Afwijking t.o.v. melding prospectie met ingreep in de bodem 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd afgeweken van het advies uit het programma van 

maatregelen van de bekrachtigde archeologienota (Van Goidsenhoven 2025). 

Voor de start van het proefsleuvenonderzoek werd het sleuvenplan reeds aangepast. In het 

midden van het terrein is een cluster bomen aanwezig waarvoor de kapvergunning nog niet 

bekomen was. Met oog op behoud van deze bomen en het behalen van een voldoende hoge 

dekkingsgraad werden in het noorden twee sleuven met een oost-westoriëntatie ingepland. 

De drie zuidelijke sleuven lopen nog volgens de oorspronkelijke inplanting, maar werden 

ingekort. 

Ten opzichte van het aangepaste sleuvenplan werd tijdens het veldwerk weinig afgeweken. 

Enkele sleuven werden enkel wat verkort zodoende voldoende manoeuvreerruimte voor de 

kraan te voorzien. 

 

Figuur 12: Aangepast voorstel proefsleuven vs. geplande proefsleuven volgens het PvM van de archeologienota, 
weergegeven op de meest recente orthofoto (© Geopunt). 
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Figuur 13: Aangelegde proefsleuven met weergave van de ontoegankelijke zone, weergegeven op de meest 
recente orthofoto (© Geopunt) 

 Deponering 

Het volledige archeologisch ensemble, bestaande uit de verzamelde data, archeologienota, 

en nota, zijn eigendom van de initiatiefnemer en dienen bewaard te worden zoals het een 

goede huisvader betaamt. Een kopie van het digitale archief blijft steeds bewaard binnen het 

uitvoerende bedrijf. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden echter geen vondsten 

ingezameld. 
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3.3 Assessmentrapport 

 Bodemopbouw 

De bodemopbouw binnen het projectgebied wordt gekenmerkt door een AC-profiel. Tijdens 

het proefsleuvenonderzoek werden twee bodemprofielen aangelegd om de bodemopbouw 

binnen het projectgebied te onderzoeken. De resultaten uit het proefsleuvenonderzoek 

sluiten aan bij deze van het landschappelijk bodemonderzoek. 

 

Figuur 14: Profielen weergegeven op de bodemkaart (© Geopunt) 

In profiel 1  kunnen drie lagen onderscheiden worden. De bovenste 20 cm wordt opgebouwd 

uit een heterogeen grijsbruin pakket en kan als de ploeglaag geïnterpreteerd worden. 

Hieronder bevindt zich een antropogene laag tot 45 cm diep, wat te zien is aan het 

baksteenfragment op 35 cm diepte en de iets bruinere kleur dan de laag eronder. 

Vermoedelijk gaat het hier om herwerking van de oorspronkelijke eolische sedimenten. Op 

50 cm ongeveer is het sediment opvallend groener en iets zandiger. Dit kan nog steeds om 

eolische sedimenten gaan, die door hellingsprocessen vermengd zijn geweest met Eocene 

sedimenten (vermoedelijk de Formatie van Lede), wat ook de wat heterogene opbouw 

verklaard. 

Profiel 2 vertoont een gelijkaardige opbouw. De ploeglaag rijkt hier tot 30 cm diep. Eronder 

kan opnieuw de antropogene laag herkend worden die plaatselijk tot ca. 1 m diep rijkt. De 

moederbodem bestaat hier opnieuw uit eolische zandleem die vermengd is met Eocene 

sedimenten. 
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Figuur 15: Profiel 1 

 

Figuur 16: Profiel 2  
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 Vondsten, sporen en structuren 

 Algemeen 

Het maaiveld binnen het projectgebied situeert zich tussen +34,35 m TAW en +35,67 m TAW. 

De hoogste waardes liggen hierbij in het noorden van de projectzone. De laagste waardes in 

het zuidoosten. Het terrein helt in zuidelijke richting. Het archeologisch vlak bevindt zich 

tussen +33,73 en +35,02 m TAW, ca. 0,40 m -mv. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden 11 spoornummers uitgedeeld. Er werden geen 

vondstnummers toegekend. 

 

Figuur 17: Vlak- (rood) en maaiveldhoogtes (groen) weergegeven op het DHMVII (© Geopunt) 

 Sporen, combinaties en archeologische structuren 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden 11 spoornummers uitgedeeld. Drie hiervan 

kunnen als recent gezien worden (S1-3). De overige acht sporen omvatten kuilen. 
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Figuur 18: Allesporenkaart volgens aard weergegeven op het GRB (© Geopunt) 

 

Figuur 19: Allesporenkaart volgens aard weergegeven op de meest recente orthofoto (© Geopunt). 



26 
 

Kuilen: 

De aangetroffen kuilen hebben allen een gelijkaardige vulling. De kuilen hebben een 

bruingrijze heterogene zandlemige vulling met enkele houtskool- en bouwkeramiekspikkels. 

De sporen hebben een duidelijke aflijning. De kuilen kunnen op basis van hun morfologie in 

dezelfde tijdsperiode geplaatst worden. Mogelijk kunnen ze in verband gebracht worden met 

de aanwezige gebouwen op de Ferrariskaart en de 19e-eeuwse kaarten. De sporen leverden 

geen vondstenmateriaal op, wat een nauwere datering niet mogelijk maakt. 

Kuil S11 werd gecoupeerd ter controle. De kuil is komvormig en heeft een duidelijke aflijning. 

De kuil is ca. 40 cm diep bewaard. Er werden geen vondsten aangetroffen in de vulling, 

waardoor de functie niet bepaald kan worden. 

 

Figuur 20: Spoor 11 in vlak (links) en in coupe (rechts) 

Recente verstoringen: 

Het overgrote deel van de aangetroffen antropogene sporen zijn (zeer) recent van aard. Allen 

worden ze gekenmerkt door een scherpe aflijning en de aanwezigheid van 

baksteenfragmenten, houtskoolspikkels en tertiaire keien. Verschillende sporen kunnen 

vermoedelijk in verband gebracht worden met de (afbraak van de) bewoning zichtbaar op de 

18e en 19e-eeuwse kaarten. Restanten van bebouwing in de vorm van muren, funderingen, 

vloeren en dergelijke werden niet aangetroffen, enkel kuilen gevuld met bouwpuin. Het gaat 

hierbij voornamelijk over de sporen aangetroffen in het oosten van het plangebied. 
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Figuur 21: Recente sporen die mogelijk verband houden met de bewoning weergegeven op de 18e en 19e-
eeuwse kaarten. 

 Vondstenassemblage 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er geen vondstnummers uitgedeeld. 

 Staalname en conservatie 

Er zijn in deze fase van het onderzoek geen stalen genomen. 

 Datering, interpretatie en discussie 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden 11 spoornummers uitgedeeld. Hiernaast werden 

nog verschillende grondsporen als recent geregistreerd onder het algemeen spoornummer 

999. De sporen kunnen mogelijk gelinkt worden aan de afbraak van de bebouwing 

weergegeven op de 19e-eeuwse kaarten. Resten van gebouwen in de vorm van funderingen, 

vloeren, en dergelijke werden niet aangetroffen. Er werden geen vondsten aangetroffen. 
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Figuur 22: Allesporenkaart weergegeven op de Ferrariskaart (© Geopunt) 

 

Figuur 23: Allesporenkaart weergegeven op de Atlas der Buurtwegen (© Geopunt)  
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3.4 Besluit 

 Beantwoorden onderzoeksvragen archeologienota 

× Wat zijn de waargenomen bodemhorizonten? Hoe verhouden de waarnemingen in de 

profielputten zich ten opzichte van deze van het landschappelijk bodemonderzoek? 

De bodemopbouw bestaat uit een ploeglaag waaronder zich een antropogene laag bevindt. 

Deze laag heeft een bruine kleur. Het gaat vermoedelijk om een herwerking van de 

oorspronkelijke eolische sedimenten. Hieronder is het sediment groener en iets zandiger. 

Hier gaat het om eolische sedimenten die door hellingsprocessen vermengd geweest zijn 

met de Eocene sedimenten. De resultaten uit het proefsleuvenonderzoek komen overeen 

met deze uit het landschappelijk bodemonderzoek. 

× In hoeverre is de bodemopbouw nog intact? Is er sprake van lokale verstoring? 

De bodemopbouw binnen het plangebied is voornamelijk in het oosten van het terrein 

verstoord door recente antropogene sporen die mogelijk in verband staan met de bebouwing 

weergegeven op de 19e-eeuwse kaarten. Verder kan de verbruining van de oorspronkelijke 

eolische sedimenten ervoor gezorgd hebben dat ondiepe sporen niet meer bewaard zijn. 

× Zijn er (nog) bodemsporen aanwezig? In welke mate zijn ze natuurlijk of antropogeen? 

Er werden verschillende antropogene bodemsporen aangetroffen tijdens het 

proefsleuvenonderzoek. Het gaat om enkele kuilen en verschillende recente sporen. 

× Op welke diepte bevindt het archeologisch leesbare niveau zich? Is er sprake van 

meerdere sporenniveaus? 

Het archeologisch leesbaar niveau bevindt zich op een diepte van +33,73 en +35,02 m TAW, 

ca. 0,40 m -mv. Er is sprake van één sporenniveau. 

× Wat is de bewaringstoestand van de antropogene sporen?  

De aangetroffen antropogene sporen kennen een goede bewaringstoestand. 

× Kunnen de bodemkundige vaststellingen gerelateerd worden aan de eventuele 

afwezigheid van antropogene sporen?  

Ondiep bewaarde sporen kunnen onleesbaar geworden zijn door de verbruining van de 

bodem. Verder kunnen recente antropogene sporen oudere sporen verstoord hebben. Dit lijk 

hier echter niet het geval. 

× Wat is de relatie tussen de bodem, het landschap en de archeologische 

waarnemingen? 

Het plangebied is gelegen in de zandleemstreek in het overgangsgebied tussen de 

Molenbeekvallei in het westen en de oostelijk gelegen heuvelrug die aansluit op het Brabants 

Plateau. De omgeving van het plangebied wordt in het zuiden en noorden ingesloten door 

twee zijtakken van de Molenbeek, respectievelijk de Kuipermeersbeek en de Oliemeersbeek. 

De omgeving van het plangebied, op droger terrein gevat tussen twee beekvalleien, moet 

ongetwijfeld zeer aantrekkelijk geweest zijn voor rondtrekkende groepen jager-verzamelaars. 
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De goed gedraineerde en vruchtbare zandleemgronden moeten ook voor vroege 

landbouwers gunstig geweest zijn. Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek echter geen 

sporen teruggevonden van menselijke aanwezigheid binnen het plangebied voor de 18e-19e 

eeuw. 

× Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren, is er een ruimtelijk 

verband? 

De aangetroffen sporen kunnen mogelijks gelinkt worden aan de (afbraak van de) gebouwen 

weergegeven op de 18e en 19e-eeuwse kaarten. 

× Kan op basis van het gerecupereerde materiaal een uitspraak gedaan worden over 

datering of fasering? Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

Er werden geen vondsten ingezameld tijdens het proefsleuvenonderzoek. 

× Kan op basis van de waargenomen archeologische fenomenen een uitspraak gedaan 

worden over de aard en omvang van de menselijke aanwezigheid? 

Er werd geen archeologisch relevante site aangetroffen. 

× Zijn er indicaties die wijzen op de inrichting van een erf of nederzetting? 

Niet van toepassing. 

× Zijn er indicaties voor de inrichting van een funeraire ruimte? Wat is de omvang? 

Hoeveel niveaus? Geschatte aantal individuen? 

Niet van toepassing. 

× Voor waardevolle vindplaats(en) die bedreigd worden door de geplande 

werkzaamheden: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(m.a.w. is behoud in situ mogelijk)? 

Niet van toepassing. 

× Voor bedreigde waardevolle vindplaatsen die niet in-situ bewaard kunnen blijven: 

Niet van toepassing, bijgevolg vervallen volgende onderzoeksvragen. 

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone(s) voor 

vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

o Welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

o Zijn er voor de beantwoording van de vraagstelling(en) 

natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke types staalnames 

zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 
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 Overzicht 

4.1 Verwachting na proefsleuvencampagne 

Na het proefsleuvenonderzoek kan het archeologisch potentieel van het onderzoeksgebied 

als laag  ingeschat worden. Er zijn geen aanwijzingen aangetroffen dat er een archeologische 

site aanwezig is binnen de grenzen van het projectgebied. Bijgevolg wordt een vrijgave  van 

het onderzoeksgebied geadviseerd.
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