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1 Beschrijvend gedeelte  

1.1 Administratieve gegevens  

Naam site  Lichtervelde, Duifhoekstraat 3A  

Ligging  Duifhoekstraat 3A , gemeente Lichtervelde , provincie West -Vlaanderen  

Kadaster  Lichtervelde , Lichtervelde , E, 1506M 1506L 1506P, 1506G, 1438V, 1438W, 

1669C 

Coördinaten  Noordwest:  

Noordoost:  

Zuidwest:  

Zuidoost:  

x: 63054,5234375 

x: 63322,6484375 

x: 63054,5234375 

x: 63322,6484375 

y: 190380,953125 

y: 190380,953125 

y: 190172,6875 

y: 190172,6875 

Oppervlakte plangebied  30.570 m²  

Oppervlakte geplande ingrepen  30.570 m² 

Kartering gewestplan  0900 Agrarische Gebieden  

Project nummer  BAAC Vlaanderen  2026-0409  
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Projectcode  2026D148 

Erkende archeoloog  BAAC Vlaanderen (Erkenningsnummer: 2015/00020)  

Betrokken actoren  Laurens Dujardin  (archeoloog)  

 

Betrokken derden  n.v.t. 

De gebruikte administratieve plannen zijn afkomstig uit de catalogus van Geopunt Vlaanderen 1 of het portaal 

Databank Ondergrond Vlaanderen 2, tenzij anders vermeld.  

 

 

1 GEOPUNT VLAANDEREN 2024  ς administratief, historisch, orthofotografisch  
2 DATABANK ONDERGROND VLAANDEREN 2025  ς geografisch  
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Figuur 1: Plangebied op t opografische kaart . 
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Figuur 2: Plangebied op k adasterkaart (GRB) .
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1.2 Juridisch kader  en onderzoektraject  

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit  van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 

gronden waarop zich archeologische waarden bevinden, verplicht deze waarden te behoeden en 

beschermen voor beschadiging en vernieling. Dit kan door behoud in situ , als de waarden ingepast 
kunnen worden in de plannen, of ex situ , wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Het doel 

van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te bewerkstelligen of, 

indien dit niet kan, het  formuleren van maatre gelen voor vervolgonderzoek waarbij het erfgoed ex situ  

wordt behouden.  

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen worden vernietigd, is een 

archeologisch onderzoek nodig. In eerste instantie wordt een bureauonderzoek  uitgevoerd. Op basis 

van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en 

eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het plangebied wordt een inschatting 
gemaakt van het archeologisch potentieel van het plan gebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt dat 

er een kans is op het aantreff en van archeologische waarden binnen het plangebied, kan het aangewezen 

zijn de gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren te 

onderzoeken middels een landschappelijk bodemonderzoek, een veldkartering en/of een geofysisc h 
onderzoek. Deze onderzoeken maken alle deel uit van het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem . 

Indien op basis van de resultaten van alle nodige facetten van het vooronderzoek zonder ingreep in de 

bodem niet voldoende informatie verzameld kan worden o m een onderbouwde uitspraak te doen 

aangaande de beslissing tot behoud in situ , vrijgave of opgraving van het terrein, moet in een volgende 

fase een vooronderzoek met ingreep in de bodem worden uitgevoerd.  

Het doel van het eventueel vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie 

van het terrein. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd 

en gewaardeerd wordt en dat de potentiële impact van de geplande werken op de archeologische resten 
wordt bepaald. De hier voor aangewezen methoden zijn archeologische boringen, proefputten en/of 

proefsleuven. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om een eventuele site 

in situ  te behou den of, indien dit niet kan, het opstellen van een programma van maatregelen voor 

vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te voorziene 
natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel onderzoeksvragen) in de vorm 

van een opgraving. Het vooronderzoek is uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk  4.0. 

1.3 Aanleiding  

Naar aanleiding van een aanvraag bij een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen  
aan de Duifhoekstraat 3A  te Lichtervelde  heeft BAAC Vlaanderen bv een archeologienota opgemaakt. 

Op het terrein zal door de initiatiefnemer een nieuwbouw  gerealiseerd worden.  De totale oppervlakte van 

het plangebied Lichtervelde, Duifhoekstraat 3A  bedraagt 30.570 m², de geplande bodemingrepen hebben 

een oppervlakte van 19.133 m². De geplande werken impliceren aanzienlijke bodemingrepen (waaronder 
de sloop van de bestaande serre  en de opbouw van een nieuwe  serre, de bouw van gebouwen , het  

aanleggen van verharding en  de aanleg en uitbreiding van een wadi en poel ) die qua omvang een directe 

bedreiging kunnen betekenen voor potentieel aanwezig archeologisch erfgoed. Eens het archeologisch 

bodemarchief aangetast of vernield wordt, betekent dit een onomkeerbaar informatieverlies.  

Het  plangebied  ligt buiten een beschermde archeologische site  en ligt niet  in een  archeologisch 

vastgestelde  zone. Anderzijds is het plangebied  niet gekarteerd als GGA -gebied ( gebieden waarin geen 

archeologische waarden (meer) te verwachten zijn ).3 

 

3 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2025a 
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Volgens de beslissingsboom voor verplicht archeologisch onderzoek 4, opgesteld door het Agentschap 
Onroerend Erfgoed in het kader van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, is voor het verkrijgen 

van een vergunning voor voorliggend dossier een archeologienota vereist . 

Het plangebied ligt namelijk  binnen aƎǊŀǊƛǎŎƘ ƎŜōƛŜŘ όлфллΤ ǘŜŜƭŀŀǊŘŜ җ пл ŎƳύ ϧ ŀŀƴǾǊŀƎŜǊ ƴƛŜǘ-

publiekrechtelijk , de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking 
heeft bedraagt namelijk meer dan 5.000  m² en de totale oppervlakte van de bodemingreep bedraagt 

meer dan 5.000  m² (Tabel 1). 

De archeologienota , waarvan akte genomen door het agentschap Onroerend Erfgoed,  moet  bij de 

omgevingsvergunnings aanvraag gevoegd  worden . 

Tabel 1: Bepaling noodzaak archeologienota . 

Ligging  
Drempelwaarde 

oppervlakte/ lengte  

Drempelwaarde 

ingreep*  

Binnen beschermde archeologische site  

/  /  

Binnen archeologische vastgestelde zone  

300 m²  100 m²  

Binnen woon - en recreatiegebied & buiten 

archeologisch vastgestelde zone  

3.000 m²  1.000 m²  

Buiten woon - of recreatiegebied (0100) & aanvrager 

publiekrechtelijk  

3.000 m²  1.000 m²  

Binnen archeologisch vastgestelde zone & 

lijninfrastructuur buiten gabarit  

300 m²  100 m²  

Buiten archeologisch vastgestelde zone & 

lijninfrastructuur buiten gabarit  

1.000 m  1.000 m²  

Binnen aƎǊŀǊƛǎŎƘ ƎŜōƛŜŘ όлфллΤ ǘŜŜƭŀŀǊŘŜ җ пл ŎƳύ ϧ 

aanvrager publiekrechtelijk  

3.000 m²  1.000 m²  

Binnen aƎǊŀǊƛǎŎƘ ƎŜōƛŜŘ όлфллΤ ǘŜŜƭŀŀǊŘŜ җ пл ŎƳύ ϧ 

aanvrager niet -publiekrechtelijk  

5.000 m²  5.000 m²  

*Bij het verkavelen van gronden wordt uitgegaan van een totaalverstoring.   

  

 

4 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2020 
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1.4  Huidige situatie en geplande werken  

1.4.1 Huidige situatie  

5Ŝ ƘǳƛŘƛƎŜ ǎƛǘǳŀǘƛŜ Ǿŀƴ ƘŜǘ ǇƭŀƴƎŜōƛŜŘ ōŜǘǊŜŦǘ ŜŜƴ ƎǊƻǘŜ ǎŜǊǊŜΣ ƭƻƻŘǎΣ ǿƻƴƛƴƎΣ ǎƛƭƻΩǎ Ŝƴ ǇƻŜƭΦ Ter hoogte 

van de poel zal de bodem reeds sterk verstoord zijn, dit valt ook te zien op de principesnede 
infiltratievoorziening bestaande poel ( Figuur 12). Wat betreft de bodemintactheid van de serre, volgens  

de snedes van de bestaande toestand (Figuur 4) heeft de huidige serre een betonnen plint en is deze 

gefundeerd op veel palen ( Figuur 6). Op Figuur 5 is te zien dat de funderingspalen op een vaste afstand 

van 8 m van elkaar verwijderd zijn.  De funderingspalen zouden een verstoring van 1 00 cm -mv hebben, 
maar of dat bij elke funderingspaal zo diep is, is niet geweten.  Hieruit kunnen we concluderen dat de 

bodem onder de serre minimaal verstoord zal zijn door de betonnen plint, maar ter hoogte van de 

funderingspalen wel een serieuze verstoring zal hebben.  

 

Figuur 3: Huidige situatie van het plangebied op de meest recente orthofoto (2025).
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Figuur 4: Snedes van de bestaande toestand van de voor - en achtergevel van de huidig bestaande serre. 5 

 

Figuur 5: Deel van de snede van de bestaande toestand van de huidig bestaande serre 6 

 

5 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
6 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
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Figuur 6: Bestaande toestand van het funderings - & rioleringsplan van de huidige serre. 7 

 

7 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
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1.4.2 Geplande werken en bodemingrepen  

 Algemeen  

De opdrachtgever voorziet  op het terrein  de sloop van de bestaande serre. Verder volgt de bouw van een 

nieuwe serre, automatenshop , bureau , huisvesting voor seizoenarbeiders  en de aanleg van kabels en 
riolering . Tevens wordt een wadi aangelegd en wordt de bestaande poel  uitgebreid . Hierbij worden 

eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden mogelijk vernietigd. De aard en omvang 

van de ingrepen worden hieronder beschreven.  

Eerst en vooral zal de huidige serre, met een oppervlakte van ca. 17.608 m², gesloopt worden.  De huidige 
serre is opgebouwd uit  een betonnen plint en  veel funderingspalen ( Figuur 6), die vermoedelijk een 

verstoringsdiepte van 1 00 c m -mv hebben.  De funderingspalen bevinden zich in een dicht net  op een 

vaste afstand van 8 m van elkaar . Er kan hier dus zeker niet gesproken worden van een volledige 

verstoring onder de huidige serre, maar eerder van een gedeeltelijke verstoring.  Op basis van de gekende 
data is het niet duidelijk wat de volledige impact van de serre op het bodemarchief is.  Er kan wel 

geconcludeerd worden dat er nog steeds voldoende ruimte zou moeten zijn die niet volledig verstoord is.  

Het inplantingsplan van de nieuwe toestand is te zien op Figuur 7 en wordt hieronder verder beschreven.  

Na de sloop van de huidige serre zal een nieuwe serre (ca. 17.046 m²) ( Figuur 8), een huisvesting voor 
seizoenarbeiders (ca. 321 m²) en een bureau (ca. 60 m²) gebouwd worden. Alle drie deze ingrepen zullen 

gefundeerd worden tot op vorstvrije en voldoende draagkrachtige grond, wat resulteert in een 

verstoringsdiepte van 100 cm -mv. De  funderingen van de serre zijn te zien op Figuur 9, het valt op dat 

deze op vaste afstand van elkaar zullen gezet worden. Gezien de serieuze verstoringsdiepte van de 
funderingen kunnen we concluderen dat de serre een duidelijke impact zal hebben op het bodembestand. 

De snedes van het nieuwe bureau ( Figuur 10) en de nieuwe huisvesting ( Figuur 11) voor seizoenarbeiders 

geeft hetzelfde beeld weer als dat van de serre. Hier kunnen we dus ook een voldoende grote impact op 

het bodembestand concluderen.  

Naast het bouwen van de nieuwe serre en gebouwen wordt er ook extra verharding aangelegd, deze 

zullen een bodemimpact hebben van 50 cm -mv. 

Verder in het zuidwesten van het plangebied zal de bestaande poel voor een deel gedicht worden en een 

deel uitgebreid worden. Deze uitbreiding zal een oppervlakte beslaan van ca. 1.040 m² en een 
verstoringsdiepte tot 2 20 cm -mv, net zoals de huidige poel. Naast de poel zal er ook nog een wadi worden 

aangelegd. De wadi heeft een verstoringsdiepte van 70 cm -mv ( Figuur 12). In relatie met de wadi en de 

huidige poel zullen er nieuwe waterleidingen geplaatst worden, alsook leidingen voor telefoon, distributie 

en elektriciteit ( Figuur 9).  

 Impactanalyse  

Bij deze impactanalyse wordt rekening gehouden  met een extra marge van 20 cm  bovenop de geplande 

ingreep  (Tabel 2). Het is namelijk waarschijnlijk dat de ondergrond onmiddellijk onder de geplande 

werken eveneens in enige mate geroerd zal worden bij de uitvoering van deze werken door impact van 

werfverkeer, weersinvloed, drukverschillen, verschil in waterhuishouding en  dergelijke meer.  

Tabel 2: Impactanalyse.  
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Ingreep  Oppervlakte  Diepte (incl. marge)  

Sloop serre  Ca. 17.608 m² 80 + 20 cm -mv  

Nieuwbouw s erre  Ca 17.046 m2 80 + 20 cm -mv  

Huisvesting  Ca. 321 m2 80 + 20 cm -mv  

Bureau  Ca. 60 m 2 80 + 20cm -mv  

Verharding  Ca. 415 m2 30 + 20 cm -mv  

Wadi  Ca. 228 m² 50 + 20 cm -mv  

Uitbreiding poel  Ca. 1.040 m²  200 + 20  cm -mv  
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Figuur 7: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting .8 

 

8 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
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Figuur 8: Snede AB van de toekomstige inplanting van de serre. 9 

 

Figuur 9: Nieuwe toestand van het funderings - en rioleringsplan. 10 

 

9 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
10 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
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Figuur 10: Snede EF van de toekomstige inplanting van het  bureau. 11 

 

Figuur 11: Snede CD van de toekomstige inplanting van de huisvesting voor seizoenarbeiders. 12 

 

11 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
12 Plan aangebracht door initiatiefnemer.  
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Figuur 12: Principesnede infiltratievoorziening wadi, bestaande poel en RWA .13

 

13 Plan aangebracht door initiatiefnemer  
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2 Bureauonderzoek  

2.1 Doelstelling en m ethodologie  

Een bureauonderzoek is een deelonderzoek binnen de groep van archeologisch e vooronderzoek en 

zonder  ingreep in de bodem. Dergelijk  vooronderzoek bereikt het doel, namelijk het vaststellen van de 

aan - of afwezigheid van een archeologische vindplaats, zonder de mogelijk aanwezige archeologische 

resten wezenlijk aan te tasten. In een bureauonderzoek is dit door  de studie van gekende of ontsloten 

informatiebronnen.  

Het doel van het bureauonderzoek is tevens de formulering van een archeologische verwachting van de 

onderzoekslocatie. Deze verwachting wordt opgesteld en geschetst in een landschappelijk kader, een 

historisch -cartografisch kader en het archeologisch kader.  

Een eerste stap bij het formuleren van een archeologische verwachting voor de onderzoekslocatie is deze 

te situeren binnen een breder landschappelijk kader. Hierbij wordt beroep gedaan op de gekende 

geografische en geologische bronnen en kaarten, afkomstig  uit de catalogus van Geopunt Vlaanderen 14 

of het portaal Databank Ondergrond Vlaanderen 15, tenzij anders vermeld.  

De basis van de desktopstudie bestaat verder uit een historische studie van de onderzoekslocatie en zijn 

directe omgeving. Hierbij wordt de gekende archeologische en historische vakliteratuur over de 

onmiddellijke omgeving van het plangebied geconsulteerd.  Een bijkomende belangrijke bron van 

informatie is het historisch kaartmateriaal . Op basis van deze oude kaarten kan een beeld worden 
gegeven van de evolutie van de bebouwing in het plangebied door de eeuwen heen, maar met dien 

verstande dat de draad slech ts kan opgepikt worden vanaf het moment dat de eerste kaarten voor het 

gebied verschenen. Bovendien is de afwezigheid van bebouwing op deze kaarten geen garantie dat er 

niets geweest is. In de beginperiode van de cartografie werden voornamelijk grotere ned erzettingen en 
belangrijke bouwwerken zoals stadsomwallingen, kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er 

geen of weinig aandacht voor de burgerlijke architectuur. Het was vaak niet de bedoeling om de huizen 

in detail of juist weer te geven. Pas va naf de 19 e eeuw verschijnen de eerste gedetailleerde 

kadasterkaarten. Een concrete huisgeschiedenis is bovendien uit het cartografisch materiaal alleen niet 
af te leiden. De kaarten kunnen wel ondersteunend werken. De meest gangbare en relevante  historische 

kaarten w orden opgezocht en geanalyseerd  met behulp van Geopunt 16. Naast de gangbare historische 

kaarten word t  ook de databank van Cartesius geraadpleegd. 17 Indien van toepassing worden tevens 

lokale  bronnen en archieven doorzocht . 

Als laatste luik wordt gekeken naar de archeologische onderzoeken en waarnemingen die in de (nabije) 

omgeving van het plangebied reeds plaatsvonden, gaande van bureaustudies tot definitieve 

opgravingen of toevalsvondsten. Hiervoor wordt de CAI (Centrale Ar cheologische Inventaris) doorzocht. 

Het aantal waarnemingen of gebeurtenissen in de omgeving kan iets zeggen over de aan - of afwezigheid 

van een archeologische vindplaats binnen het plangebied, maar is niet sluitend.  

In de synthese van de bureaustudie worden de gegevens van landschap, geschiedenis, cartografie en 

archeolog ie bij elkaar gelegd om een degelijke waardering van het plangebied op te maken. Tevens 

worden de toekomstige ingrepen tegenover deze waardering gezet om zo tot een conclusie te komen wat 

betreft het vervolgtraject. Hierbij zijn onderstaande onderzoeksvragen richtinggevend : 

π Wat zijn de gekende archeologische en historische gegevens en welke aanwijzingen bevatten de 

bestaande bronnen over het archeologische potentieel van het terrein?  

π Wat is de impact van de geplande werken?  

 

14 GEOPUNT VLAANDEREN 2024  ς administratief, historisch, orthofotografisch  
15 DATABANK ONDERGROND VLAANDEREN 2025  ς geografisch  
16 GEOPUNT VLAANDEREN 2024  ς administratief, historisch, orthofotografisch  
17 CARTESIUS 2024 
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π Is er via archeologisch onderzoek of waarnemingen op aanpalende of nabijgelegen percelen 

reeds info beschikbaar over de dikte en de opbouw van het aanwezige bodemarchief?  

π Zijn er archeologische waarden aanwezig binnen het onderzoeksterrein?  

Indien er archeologische waarden aanwezig zijn binnen het onderzoeksterrein:  

π Wat is de aard van deze waarden?  

π Wat is de impact van de geplande bodemingrepen op deze waarden?  

Indien er een conflict zal ontstaan tussen de archeologische waardering en/of kennispotentieel van het 

plangebied en de toekomstige ingrepen dienen de nodige vervolgstappen ondernomen te worden. Deze 

worden beschreven in Deel2: het Programma van Maatregele n. 

2.2 Assessment  bureauonderzoek  

2.2.1 Landschappelijk kader  

De exacte locatie van het plangebied is weergegeven op Figuur 1 en Figuur 2. Het plangebied  is gelegen 
aan de  Duifhoekstraat  nr. 3A  te Lichtervelde, ten zuidwesten van het centrum. Ten noorden van het 

plangebied bevindt zich de Koolskampstraat (N35, een Belgische gewestweg die De Panne met Gavere 

verbindt), ten zuiden en ten oosten bevindt zich de Gitsevoetweg  en in het westen sluit de Duifhoekstraat 

aan op de Bollestraat (die gedeeltelijk een onderdeel is van de vroegere oude Rijselse Heirweg tot 1751, 
de belangrijkste verbindingsweg van Oudenburg naar Rijsel) . Het is gelegen tussen de twee treinsporen 

die uit he t station van Lichtervelde vertrekken in zuidelijke richting. 18 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in het interfluvium kustvlakte/Leievallei , 

namelijk op de lijn van de Cuesta van Tielt. Het plangebied is  gelegen op de grens van Zandig (ten 
noorden) en Zandlemig -Vlaanderen (ten zuiden).  De omgeving rond het projectgebied bevindt zich 

volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) tussen + 17m en + 49m TAW  (Figuur 13). Ten 

zuiden van het plangebied  bevindt zich het Heihoekplateau,  dat een waterscheidingskam vormt tussen 

het ten noorden gelegen IJzerbekken en het ten zuiden gelegen Mandel -Leie -Scheldebekken . Het 
plangebied is hier gelegen aan de voet van het Heihoek plateau.  Ter hoogte van het Heihoekplateau  lag 

ǘƻǘ Ŝƴ ƳŜǘ ŘŜ ǘǿŜŜŘŜ ǿŜǊŜƭŘƻƻǊƭƻƎ ŘŜ ȊƻƎŜƴŀŀƳŘŜ άHuwynsbosschen έΣ ƛƴ ƘŜǘ ƴƻƻǊŘŜƴ Ǿŀƴ ŘŜ ƎŜƳŜŜƴǘŜ 

ƭŀƎ ƘŜǘ [ƛŎƘǘŜǊǾŜƭŘǎŜ άVeldέΣ ŜŜƴ ƘŜƛŘŜƎŜōƛŜŘ ƳŜǘ ǘŀƭǊƛƧƪŜ ǿŀǘŜǊǇƭŀǎǎŜƴ Řŀǘ ƛƴ ŘŜ мфde eeuw  bebost werd 

en tijdens het Interbellum  een volledige ontbossing heeft gekend. 19 

Het plangebied zelf kent weinig hoogteverschillen en is gelegen tussen +2 6 en +29m TAW. In het  westen 

van het terrein is een talud aanwezig , alsook een kleine vijver. Het talud staat  in verband met de 

aanwezige spoorweg.  De hoogteverschillen binnen het plangebied op het DHM zijn hieraan  gerelateerd.   

In de omgeving stromen verschillende waterlopen . Deze ontspringen in de buurt van het Heihoekplateau 
en lopen af naar lagergelegen  gebied.  Het plangebied is gelegen vlak aan de Paleputbeek, die in 

noor dwestelijke  richting uitmondt in de Handzamevaart. Ten noorden en ten oosten van het plangebied 

bevindt zich de Huwijnsbeek en ten (zuid)westen loopt de Abelenbeek die in noordelijke richting in de 

Paleputbeek stroomt. Hydrografisch gezien is het plangebied gelegen in het Ijzerbekken.  

 

18 ONROEREND ERFGOED VLAANDEREN 2001: geografisch thema ID -14457 
19 ONROEREND ERFGOED VLAANDEREN 2001: geografisch thema ID -14457 
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Figuur 13: Plangebied op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) met waterwegen . 
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Figuur 14: Plangebied en hoogteverloop op het DHM . 
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 Paleogeen en neogeen (tertiair)  

De omgeving van het plangebied wordt gekenmerkt door afzettingen van het lid van Egem, een 

onderdeel van de formatie van Tielt  (Figuur 15). De Formatie van Tielt is een mariene lithostratigrafische 

eenheid, die over het algemeen bovenaan bestaat uit een zeer fijn zand, maar naar onder toe overgaat 

in een zeer -fijnzandige grove silt. De Formatie van Tielt wordt van boven naar onder onderverdeeld in 
het Lid van Egem  en het Lid van Kortemark.  Het Lid van Egem bestaat uit glimmer - en 

glauconiethoudend zeer fijn zand, waarin dunne kleilagen en soms ook lagen nummulietenkalksteen 

voorkomen. 20 

 Quartair  

Op de quartairgeologische kaart 1:50.000 is het plangebie d deels gekarteerd als type 5 en deels als type 

4 (Figuur 16). De beschrijving van de verschillende lithologische eenheden hieronder gebeurt van boven 

naar onder, of van jong naar oud  (Figuur 17). 

π Type 4: Zandige tot zandlemige eolische afzettingen mogelijk met een alternatie van zand - en 

siltlagen.  

π Type 5: Bovenaan l emig tot zandlemig materiaal zonder bodemprofielontwikkeling ontstaan 

door hellingsprocessen  en onderaan z andige tot zandlemige eolische afzettingen mogelijk met 

een alternatie van zand - en siltlagen.  

 Bodem  

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als SdP, PdP, wPep en Eep 

(Figuur 18). 

SdP: matig natte lemig -zandgronden . Complex van overwegend gronden zonder (..p) en met zwakke 
profielontwikke ling. De bovenste 40 -60 cm be staan uit lemig zand. Roestverschijnselen beginnen tussen 

40 en 60 cm.  Iets te nat in de winter, iets te droog in de zomer.  

PdP: Matig natte licht zandleembodem . Complex van overwegend gronden zonder (..p) en met zwakke 

profielontwikkeling (..b,  ..c, ..h). De Ap is 20-30 cm dik en donker grijsbruin tot donker bruingrijs  van kleur . 

Roestverschijnselen beginnen op 40 -60 cm.  Goed in de zomer, te nat in de winter.  

wPep: Natte gronden op licht zandleem , klei -zandsubstraat beginnend op geringe diepte . Aquent, met  

Ap(g) -Cg-CG profiel. De Ap  is 20 -30 cm dik, donker grijsbruin tot donker bruingrij s, met kleine 

roestvlekken in het onderste deel. De overgang naar het substraat, klei -zandsubstraat, begint doorgaans 
tussen 50 en 70 cm. Rond 100 cm komt een redu ct iehorizont voor.  Veel te nat in de winter en in de lente, 

fris in de zomer . 

Eep: Sterk gleyige gronden op klei met redu ctiehorizont . Fluvaquent met Ap -Cg-G profiel. De Ap  is ca. 25 

cm dik, donker bruingrijs , tamelijk sterk humeus en rust op een Cg, die sterk gegleyificeerd is. De 
redu ctiehorizont begint op ca. 100 cm . Te nat en soms kortstondig geïnundeerd in de winter, vochtig in 

de zomer .

 

20 JACOBS e.a. 1999 
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Figuur 15: Plangebied op de tertiairgeologische kaart . 
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Figuur 16: Plangebied op de quartairgeologische kaart 1:50.000 . 






























































