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1 Beschrijvend gedeelte 

1.1 Administratieve gegevens 

Naam site Brugge, Gotevlietstraat 

Ligging Gotevlietstraat, Brugge, provincie West-Vlaanderen 

Kadaster Gemeente Brugge, Afdeling 10, Sectie N, Perceel: 561X2 
(partim) 

Coördinaten Noordwest: 

Noordoost: 

Zuidwest: 

Zuidoost: 

x: 68648,28 

x: 68801,56 

x: 68648,28 

x: 68801,56 

y: 217484,34 

y: 217484,34 

y: 217324,10 

y: 217324,10 

Projectnummer BAAC Vlaanderen 2026-0423 

ID in akte genomen AN ID 358801 

Oppervlakte plangebied AN 19.551 m² 

Oppervlakte geplande werken 12.095 m² 

Oppervlakte advieszone Nota 12.095 m² 

P
ro

ef
sl

eu
ve

no
nd

er
zo

ek
 Projectcode 2026D189 

Veldwerkleider Ben Terryn (archeoloog) 

Erkende archeoloog Ben Terryn (Erkenningsnummer: 2015/00059) 

Betrokken actoren 

 

 

Betrokken derden 

Arne De Lust (archeoloog) 

 

 

Niet van toepassing. 

 

Alle in dit document gebruikte plannen zijn afkomstig uit de catalogus van Geopunt 
Vlaanderen2 of het portaal Databank Ondergrond Vlaanderen3, tenzij anders vermeld. 

 

 
1 DEVALCKENEER 2024 
2 Geopunt Vlaanderen 2026 – administratief, historisch, orthofotografisch  
3 Databank Ondergrond Vlaanderen 2026 – geografisch 
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Plan 1: Plangebied op topografische kaart (digitaal; 1:10.000; 29.05.2026). 
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Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB) (digitaal; 1:250; 29.05.2026).  
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1.2 Aanleiding 

1.2.1 Algemeen 

De voorliggende nota omvat de uitgestelde uitvoer van de maatregelen opgelegd na eerder 
archeologisch vooronderzoek. Dit werd gerapporteerd in de archeologienota 
“Archeologienota Brugge, Gotevlietstraat” (ID 35880)4. Het reeds uitgevoerde vooronderzoek 
omvatte enkel een bureauonderzoek. Dit bureauonderzoek werd in februari 2026 uitgevoerd 
door Monument Vandekerckhove nv. De synthese van het bureauonderzoek luidde als volgt: 

‘Het plangebied situeert zich ten noordwesten van de stad Brugge en maakt deel uit van het 
industriegebied Herdersbrug, gelegen langsheen het Boudewijnkanaal. Het terrein maakt deel 
uit van een vrij vlak polderlandschap gelegen ten noorden van de hogere zandruggen van 
Brugge. De Quartair geologische profieltypekaart toont de aanwezigheid van de 
Blankenbergse geul ter hoogte van het projectgebied. In een recent verleden werd een 
spoelboring uitgevoerd die tot een meter onder het maaiveld aangevoerde grond lijkt aan te 
duiden (grof zand, grijsbruin van kleur). Dit kan mogelijk gekoppeld worden aan het bouwrijp 
maken van het terrein.  

Op het plangebied zelf is nog geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. Historische kaarten 
uit de 18de en 19de eeuw tonen het terrein als akkerland en deels als dens begroeide zone. 
Deze situatie blijft lange tijd behouden aangezien het terrein pas aan het begin van de 21ste 
eeuw ging deel uitmaken van de nieuwe industriezone. Tussen 2005-2007 werd het terrein 
ontwikkeld tot industriesite en voorzien van de bebouwing en verharding die zij vandaag nog 
kent. De kans op het aantreffen van sporen en resten uit de nieuwe tijd is zeer klein. Gezien de 
ligging van het projectgebied ter hoogte van de Blankenberge geul, wordt ook de kans op het 
aantreffen van een in situ bewaarde steentijdartefactensite(s) als miniem beschouwd. 
Onderzoek in de onmiddellijke omgeving van het terrein heeft echter menselijke aanwezigheid 
aangetoond vanaf de vroege middeleeuwen tot en met de volle middeleeuwen. Voor de late 
middeleeuwen bracht het onderzoek ter hoogte van de Spie ook ontginningsactiviteiten aan 
het licht die gekoppeld kunnen worden aan baksteenproductie.  

Het terrein zal verder ontwikkeld worden om deze industriefunctie verder te zetten. De 
bestaande loods zal hierbij behouden blijven en voorzien worden van een aanbouw ten zuiden 
om de activiteiten hier in onder te brengen. Anderzijds zal ten oosten een kantoorvleugel 
ontwikkeld worden. Hun funderingstechniek is op heden nog niet volledig duidelijk. Er dient 
bijgevolg te worden uitgegaan van een maximale verstoring. Nagenoeg het volledige terrein 
zal voorzien worden van verharding. Hoewel de exacte verstoringsdiepte van deze verharding 
nog niet gekend is, kan worden uitgegaan van maximum 60 cm (+30 cm buffer). De bestaande 
verharding ten noorden en ten westen van het projectgebied blijft behouden. Aan de voorzijde 
van het projectgebied zullen ook wadi’s voorzien worden waarvan de impact op heden nog 
niet gekend is. Door de aanwezigheid van bestaande regenwater- en septische putten is een 
deel van het projectgebied, gelegen ten zuidwesten van de bestaande loods, reeds tot op grote 
diepte verstoord. Deze zone wordt dan ook niet verder geadviseerd. Tevens zullen twee zones 
worden vrij blijven van verder vooronderzoek gezien hun behoud, het gaat enerzijds om de 
bestaande loods en anderzijds de strook in het zuiden van het projectgebied. 

Al deze elementen samen maken dat het plangebied een zekere archeologische waarde kan 
hebben en dat de gegevens van een archeologisch onderzoek kunnen leiden tot een 
kennisvermeerdering over de al dan niet aanwezige menselijke activiteiten o het terrein en de 
omliggende gebieden in het verleden. Om het archeologisch potentieel te kunnen inschatten, 

 
4 DEVALCKENEER 2024 
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wordt voorgesteld om een vooronderzoek met ingreep in de bodem uit te voeren. Dit zal 
gebeuren aan de hand van een proefsleuvenonderzoek. Gezien de huidige staat van het 
terrein, waarbij een deel verhard is, dienen deze onderzoeken in een uitgesteld traject te 
gebeuren (na de uitbraak van de verharding).’5 

1.2.2 Geplande werken en impactanalyse6 

De opdrachtgever voorziet de uitbouw van de bestaande infrastructuur op het terrein. De 
bestaande loods blijft behouden en wordt ten zuiden voorzien van een nieuwbouw loods met 
een oppervlakte van ongeveer 2.645 m². Anderzijds wordt ten oosten van de bestaande loods 
een nieuw kantoorgebouw voorzien. De exacte funderingsmethodiek is op heden nog niet 
gekend en zal afhangen van de resultaten van de sonderingen. Er wordt bijgevolg uitgegaan 
van een maximale verstoring.  

Nagenoeg het volledige terrein wordt voorzien van verharding om de vlotte circulatie van het 
vrachtverkeer toe te laten. Verspreid over het terrein zullen ook verschillende parkeerzones 
worden voorzien. Welke verhardingen hier zullen worden aangewend is op heden nog niet 
duidelijk. Wel maakt het nieuwe plan gebruik van de bestaande verharding ten noorden en ten 
westen van de bestaande loods. Deze blijft behouden. Ten zuiden wordt nieuwe 
waterdoorlatende verharding aangelegd op enige afstand van de perceelsgrens samen met 
een wadi.  

De ontsluiting van het terrein gebeurt centraal en in het noorden langsheen de Gotevlietstraat. 
Ten oosten wordt het terrein geflankeerd door de spoorwegbedding.  

Er zullen lokaal diepe ingrepen moeten gebeuren voor de aanleg van een nieuwe 
rioleringsstelsel. De impact hiervan zal al snel tot 3 m onder het maaiveld reiken. Een 
rioleringsplan is op heden nog niet voorhanden. Om te voorzien in de waterhuishouding wordt 
een wadi aangelegd in de vorm van opvangbakken aan de voorzijde van het terrein. Op heden 
is hun exacte locatie nog niet gekend en daarom nog niet aangeduid op de plannen. In het 
zuidelijke deel van het terrein dient een strook vrij te blijven gezien de aanwezigheid van een 
windmolen op het naburig perceel. 

1.3 Onderzoekstraject 

Het verder vooronderzoek opgelegd in het Programma van Maatregelen bij archeologienota 
ID 358807 omvatte een Proefsleuvenonderzoek. Dit onderzoek werd uitgevoerd door BAAC 
Vlaanderen bv, onder leiding van archeoloog Ben Terryn. 

1.4 Afwijkingen onderzoekstraject t.o.v. de archeologienota 

Niet van toepassing. 
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2 Proefsleuvenonderzoek 

2.1 Werkwijze en strategie 

2.1.1 Onderzoeksdoelstellingen 

Proefsleuvenonderzoek is erg geschikt voor het opsporen van archeologische ensembles 
onder de vorm van grondsporen op rurale terreinen met een grote oppervlakte. Belangrijk 
hierbij is dat het sleuvenonderzoek aanleiding is voor een verdere evaluatie van het terrein in 
een archeologienota. 

Indien de kans op aanwezigheid van waardevolle archeologische ensembles vrijwel 
onbestaande wordt ingeschat, is het sleuvenonderzoek in regel het eindpunt van het 
archeologisch traject. Wanneer de kans hoog wordt ingeschat, wordt binnen de 
archeologienota een advies voor een vervolgtraject geformuleerd. Vaak bestaat dit uit een 
vlakdekkende opgraving op specifiek afgebakende zones van het onderzoeksterrein. 

Tijdens dergelijk onderzoek is het van belang dat slechts een beperkt deel van het plangebied 
onderzocht wordt. Archeologische sporen worden tijdens een sleuvenonderzoek immers niet 
volledig onderzocht. Om de kans op de beschadiging van het archeologisch ensemble te 
beperken, wordt een dekkingsgraad van 10%-15% vooropgesteld. Zo wordt het resultaat van 
het onderzoek bereikt met een minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. 

Deze onderzoeksopdracht kadert binnen de doelstelling van het vooronderzoek – het 
vaststellen van de aanwezigheid van een archeologische site en de karakteristieken en 
bewaringstoestand van deze site, alsook een analyse van de relatie met het landschap, de 
waarde en de impact van de geplande werken – die tijdens het voorgaande vooronderzoek 
niet werd gehaald. 

2.1.2 Onderzoeksvragen 

Bij het proefsleuvenonderzoek moeten volgens het Programma van Maatregelen van de 
archeologienota (ID 35880)8 minstens volgende onderzoeksvragen beantwoord worden: 

- Welke impact heeft de huidige infrastructuur op het bodemarchief uitgeoefend?  

- Is er sprake van een ophoging van ongeveer 1 m?  

- Is er een bewaard archeologisch niveau?  

- Zijn er archeologische sporen aanwezig?  

- Welke is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen?  

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?  

- Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten?  

- Welke is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap?  

- Is er een archeologische site aanwezig binnen het projectgebied?  

 
8 DEVALCKENEER 2024 
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- Welke zijn de verder te nemen maatregelen i.f.v. de geplande werken? 

2.1.3 Methoden en technieken 

Algemene bepalingen 

Voor de algemene bepalingen wordt verwezen naar de desbetreffende hoofdstukken in de 
Code Goede Praktijk.9  

Specifieke methodologie 

De specifieke methodologie werd gerapporteerd in het Programma van Maatregelen van de 
archeologienota “Archeologienota Brugge, Gotevlietstraat” (ID 35880)10. Deze omvatte 
volgende elementen: 

- Proefsleuvenonderzoek 

Teneinde na te gaan of er archeologisch relevante grondsporen aanwezig zijn binnen het 
onderzoeksgebied, dient gebruik gemaakt van de inplanting van parallelle ononderbroken 
proefsleuven over het volledige onderzoeksgebied. Bij de inplanting bedraagt de afstand 
tussen de proefsleuven minimum 12m en maximum 15m (van middenpunt tot middenpunt). 
Voor de uitgraving wordt gebruik gemaakt van een niet-getande graafbak. De sleuven zijn 
1,80 tot 2m breed en bij voorkeur noordwest-zuidoost georiënteerd. Op die manier is er het 
meeste kans om sporen van oude landelijke gebouwen die in de metaaltijden, Romeinse 
periode en middeleeuwen hoofdzakelijk zuidoost-noordwest zijn georiënteerd, aan te snijden. 
Per sleuf en minstens om de 50m wordt machinaal een profielput aangelegd, op een dermate 
manier dat er een geschrankt patroon ontstaat en men in feite om de 25m een zicht heeft op 
de bodemopbouw van het onderzoeksterrein. 

 
9 Agentschap Onroerend Erfgoed 2019b 
10 DEVALCKENEER 2024 
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Figuur 1: Inplanting voorgeschreven proefsleuven op orthofoto. 

2.1.4 Organisatie van het vooronderzoek 

Het onderzoek werd uitgevoerd op dinsdag 19 mei 2026 onder leiding van erkende archeoloog 
Ben Terryn. Hij werd hierbij bijgestaan door archeoloog Arne De Lust. 

Er werden 9 proefsleuven aangelegd en één kijkvenster voor een totale oppervlakte van 
859 m². De totale advieszone voor proefsleuvenonderzoek omvat 12.095 m², waardoor 7,1 % 
onderzocht werd. De kleinere onderzochte oppervlakte is te wijten aan de aanwezige 
gebouwen, verschillende bomen, een meetbuis voor het grondwater, de te behouden 
verharding en de tijdelijke verharding op de plaats waar de windmolen van het aanpalende 
perceel gesloopt zal worden (Plan 3). Ondanks dit gegeven kon er wel een inschatting gemaakt 
worden van het potentieel van het volledige terrein. 

De proefsleuven werden aangelegd met behulp van een kraan op rupsbanden van 21 ton met 
een gladde graafbak van 2,00 m. Van alle proefsleuven werden overzichtsfoto’s gemaakt. De 
proefsleuven en sporen werden ingetekend door middel van een GPS van het type Geomax 
Zenith 25 PRO en gedocumenteerd aan de hand van beschrijvingen. Indien een spoor zich 
tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel opgeschoond om de relatie tussen het 
spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- en vondstenlijsten werden digitaal 
geregistreerd in het veld. Gebruik makend van een GIS-omgeving werden de verzamelde data 
verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 
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Figuur 2: Foto’s van het terrein tijdens het onderzoek 

       
Figuur 3: Foto’s methodiek 

2.1.5 Afwijkingen 

Afwijkingen t.a.v. de CGP 

Het onderzoek werd uitgevoerd volledig conform de Code van Goede Praktijk. 

Afwijkingen t.a.v. de specifieke methodologie 

Omwille van de geplande afbraak van de windmolen ten zuiden van het huidige plangebied 
werd in samenspraak met de verantwoordelijke erfgoedconsulent beslist om twee van de 
geplande proefsleuven niet aan te leggen. Het aanleggen van de werkputten zou de grond op 
deze locatie te instabiel maken voor het zware materiaal dat nodig is voor de afbraakwerken. 
Het betreft twee proefsleuven binnen het zuidwestelijke deel van het plangebied (Figuur 4). 
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Figuur 4: Voorgeschreven proefsleuven met aanduiding van de sleuven die wegvallen 
omwille van de geplande afbraakwerken van de windmolen (rood kader). 

 

Plan 3: Aangelegde proefsleuven en kijkvensters, met aanduiding reden tot afwijkingen 
(digitaal; 1:250; 29.05.2026). 
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2.2 Assessment 

2.2.1 Landschappelijke en aardkundige situering11 

Op de bodemgebruikskaart uit 2001 staat het volledige projectgebied gekarteerd als 
industrie- en handelsinfrastructuur. 

Het projectgebied situeert zich in het vrij vlakke polderlandschap ten noorden van de hoger 
gelegen zandruggen van Brugge. De hoogtes schommelen tussen +4,2 m en +4,6 m TAW. De 
verschillen in hoogte zijn vermoedelijk te wijten aan het bouwrijp maken van het terrein bij de 
bouw van de bestaande loods. 

De tertiaire ondergrond ter hoogte van het plangebied bestaat uit afzettingen van het Lid van 
Aalter. Deze eenheid bestaat uit een donkergrijs tot bleekgrijs zeer fijn zand, met kleiige 
eenheden, kalkzandsteenbanken, kalkhoudend, schelpen o.a. Cardita, Turritella, Venericardia 
planicosta.  

De quartairgeologische kaart geeft aan dat de ondergrond ter hoogte van het plangebied 
bestaat uit getijdenafzettingen uit het holoceen (GH). Deze rusten op eolische afzettingen van 
het weichseliaan (laat-pleistoceen) (ELPw) en/of hellingsafzettingen van het quartair (HQ). Op 
hun beurt rusten deze lagen op getijdenafzettingen van het eemiaan (GLPe).  

De quartaireprofieltypekaart wijst op de nabije aanwezigheid van geulen. Ter hoogte van het 
projectgebied is code m1marien eemiaanse afzettingen. Mogelijk situeert zich ter hoogte van 
het projectgebied een geul die kan gekoppeld worden aan de Blankenbergse geul.  

Ter hoogte van het projectgebied werd in 2022 reeds een spoelboring uitgevoerd. De 
beschrijving van de boring gebeurde als volgt :  

- Tot 20 cm onder het maaiveld: aarde, bruin  

- 20 tot 100 cm -mv: grof zand, grijsbruin 

- 100 tot 200 cm -mv: klei, bruingeel, zwaar plastisch  

- 200 tot 250 cm -mv: grof zand, geelbruin, lichte sporen van veen  

- 250 tot 750 cm -mv: grijsgroen grof zand, sporen van glauconiet  

- 750 tot 800 cm -mv: grijsgroen grof zand, sporen van glauconiet, glimmers, sporen van 
schelpen 
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2.2.2 Interpretatie profielen 

Over de advieszone verspreid werden verschillende profielen aangelegd (Plan 4). De 
moederbodem werd meteen onder het antropogene pakket aangetroffen. Dit antropogene 
pakket varieert echter op verschillende plaatsen in dikte en bestaat op verschillende plaatsen 
uit verschillende lagen. De dikste pakketten bevinden zich in het noordoosten van het 
plangebied en nemen af in dikte naar het zuiden van het plangebied (Figuur 5). De 
antropogene lagen bereiken een dikte van maximaal 1 meter onder het huidige maaiveld 
(Figuur 6). 

In het zuidwestelijke deel van het plangebied is een grote met puin verharde zone aanwezig 
waaronder de moederbodem verkleuringen vertoont die wijzen op compactie en zware 
belasting (Figuur 7). Mogelijk heeft dit te maken met de aanbouw van de molen net ten zuiden 
van het huidige plangebied. 

 

Plan 4: Overzichtskaart van de profielregistraties (digitaal; 1:250; 29.05.2026). 
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Figuur 5: Profiel 1.1 in het noordoosten van het plangebied (links) en Profiel 1.3 in het 
zuidoosten van het plangebied (rechts). 

 

Figuur 6: Profiel 2.1 waar het antropogene pakket zijn maximale dikte bereikt. 
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Figuur 7: Profiel 7.1 waar de moederbodem tekenen van zware belasting vertoont. 

2.2.3 Sporen en structuren 

Manifestatie archeologische site aan huidig oppervlak 

Er werden geen sporen, structuren of archeologische ensembles aangetroffen aan het 
oppervlak van het onderzoeksterrein. 

Stratigrafie van de site 

Het bodemarchief omvatte één archeologisch relevant niveau, onmiddellijk onder de 
bouwvoor (Plan 6). Dit niveau bevond zich tussen + 3,82 m TAW en + 3,30 m TAW (ca 1 – 0,7 m 
–mv).  
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Weergave onderzoek: kaarten 

 
Plan 5: Algemeen sporenplan van het onderzoek (digitaal; 1:250; 29.05.2026). 

 

Plan 6: Weergave van de vlakhoogtes (digitaal; 1:250; 29.05.2026). 



Verslag van Resultaten 
 

 

 

B
A

A
C

 V
la

a
nd

er
en

 R
a

p
p

or
t 

34
17

 

16 
 

Beschrijving sporenbestand 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek slechts enkele sporen aangetroffen. Het betreft 
steeds grachten die mogelijk in verband staan met de oude percelering binnen het huidige 
plangebied. Naast één van deze grachten werd een opgevulde depressie aangetroffen waarbij 
de vulling meer baksteenfragmenten bevat (Figuur 8). De aangetroffen recente verstoringen 
bevatten stukjes plastic en divers recent afval. 

 

Figuur 8: Coupe op de depressie in werkput 4 waarin ook een gracht zichtbaar is. 

2.2.4 Vondsten 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek geen vondsten aangetroffen. 

2.2.5 Stalen 

Er werden geen grondstalen genomen voor verdere analyse ten behoeve van absolute 
dateringen (14C, OSL), micromorfologisch onderzoek, textuuranalyse of palynologisch 
onderzoek. Het aanwenden van deze technieken valt niet binnen de doelstelling van dit 
vooronderzoek. 

2.3 Synthese onderzoeksresultaten 

2.3.1 Datering en interpretatie onderzoeksterrein 

Binnen het plangebied werden enkele oudere grachten aangetroffen. Door het ontbreken van 
vondsmateriaal kunnen deze greppels enkel aan de hand van oude kaarten van een ruime 
datering worden voorzien. Het betreft vermoedelijk perceelsgreppels uit de 19de eeuw zoals te 
zien op de Atlas der buurtwegen (Plan 7). 
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Plan 7: Alle sporen weergegeven op de Atlas der buurtwegen (digitaal; 1:250; 27.05.2026). 

2.3.2 Confrontatie met resultaten eerder vooronderzoek 

Er werden binnen het plangebied dikke ophogingspakketten verwacht, deze bleken veel 
minder dik te zijn dan verwacht. De moederbodem werd aangetroffen op een diepte tussen 1 
en 0,7 meter onder het huidige maaiveld.  

Verschillende delen van het terrein waren reeds verstoord door diverse industriële activiteiten. 
Onder de tijdelijke verharding werd een laag van gecompacteerde grond aangetroffen. 
Vermoedelijk kan deze laag in verband gebracht worden met het gebruik van zware machines 
voor de plaatsing van de windmolen op het aanpalende perceel. 

2.3.3 Verwachting archeologisch erfgoed 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek geen archeologisch waardevolle vindplaatsen 
aangetroffen. De aangetroffen oudere perceelsgreppels bezitten geen verder 
kennispotentieel. 

2.3.4 Syntheseplan 

Op het syntheseplan staan de aangetroffen sporen aangeduid op de Atlas der buurtwegen 
met een aanduiding van de vlakhoogtes van het aangelegde vlak. Hieruit blijkt dat de sporen 
op een hoogte tussen + 3 en + 4 m TAW werden aangetroffen (Plan 8). 
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Plan 8: Syntheseplan (digitaal; 1:250; 27.05.2026). 

2.3.5 Onderzoeksvragen: antwoorden 

- - Welke impact heeft de huidige infrastructuur op het bodemarchief uitgeoefend?  

De proefsleuven hebben verschillende verstoringen aan het licht gebracht. Vooral op het 
zuidwestelijke deel van het plangebied was er sprake van verstoringen met veel puin en een 
compactielaag die mogelijk te maken heeft met de bouw van de windmolen net ten zuiden 
van het plangebied. 

- Is er sprake van een ophoging van ongeveer 1 m?  

Er werden op verschillende plaatsen, zoals binnen het noordoostelijke deel van het plangebied, 
ophogingslagen aangetroffen. De dikte van de ophoging verschilt echter op verschillende 
plaatsen. De moederbodem werd aangetroffen op een diepte tussen 1 en 0,7 meter onder het 
huidige maaiveld. 

- Is er een bewaard archeologisch niveau?  

Ja, het bewaarde archeologische niveau bevindt zich meteen onder het antropogene pakket 
op een diepte tussen 1 en 0,7 meter onder het huidige maaiveld. 

- Zijn er archeologische sporen aanwezig?  

Ja, maar de sporen kunnen vermoedelijk in verband gebracht worden met oude 
perceelsgrenzen. Andere sporen ontbreken. 

- Welke is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen? 
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De sporen zijn goed bewaard maar bevatten geen vondsmateriaal. 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

Niet van toepassing. 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?  

Het handelt vermoedelijk steeds om 19de-eeuwse grachten die te maken hebben met de oude 
perceelsgrenzen. 

- Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten?  

Neen. Er werden geen sporen van artisanale activiteiten aangetroffen tijdens het 
proefsleuvenonderzoek. 

- Welke is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap?  

De aangetroffen grachten hebben te maken met de perceelsindeling van de terreinen en de 
waterhuishouding. Het betreft natte gronden waardoor de grachten ook te maken hebben met 
de waterhuishouding van de terreinen. 

- Is er een archeologische site aanwezig binnen het projectgebied?  

Neen. 

- Welke zijn de verder te nemen maatregelen i.f.v. de geplande werken? 

Niet van toepassing. Door het ontbreken van een waardevolle archeologische site is er geen 
verder kennispotentieel aanwezig. 

2.4 Besluit 

2.4.1 Potentieel op kennisvermeerdering 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek enkel vermoedelijk 19de-eeuwse grachten 
aangetroffen. Er werd in de grachten echter geen vondsmateriaal aangetroffen waardoor de 
datering berust op de oude perceelsgrenzen zoals ze werden weergegeven op historische 
kaarten zoals de Atlas der buurtwegen. De aangetroffen oudere perceelsgrachten bezitten 
geen verder kennispotentieel. 

2.4.2 Afweging noodzaak verder vooronderzoek 

Op basis van het uitgevoerde archeologisch vooronderzoek is er voldoende informatie over 
de afwezigheid van een archeologische site. Het kennispotentieel kon voldoende bepaald 
worden. Volgens de beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek12 is verder 
vooronderzoek niet aangewezen. 

 
12 Agentschap Onroerend Erfgoed 2019a, fig. 3 
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3 Samenvatting 
Naar aanleiding van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor 
de aanbouw van een nieuwe loods en kantoorvleugel aan de Gotevlietstraat in Brugge, heeft 
Monument Vandekerckhove Nv een archeologienota met uitgesteld vooronderzoek opgesteld 
(ID 35880)13. Het vooronderzoek zoals aanbevolen in het Programma van Maatregelen van 
deze archeologienota werd uitgevoerd en gerapporteerd in voorliggende nota. Dit bestond uit 
een proefsleuvenonderzoek. 

De verwachte ophogingspakketten binnen het plangebied bleken minder dik dan verwacht. De 
moederbodem werd aangetroffen op een diepte tussen 1 en 0,7 meter onder het huidige 
maaiveld. 

Er werden tijdens het proefsleuvenonderzoek verschillende recente verstoringen en enkele 
vermoedelijk 19de-eeuwse grachten aangetroffen. Er werd in de grachten echter geen 
vondsmateriaal aangetroffen waardoor de datering berust op de oude perceelsgrenzen zoals 
ze werden weergegeven op historische kaarten zoals de Atlas der buurtwegen. 

Uit de resultaten van het proefsleuvenonderzoek blijkt dat er ter hoogte van het plangebied 
geen archeologisch relevante site aanwezig is. Het plangebied bezit geen verder 
kennispotentieel. Verder archeologisch onderzoek wordt bijgevolg niet aanbevolen. 
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