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Projectcode INDAR (voorheen J. 2023-518(2)
Verrijckt)
Projectcode Onroerend Erfgoed 2025A17
Locatie Provincie Limburg
Gemeente Herk-de-Stad
Straat Grote Baan
Kadastrale gegevens Gemeente Herk-de-Stad
Afdeling 2
Sectie A
Percelen 18752, 187W2 (partim), 189G (partim), 192H (partim),

187X2, 187Y2 (partim) en 187R2 (partim)

Coérdinaten X-min, Y-min 203998,181753:
X-max, Y-max 204165,181966

Oppervlakte plangebied Ca. 15.240 m?

Oppervlakte bodemingreep Ca.9.818 m?

Erkend Archeoloog 2019/00002 INDAR bv

2.1 Aanleiding vooronderzoek
De aanleiding van het vooronderzoek is de aanvraag van een omgevingsvergunning voor een geplande

herbestemming van een site automotive langsheen de Grote Baan 20c te Herk-de-Stad. Meer
informatie over de aanleiding van het vooronderzoek is terug te vinden in het verslag van resultaten.

2.2 Resultaten vooronderzoek
Het plangebied ligt in de huidige gemeente Herk-de-Stad. Herk-de-Stad werd voor het eerst vermeld
in 1107 als Harke, dit is afkomstig van het Germaanse "harc", woud, of het Keltische "arica", kleine

rivier. Tot aan de Franse tijd heette het Wuest-Herk (WestHerk). Op historisch kaartmateriaal ligt in de
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18de eeuw reeds een weg en een kapel in het noorden van het plangebied, dat later wordt ingenomen
door bebouwing die vanaf de tweede helft van de 20ste eeuw exponentieel toeneemt.

Het plangebied bevindt zich volgens het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (DHM) tussen 25 en 27
m + TAW. Hierbij is de zuidelijke zone hoger gelegen dan de noordelijke zone. Ten zuidwesten van het
plangebied is de lager gelegen beek, genaamd Kleine Vennebeek aanwezig. Het plangebied zelf ligt op
een hoger gelegen zone op korte afstand van deze beek. Wanneer de ruimere omgeving rondom het
plangebied wordt bekeken, is duidelijk dat het plangebied zich bevindt op de uitloper van een hoger
gelegen heuvelrug. Deze heuvelrug is gelegen op een hoogte tussen ca. 30 en 40 m +TAW en heeft een
noordoost-zuidwest oriéntatie. Het plangebied situeert zich tussen twee lagergelegen valleizones,
namelijk van de Herk en van de Gete. Uit bovenstaande blijkt dat het plangebied gelegen is op een
hoger gelegen heuvelrug met in de directe omgeving verscheidene kleine rivieren en beken die de
afwatering van deze heuvelrug verzorgen.

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het centrale deel van het plangebied gekarteerd als
een matig natte licht zandleembodem met sterk gevlekte, verbrokkelde textuur B horizont (Pdc). Het
noordelijke deel van het plangebied staat gekarteerd als bebouwde zone (bodemserie OB). Het
zuidelijke deel van het plangebied staat gekarteerd als een matig droge licht zandleembodem met
sterk gevlekte, verbrokkelde textuur B horizont (Pcc). Gelet op de landschappelijke ligging, in een
omgeving met enkele beekvalleien, verscheidene vennen en mogelijk een voormalig droogdal, is er
een hoge verwachting voor steentijd artefactensites aanwezig. Doordat er sprake is van een
podzolbodem in de zuidelijke zone en een deel van de noordelijke zone van het plangebied, is er een
kans op het aantreffen van intact bewaarde artefactenvindplaatsen uit de vroege prehistorie
(steentijd). Echter, de geplande ingrepen vinden plaats in de noordelijke bebouwde zone van het
plangebied waar reeds diepgaande verstoringen hebben plaatsgevonden, waardoor de verwachting
naar sites uit de steentijd in deze zone bijgesteld kan worden naar laag. Potentiéle sites werden
wellicht reeds verstoord door de recente bodemingrepen.

Het plangebied kent met uitzondering van de gegevens op het historisch kaartmateriaal geen
archeologische en historische gegevens. De ruime omgeving van het plangebied kent veel
archeologische vondstlocaties. Het gaat daarbij zowel om artefactensites uit de vroege steentijd als
om grondsporensites uit het neolithicum t.e.m. de nieuwe tijd. Hierbij zijn de archeologische
sporensites de situeren op de hoger gelegen delen, de steentijdvondsten zijn te situeren langsheen de
beekvalleien. Op orthofoto’s is zichtbaar hoe de noordelijke zone van het terrein dens bebouwd werd
vanaf de tweede helft van de 20ste eeuw. Historisch kaartmateriaal toont aan dat de zuidelijke zone
steeds in gebruik was als landbouwgrond of weide. Op basis van de gekende archeologische en
historische waarden, is er een verwachting voor sites uit de steentijd t.e.m. de nieuwste tijd.

De opdrachtgever plant op het terrein de bouw van een FOOD-filiaal met omgevingsaanleg en fietspad.
Hierbij worden gezien de hoge verstoringsgraad van het terrein verspreid slechts over versnipperde
oppervlaktes diepgaande bodemingrepen gepland die buiten gekende bestaande verstoringen vallen.
Deze versnipperde oppervlaktes bedragen respectievelijk 565 m? (nieuwbouw), 135 m? en 80 m?
(riolering) en ca. 673 m? (fietspad). Binnen deze beperkte zones kunnen potentieel ongeroerde
bodems aangesneden worden tijdens de geplande werken. In totaal komen we hier op ca. 1.370 m?
aan versnipperd gebied dat verstoord zou kunnen worden en waar er dus een potentiéle impact is op
een archeologisch bodemarchief. Bijkomend geven wadi’s mogelijk een zeer minimale impact (max.
80cm -mv) over het beperkte oppervlaktes (38 m?, 245m? en 38 m?) aangezien ook zij in reeds
verstoorde zones zullen worden aangelegd.

De overige bodemingrepen (buiten het fietspad) vinden allen plaats in reeds geroerde bodems door
bebouwing en verhardingen, waardoor er hoogstwaarschijnlijk geen impact is op archeologische
waarden. Het fietspad zelf zal aangelegd worden op een geisoleerd lineair traject, waardoor er weinig
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tot geen ruimtelijk inzicht verkregen zal worden bij verder onderzoek. Het kennispotentieel voor deze
zone is dan ook minimaal.

Uit bovenstaande kan geconcludeerd worden dat eventuele archeologische waarden vermoedelijk
reeds vernield werden door eerdere bodemingrepen over het grootste deel van het plangebied. Er
zullen betrekkelijk weinig bijkomende bodemverstoringen plaatsvinden door de geplande ingrepen
over een versnipperde oppervlakte van ca. 1.370 m2.

Mogelijk waren er archeologische waarden aanwezig ter hoogte van de zone geplande ingrepen, maar
werden ze vernield door de aanleg van de huidige en voormalige recente bebouwing en verharding op
het terrein. Buiten de gekende bebouwing en verhardingen worden slechts enkele minimale, smalle
stroken door de geplande bodemingrepen aangesneden, o.a. ter hoogte van het fietspad (ca. 673 m?).
Elders vinden over een versnipperde oppervlakte van in totaal ca. 700 m? (+ 673 m?) diepe
bodemingrepen plaats ter hoogte van de bestaande / voormalige verhardingen. Een impact op een
archeologisch bodemarchief dat toch bewaard zou zijn onder de verhardingen kan hier niet volledig
uitgesloten worden, hoewel de kans reéel is dat er ook hier sprake is van bestaande verstoringen zoals
leidingen e.d. die het archeologisch vlak aangetast hebben. De versnippering van deze zone (ten
oosten, zuiden en westen van de nieuwbouw en rondom de bestaande bebouwing waar de kans op
aanwezigheid van bestaande leidingen reéel is) maakt dat eventuele sporen of vondsten bij verder
onderzoek bovendien moeilijk in context te plaatsen zullen zijn. Daarbij komt het feit dat het terrein
erg nat is (wadi’s worden daarom niet diep aangelegd), de praktische uitvoer van verder onderzoek
ongetwijfeld zal bemoeilijken.

Dit alles maakt dat verder onderzoek van de zone waar bodemingrepen zullen plaatsvinden wellicht
niet zal leiden tot kenniswinst.

2.3 Afweging noodzaak verder onderzoek

Na een uitgebreide bureaustudie waarbinnen historische, cartografische, geologische, geografische en
bodemkundige bronnen werden onderzocht en teruggekoppeld aan het hedendaagse terreingebruik
en de bouwplannen van de opdrachtgever, kan geconcludeerd worden dat tot op heden voldoende
informatie gegenereerd is om de mogelijke impact van de geplande werken op een eventueel
archeologisch vondsten- en sporenbestand aan te tonen.

Hoewel er in principe er een potentieel is op aanwezigheid van archeologische waarden, is de kans
reéel dat deze door voormalige ingrepen in het noorden van het plangebied reeds verstoord /
vernietigd zijn.

De impact van de geplande werken op een potentieel bewaard bodemarchief blijkt dan ook eerder
beperkt: binnen een versnipperde totale oppervlakte van ca. 1.370 m? worden mogelijk diepere
bodemingrepen dan gekende verstoringen gepland. Hier kan er een impact zijn op een potentieel
bewaard bodemarchief. Het kennispotentieel bij verder onderzoek werd echter als beperkt ingeschat
(cfr. Supra). Daarnaast is de uitvoer van verder onderzoek op het natte terrein praktisch eerder moeilijk
uitvoerbaar, hetgeen nog eens versterkt wordt door de aanwezigheid van ondergrondse
brandstoftanks, waardoor vervuiling verwacht kan worden.

Dit alles maakt dat verder onderzoek kosten-baten niet opportuun wordt geacht en niet wordt
aanbevolen.

Volgens bovenstaande kan gesteld worden dat er voldoende informatie aanwezig is over de
hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van archeologische sites. Er is ook voldoende informatie aanwezig
om te beoordelen dat verder onderzoek onvoldoende kenniswinst zal opleveren.
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Na een fase in het vooronderzoek volgt geen verder vooronderzoek, zonder ingreep in de bodem of
met ingreep in de bodem, indien op basis van de reeds uitgevoerde fase(s) van het vooronderzoek
voldoende informatie gegenereerd is om (Code van Goede Praktijk, p. 31):

1. Een archeologienota of nota op te maken die de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een
archeologische site afdoende staaft, of;

2. Een archeologienota of nota op te maken die het ontbreken van potentieel op kennisvermeerdering
afdoende staaft (doordat de geplande bodemingrepen geen impact hebben op het eventueel
aanwezige erfgoed of doordat verder onderzoek van het aanwezige erfgoed geen nuttige kenniswinst
zou opleveren), of;

3. Een archeologienota of nota op te maken die de noodzaak voor een archeologische opgraving staaft
én een plan van aanpak hiervoor biedt, of;

4. Een archeologienota of nota op te maken die de mogelijkheid voor een behoud in situ staaft én een
plan van aanpak hiervoor biedt.

Op basis van bovenstaande argumentatie word een advies gegeven om de terreinen vrij te geven voor
verdere ontwikkeling.

Een programma van maatregelen werd hierdoor niet opgemaakt.

Op basis van bovenstaande argumenten adviseert J. Verrijckt bvba (nu INDAR bv) om het plangebied
vrij te geven voor verdere ontwikkelingen.
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Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek kan geconcludeerd worden dat er geen
vervolgonderzoek noodzakelijk is. Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek is met voldoende
zekerheid een uitspraak te doen over de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid en waarde van
archeologisch erfgoed, het potentieel op kennisvermeerdering en de haalbaarheid van eventueel
verder onderzoek.

Een doorslaggevende factor in het bepalen of verder onderzoek noodzakelijk is, is de impact van de
geplande ingrepen, die slechts in beperkte mate bijkomende bodemverstoringen zullen teweeg
brengen. Andere factoren zijn het gebrek aan kenniswinst bij verder onderzoek en de praktische
moeilijkheden die een vooronderzoek met ingreep in de bodem met zich zou meebrengen.

Indien tijdens de werkzaamheden toch archeologische resten worden aangetroffen, blijven de
bepalingen voor het melden van toevalsvondsten van kracht. Deze bepalingen zijn terug te vinden in
artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet. Eventuele toevalsvondsten dienen binnen drie dagen
na ontdekking gemeld te worden bij Onroerend Erfgoed.
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Code van goede praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en
archeologische opgravingen en het gebruik van metaaldetectoren (versie 4.0), 2019.
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