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1. BESCHRIJVEND GEDEELTE

1.1. Onderzoeksopdracht
1.1.1.Vraagstelling

Het doel van het onderzoek is om te achterhalen of er op het terrein één of meerdere
archeologische sites aanwezig zijn en te bepalen welke maatregelen dienen te worden
genomen voorafgaand aan de ontwikkeling van het projectgebiedHiertoe worden
volgende (nietlimitatieve) onderzoeksvragengesteld, Dals vooropgesteld in de melding
vooronderzoek met ingreep in de bodem (id386):

% Hoe is de bodemopbouw?

¥ Wat was de mpact in de bodem van de bouw en afbraak van de voormalige
bebouwing?

¥ Is er een begraven bodem aanwezig? Dit kan van belang zijn voor inschatten of er
enig potentieel is op de aanwezigheid van een steentijdsite binnen het
projectgebied.

¥ Is er een archeologsch niveau aanwezig, en op welke diepte bevindt zich dit?

¥, Zijn er archeologische sporen aanwezig?

¥, Welke is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen?

¥ Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?

¥ Behoren de sporen tot één of meerdere pevdes?

¥ Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten?

¥ Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap?

¥ Kan worden uitgesloten dat er een archeologische site (met inbegrip van
steentijdsite) aanwezig is binnen het projectgebied?

1.1.2.Randvoorwaarden.

Er werden in totaal 9 sleuven aangelegdDe sleuvenwerden ingekort of onderbroken
daar waar er eente behouden werfweg, bomen, toegangsweg tot het achterliggende
KUL-gebouw en tenslotte een deel tuin aanwezig warerfFiguur 1, Figuur 2). Zowel het
veldwerk als de verwerking en rapportage dienen te voldoen aan de methodiek zoals
beschreven in de Code van Goede Praktijk. Het onderzoeksdoel is succesvol bereikt
indien de vraagstelling kan beantwoord worden. De grond wordt gescheiden afgegraven
o %ofe—'..oFf"t effe— t1 oZt—"4 F- t<..S—Fe %otf,t—"-
bodemopbouw opnieuw bekomen wordt.

(0 ]
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Figuur 1: Werkfoto te behouden boom
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Figuur 2: Werkfoto werfweg

1.1.3.Geplande werken.

Langsheen de Frederik Lintstraat wordt een braakliggend terrein van ca. 14350mz2, dat
nu als parking gebruikt wordt, ontwikkeld. Het terrein zal ingericht worden met
woningen, groenvoorzeningen en een weg. Perceel 509a (lot 1) wordt ontwikkeld tot
bebouwing met ondergrondse parkeergarage. Perceel 509b (lot 2) wordt ontwikkeld tot
bebouwing, waarvan de uiterste delen (noord en zuid) een kelder krijgen. Perceel 509c
(lot 3) wordt ingericht als groen en tuinzone en grondgebonden woningen zonder
kelder. Perceel 267t en een klein deel van perceel 268y worden ingericht als weg met
nutsleidingen en riolering en groen en tuinzone. In de groen en tuinzones worden
vermoedelijk regenwaterputten gestoken (Figuur 3). De exacte plannenvan de
verschillende deelprojecten zijn nog niet bekend, toch isluidelijk dat de geplande
uitgravingen voor de wegkoffer, nut¢eidingen, riolering, fundering, ondergrondse
kelders, enz.; allemaal een grote impact zullen hebben op Heddemarchief. Doordat de
plannen nog onbekend zijn, wordt uitgegaan van eemaximale verstoring van het
terrein door de geplande werken.
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Figuur 3: Schematisch overzicht van de geplande werken (© initiatiefnemer).

Uit de bureaustudie kan besloterworden dat er voor de periodes vroeger dan 1550
1565 (Kaart van Deventer) geen gegevens beschikbaar zipm de aan of afwezigheid

van een site binnen het projectgebied te kunnebevestigen. Degeografische ligging van
het projectgebied op één van de hogegelegen Dijleterrassen erde aanwezigheid van
Romeins materiaal en toponiem inde stad Leuven maken dat daanwezigheid van een
archeologische site echter niet onwaarsdhijnlijk is. De enige manier om concrete

informatie in te winnen over deal dan niet aanwezigheid van eemrcheologische site(s)
uit de steentijd, de metaaltijden en de Romeinse tijd is verderonderzoek. Daarnaast
werd duidelijk dat het terrein verstoord werd in het recente verleden,maar de exacte
omvang van deze verstoringkon niet achterhaald worden met het bureauonderzoek.
Ook hieris verder onderzoeknodig.

Gezienbovenstaandewerd voorgesteld om over te gaan op de controle van het terrein
door middel van een proefsleuvenonderzoek. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed
wordt opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd en gewaardeerd en dat de potentiéle
impact van de geplane& werken op de archeologische resten wordt bepaald. Onderdeel
van de evaluatie is dat er mogelijkheden worden gezocht onn situ behoud te
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bewerkstelligen en, indien dit niet kan, er aanbevelingen worden geformuleerd voor
vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te
voorziene natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel

onderzoeksvragen).
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1.2. Werkwijze en strategie

1.2.1.Motivering onderzoeksstrategie

Aangezien het bureauonderzoekde aanwezigheidvan een archeologische sit@iet kon
uitsluiten werd een proefsleuvenonderzoekaangeraden voor verder onderzoekHierbij
werden 9 parallelle proefsleuven van 2n breed getrokken met een tussenafstand van
ongeveer 15m.De sleuven hadden een noordwestuidoostoriéntatie . Op die manier is
er het meeste kans om sporen van oude landelijkgebouwen die in demetaaltijden,
Romeinse periode en middeleeuwen hoofdzakelijk zuidoost-noordwest zijn
georiénteerd, aan te snijden.

Op bijlage 1 en bijlage 2 (Figuur 5, Figuur 5) is een projectie van de sleuven op het
kadasterplanen luchtfoto te zien. Sleuf 1 had een oppervilakte va82,2mz?, Sleuf 2:61,%?,
Sleuf 3:152,4m2, sleuf 4:154,5m2, sleuf 5:180,8m?, sleuf 6:278,8m2, sleuf 7: 193,8m?2,
sleuf 8: 197,0 m2 en sleuf 9: 107,&h2. De totale onderzochte opperviakte bedraagt:
1408mz2. Na het aftrekken van de in de praktijkniet te onderzoeken opperviaktes
(werfweg, bomen, toegangswegenz.) komt de te onderzoeken opperviakte van het
project gebied op 11850m2. De onderzahte opperviakte door middel van de
proefsleuven en kijkvenstersbedraagt12% van het projectgebied.

Er werd geprobeerd om vondstmateriaal te recupereren uit de eventueel aanwezige
sporen met het oog op datering. Er werdewier sporen aangetroffenwaaruit materiaal
kwam.
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Figuur 4: Overzichtsplan proefsleuven ogGRB(bron kaartmateriaal: Geopunt; aanmaak plan
11/08/2017).
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Figuur 5: Overzichtsplan proefsleuven opguchtfoto (bron kaartmateriaal: Geopunt; aanmaak plan:
11/08/2017)

1.2.2.0rganisatie van hevooronderzoek

Monument Vandekerckhove nv deed beroep omrondwerken lvan Steurs voor de
graafwerken. Het terreinwerk werd uitgevoerd door veldwerkleider Lies Dierckx en
Werner Weyns(Figuur 6).
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Figuur 6: Overzicht proefsleuvenonderzoek:werkput 5

1.2.3.Gebruikt materiaal

Voor het afgraven werd gebruik gemaakt van een rupskraan met een platte graafbak van
1,80m breed. De bodem werduitgegraven tot op het archeologisch relevante niveau,
waar de sporen zichtbaar zouden moeten zijn. Dit gebeurde steeds onder begeleiding
van de veldwerkleider om te verzekeren dat de juiste diepte werd bekomen.
Onmiddellijk na het uitgraven werd de moederbodem opgeschaafd, teneinde eventueel
aanwezige sporen beter te kunnen zienEr werden 20 sporen aangetroffen Deze
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betroffen natuurlijke sporen, kuilen in verband te brengen met beplanting en
uitbraaksporen. Teneinde een goed zicht te krijgen op de nog aaezige bodemopbouw
werden 14 wandprofielen uitgezet. Deze werden telkens opgeschoond, gefotografeerd
fo co%of—Fefet ** tfe o . SfFFfZ “fe sAtra f "'—‘ie ™I "Tte %ote‘efe
type Coolpix waterproof 18mm/59ft Shockproof 2m 6,6ft met optical zoom 4,3mm
21,5mm1:2.8. Er werden enkele vondsten aangetroffen in 3 sporen. Het betreft
aardewerk uit de nieuwe tijd. Het digitaal inmeten van de sleuven en aanwezige
profielen en het bepalen van de hoogte van het terrein en de afgegraven niveaus (in
TAW) werd gedaan met een GP®estel.

1.2.4.Inbreng spea@listen

Aardkundige Reinhard De Cleene stond in voor de regratie en interpretatie van het
referentieprofiel (zie bijlage5).

2. Assessmentrapport

2.1. Assessment vondsten

In vier sporen werd er vondstmateriaal aangetroffert S11, S12, S17 en S28et betreft
veelal geglazuurd aardewerk uit delate middeleeuwen - nieuwe tijd. Het is niet altijd
duidelijk, onder meer omdat hetzo goed alsallemaal vondstenaangetroffen bij het
aanleggen varhet vlak betreffen, of de vordsten in de context zijn belandvia depositie
van de vulling of door latere bioturbatie en wortelactiviteit.

In de rechthoekige kuil S11 in werkput 6 werdenbij het aanleggen van het vialeen
randfragment grijs gedraaid aardewerk (I1) aangetroffen en een fragment
bouwmateriaal van een rioolbuis uit aardewerk (12) (Figuur 7, Figuur 8). Het
randfragment wijst op een datering uit de late middeleeuwen maar het fragment
rioolbuis wijst op een datering in de nieuwe- nieuwste tijd. De kans bestaatdus dat
(minstens) €één van deze vondstemen intrusieve vondstbetreft.
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Figuur 7: Werkput 6 spoorl 11

Figuur 8: Werkput 6 spoor 11 12

Ook in de rechthoekige kuil S12 verder in werkput 6 werden bij het aanleggen van het
vlak vondsten gedaan. Deze kuil leverde een randfragment rood geglazuuadrdewerk
(I18) (Figuur 9) op, een verbrand dikwandig wandfragment(I7) en een gegldde
zandsteen (19). Het fragment rood geglazuurd aardewerk geeft een datering in de late
middeleeuwen - nieuwe tijd. Het verbrande fragment en de steen kunnen op het eerste
zicht niet gedateerd worden.

Figuur 9: Werkput 6 spoor 12 18
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De kuil ST bevond zich in de wand van werkput 8. Uit dit spoor werden bij het
aanleggen van het vlak vier fragmenten aardewerk ingezameld. Het betreffesen

randfragment van bruin - geel geglazuurd aardewerk (I3) (Figuur 10), een

bodemfragment van bruin - geel geglazuurd aardewerk (14), een wandfragment rood
geglazuurd aardewerk (I5) en een randfragment porselein (I6)(Figuur 11). Deze

dateren uit delate middeleeuwen- nieuwe tijd.

Figuur 10: Werkput 8 spoor 17 13

Figuur 11: Werkput 8 spoor 17 16

De rechthoekige kuil S20 in werkput 3enslotte leverde een klein wandfragment groen
geglazuurd aardewerk (I10YFiguur 12) op tijJdens het couperen Dit dateert eveneens
uit de late middeleeuwen- nieuwe tijd.
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Figuur 12: Werkput 3 spoor 20 110

De vondsten bevinden zich doorsnee genomen in relatief slechte stadet betreft kleine
fragmenten en ze zijn erg verweerd.

2.2. Assessment stalen

Niet van toepassing. Er werden geen stalagenomen.

2.3. Assessment conservatie

Niet van toepassing voor dit onderzoek.

2.4. Assessment sporen
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Figuur 13: Alle sporenplan(bron kaartmateriaal: Geopunt; aanmaak plan: 11/08/2017).
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Werkput 1

Werkput 1 was enorm verstoord door de uitbraak van de voormalige gebouwen en
latere nivellering en ophoging. Er werd een grotere profielput (4x4m) getrapt
uitgegraven om de dikte van de ophogingslagen te kunnen nagaéfiguur 14). Op 3m
diepte werd deze poging gestaakt. Hierbij werd de onderkant van de ophogingspaketten
nog niet bereikt.

Centraal in deze werkput werd de natuurlijke bodem wel aangetroffen op een diepte van
ca. 1,80mEr waren geen spoen aanwezig
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Figuur 14: Werkput 1 profiel 1: ophogingspaketten

Werkput 2

In werkput 2 werden eveneeens verstoringen veroorzaakt door uitbraak en ophogingen
vastgesteld. Er werden geen sporen aangetroffen.

Werkput 3

In werkput 3 kondenin het zuidoosten 6sporen gergistreerd worden (Figuur 15).
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Spoor S1 was donker bruingrijs- geel gevlektin het vlak en rechthoekig van vorm met
een vage aflijning. Bij het maken van een coupedek dit spoor zeer oppervlakkig, het
werd geherinterpreteerd als van natuurlijke oorsprong (Figuur 17). Spoor S2 en spoor
S3 bleken eveneens zeer oppervilakkig en van natuurlijke oorsprong.

Sporen S4 en S2Qin het kijkvenster) waren donker bruin - geel gevlekt en rechthoekig
(130x90cm en 95x84cm)(Figuur 16). In doorsnede bleek S20 28cm diep bewaard met
een duidelijke aflijning van een vlakke bodem die schuin opliep naar het zuidoosten
(Figuur 18). De vulling bevatte zeer veel wortels. Dit doet vermoeden dat deze kuilen
waren aangelegd voor het planten van bijvoorbeeld struikenHet vondstmateriaal (zie
boven) dateert deze kuilen in de late middeleeuwennieuwe tijd.

Figuur 15: Werkput 3 sporen Sl S2- S3- S4
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Figuur 16: Werkput 3 kijkvenster met sporen S1 totS4 en S20
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Figuur 17: Werkput 3 spoor S1 coupe
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Figuur 18: Werkput 3 spoor S20 coupe

Werkput 4

In werkput 4 werden in het zuidoosten gelijkaardigerechthoekige kuilen als in werkput

3 met een donker bruine vulling geregistreerd. In het noordwesten werd een
rechthoekige paalkuil (S9) geregistreerd met een scherpe aflijning en een homogene
donker bruine vulling (Figuur 19). Er werd geen materiaal in aangetroffen.
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Figuur 19: Werkput 4 spoor S9 (fout gefotografeerd als S10)

Werkput 5

Werkput 5 was bijna volledig verstoord (Figuur 20). Er werd één spoor aangetroffen.
Spoor S10 had een donker bruine licht bruine gevlekte vulling en een vage ovale tot
langwerpige aflijning (Figuur 21). Er werd geen materiaal aangetroffen.
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Figuur 20: Werkput 5 overzicht verstoring
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Figuur 21: Werkput 5 spoor S10

Werkput 6

Werkput 6 werd onderbroken voor een te behouden boom en de werfweg. Deze
werkput was eveneens grotendeels verstoord. Er werden twee sporen geregistreerd,
sporen S11 en S1Z110x100 en 100x150cm). Beide betreffen rechthoekige kuilen met
een donke bruin - geel gevlekte vulling en een duidelijke aflijning(Figuur 22, Figuur
23). Op spoor S12 werd een coupe gezet. In doorsnede ging het spoor 16cm diejnah
het een licht komvormige bodem(Figuur 24). De vdling bevatte zeer veel wortels
Waardoor net zoals bij werkput 3 gedacht wordt aareen kuil voor beplanting.
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Figuur 22: Werkput 6 spoor S11
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Figuur 23: Werkput 6 spoor S12
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Figuur 24: Werkput 6 spoor S12 coupe

Werkput 7

Werkput 7 werd eveneens onderbroken voor de te behouden boom. In deze werkput
werden weer versvhillende verstoringen veroorzaakt dooruitbraakwerken vastgesteld
(Figuur 25). Er werden geen sporen geregistreerd.
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Figuur 25: Werkput 7 verstoring

Werkput 8

Werkput 8 werd onderbroken op de locatie van een verlichtingspaal van de parking. Er
werden vijf sporen geregistreerd.

Spoor S15 betrofeen rechthoekige kuil (50x35cm) met een duidelijke aflijning en een
donker bruine vulling. Hij werd oversneden door spoor S16, een igek van een muur
met een licht bruine - gele vulling (Figuur 26). Deze sporen zijn in verband te brengen
met de bebouwing uit het begin van de 20ste eeuw.
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Figuur 26: Werkput 8 sporen S15 en S16

Sporen S¥ en S18 betreffen kuilen met een vulling van afbraakpui(Figuur 27).
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Figuur 27: Werkput 8 sporen S17 en S18

Spoor S19 betrof een ovale kui{120x60cm) met een erg lemige geet bruin gevlekte
vulling. In doorsnede ging dit spoor 22cm diep en wabet komvormig. Onderaan kon

een dun zwart humeus bandje geen worden (Figuur 28). Er werd geen materiaal
aangetroffen in het spoor.
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Figuur 28: Werkput 8 spoor S19 coupe

Werkput 9

Werkput 9 wasgrotendeels verstoord(Figuur 29). Er werden geen sporen aangetroffen.
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Figuur 29: Werkput 9 overzicht verstoring
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2.5. Stratigrafie
2.5.1.Beschrijving van de site aan het huidige oppervlak

Bij aanvang van het terreinonderzoek besat het projectgebied uit een parking met een
steenslagrerharding. De noordoostelijke hoeks met hoog gras begroeid. In het noorden
loopt een toegangsweg naar hekUL-gebouw en ten noorden hiervan ligt de tuin van het
naburige gebouw Verspreid op de parking zijn verschillende bomen aanwezig waarvan
er één zeker bewaard zal blijven in het toekomstige project. Centraal met een noerd
zuid oriéntatie staat een rij vetlichtingspalen ophet terrein.

Het plangebied is vlak en bevindt zich in de hogere stadsgedeeltgan Leuvenop ca.
+38,4m TAW.Perceel 509¢ op ca. +37,9m TAW ligtager dan de andere percelenet
perceel ten zuiden van het plangebiedigt een 40tal cm hoger dan het plangebied.De
hoogteverschillen zijn geen weerspiegeling van haiorspronkelijke landschap, maar zijn
het gevolg van de afbraak, nivellering en andergrondwerken die in het recente
verleden op het terrein gebeurden

2.5.2. Stratigrafie

Leuven bevindt zich op de grens van de leeren de zandleemstreek, maar nagenoeg het
volledige centrum van Leuven staat gekarteerd als bebouwde zone op de bodemkaart.
Ook het plangebied valt binnen de bebouwde zone.

De bodemopbouw van het terrein werd onderzocht aan de hand van verschillende
bodemprofielen. Er werden 14 bodemprofielen verspreid over het terrein aangelegd en
beschreven om inzicht te krijgen in de bodem.

Zoals boven reeds aangehaaldvas de bodem van en groot deel van het terrein
verstoord door bouw-, afbraak-, nivellering- en andere grondwerken. Daakvaar wel een
intacte bodem kon worden vastgesteld vertoonde deze over het hele projectgebied
grotendeelseen gelijkaardige bodemopbouw mits kleine variaties in laagdiktesenkel in
de zuidwesthoekverschilde de bodemmerkbaar van de rest van het terrein De bodem
was hier lemiger en brokkeliger van textuur. De bodemopbouwkan dus voorgesteld
worden aan de had vantwee referentieprofiel en, namelijk bodemprofiel12 m
voor het grootste deel van het projectgebieden bodemprofiel 14 1Figuur 31) voor de
zuidwesthoek van het projectgebied
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Figuur 30: Werkput 7 profiel 12: steenslag- stabilisatie - bouwpuin - stabilisatie A1- A2-B-C

De bodemopbouwvoor het grootste deel vanhet projectgebied (Figuur 30) bestaat uit

een dun pakket steeslag (10cm) met daaronder eemivellerings-/ stabilisatielaag \an

licht bruin - geel zand dat erg gecompacteerd isn bijgevolg zeer hard(10-15cm).

Hieronder bevindt zich een dik pakket bouwpuin (ca. 53 80cm) met daaronder weer
eennivellerings-/stabilisatie laag van licht geajroen zeerfijn zand met brokjes baksten

en kalk als inclusies. Dit pakket rust opeen droge donker bruingrijze zandleem Al-

horizont (10cm) met inclusies van houtskoolspikkels en bakstenbrokjes. Vervolgens is
er een vochtigere, lichter bruine zandleem Aorizont (20cm) te zien met een
duidelijke overgang naar de onderliggende licht bruine Bhorizont. Deze Bhorizont gaat

geleidelijk over naar een iets geler@ochtige zandleemC-horizont.
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Figuur 31: Werkput 8 profiel 14: steenslag- bouwpuin - A-B-C1-C2

In het zuidwesten van het projetgebied werd de bodem lemiger,vaster en meer
brokkelig van textuur. De bodemopbouw bestaat hier uit eendun pakket
steenslag (10cm) met daaronder een dik pakket bouwpuin (5¢0cm). Onder dit pakket
is een goed bewaarde Aorizont te zien. Deze bestaat uit matig droge zangém en is
donker bruin maar wordt lichter van kleur naar onder toe. Hieronder is een golvende,
slecht bewaarde gebrokkeldematig vochtigeB-horizont te zien. De Cihorizont is oranje

- geel gevlekt met roestvlekken, erg vast en bestaat uitatig vochtige gebrokkelde leem.
Hieronder bevindt zich een licht geelgroene Ghorizont met roestviekken. Deze bestaat
eveneens uit matig vochtige leem.
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2.6. Assessment onderzochte gebied

2.6.1.Landschappelijke ligging

Zie hoofdstuk 2.1. in het verslag van resultatebhureauonderzoek

2.6.2.Historische situering

Zie hoofdstuk 2.2. in het verslag van resultaten bureauonderzoek

2.6.3.Archeologisch kader
Zie hoofdstuk 2.3. in het verslag van resultaten bureauonderzoek
2.6.4.Datering en interpretatie

In het recente verleden werd het prgectgebied verstoord alsgevolg van de afbraak/an
de gebouwen uit begin 2&¢ eeuw, nivellering en anderegrondwerken.

Van de 20 aangetroffen sporen bleken enkele (S1, S2 en S3) van natuurlijke oorsprong
en bleken enkele verband te houden met de recente gebouwen en hun afbraak (S15, S16,
S17 en S18). Tenslotte werden erechthoekige kuilen van ca.1x1,5mgeregistreerd die
waarschijnlijk voor beplanting hebben gediend (0.a. S4, S8, S11, S12 en S20).

Bewoningssporen zoals sporen van een huisplattegrond of sporen van oude percelering
zoals greppels en grachten werden niet aangetroffen.

Het aangetroffen vondstmateriaal bestafivoornamelijk uit aardwerk en meer specifiek
geglazuurd aardverk. Deze vondsten kunnen gedateerd worden tussen de late
middeleeuwen en nieuwe tijd.

2.6.5.Gemotiveerde interpretatie van vondsten en sporen

Zie boven.

2.6.6.Confrontatie met de resultaten van de burastudie

Op basis van de uitgevoerde bureaustudie werd gesteld

¥ Het projectgebied bevindt zich binnen landelijk gebied binnen de tweede
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stadsomwalling, wat wijst op de afwezigheid van een stedelijke middeleeuwse
site.

¥ Voor de periodes ouder dan deniddeleeuwen is er voor het projectgebied geen
enkele indicatie betreffende aarrof afwezigheid van bewoning.

¥ De nabijheid van een toponiem dat naar een (Romeinse) grafheuvel kan
verwijzen maakt de aanwezigheid van een Romeinse site niet onwaarschijnlijk.

¥, Bij een prospectie op een naburig perceel werd, naast grote verstoringen uit de
jaren 1990 en bakstenen structuren van de periode 1850990, een intact
bodemprofiel aangetroffen.

¥ Het projectgebied was bebouwd van in 1902 tot 2012. De bouw en afbraak van
de bebouwing en het gebruik als grondopslag zullen de bodem deels verstoord
hebben, maar de exacte omvang in de diepte van deze verstoring was niet vast te
stellen in het bureauonderzoek.

Het uitgevoerde prodsleuven onderzoek toont aan

¥, Er zijn geen restenvan een stedelijke middeleeuwse site aanwezig op het
projectgebied.

% Voor de periodes ouder dan de middeleeuwen zijn er geen indicatiegor
bewoning aangetroffen op het projectgebied

¥, Er werd geen verband tussen het projectgebied en het naburige toponiewoor
een Romeinse grafheuvel vastgesteld.

% Er konden verschillende intacte bodemprofielen op het terrein geregistreerd
worden.

¥ De dikte van de nivellerings en bouwpuinpakketen bedraagt tussen de Bn 2m.
De plaatselijke verstoring van afbraakwerken in de oordoosthoek gaan dieper
dan 3m(werkput 1 profiel 1) .

2.6.7.Synthese

Het archeologisch onderzoek met ingreep in déodem heeft duidelijkheid vershaft
omtrent de aan of afwezigheid van archeologische sporen binnen het
onderzoeksgebied Er werd geenarcheologisch relevante siteaangetroffen Bijgevolg is
het niet nodig om een verder vervolgonderzoek te adviseren.

2.7. Potentieel op kennisvermeerdering

2.7.1.Aard van de potentiéle kennis
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De kennisvermeerdering na dit archeologisch vooronderzoek met ingreep ide bodem
bestaat in de eerste plaats uit het feit dat er duidelijkheid is verkregen over de aaof
afwezigheid van archeologische sporen in het plangebiediet proefsleuvenonderzoek
heeft succesvol aangetoath dat er, openkele sporen na die verbandhoudemet de 2Cte
eeuwse bebouwing (en de afbraak hiervan) en enkele beplantingskuilen met
vondstmateriaal uit de late middeleeuwen- nieuwe tijd, geen archeologische sporen
aanwezig zijn. Deze sporen werden voldoende onderzocht en geregistreerdVerder
onderzoek zal hier geen kenniswinst opleveren.

2.7.2.Beantwoording van de onderzoeksvragen

¥ Hoe is de bodemopbouw?
Zie 2.5.2 Stratigrafie De bodemopbouwbestaat uit de sequentis steenslag -
stabilisatiepakket - bouwpuin - stabilisatiepakket - A1 - A2 - B - C ensteenslag-
bouwpuin-A-B-C1-C2

¥, Wat was de impact in de bodem van de bouw en afbraak van de voormalige
bebouwing?
Het projectgebied is sterk verstoord door de boywafbraak, nivellerings en
andere grondwerken. Dit maakt dat er grote oppervlakiezijn waar er geen
natuurlijke bodemopbouw meer is.

¥ |Is er een begraven bodem aanwezig? Dit kan van belang zijn voor inschatten of er
enig potentieel is op de aanwezigheid van een steentijdsite binnen het
projectgebied.
Onder de ophogingslagen en puinlagekon verspreid over het terrein nog een
natuurlijke bodemopbouwA-B-C) worden vastgesteld. Een beyen bodem of
podzol werd echter niet geregistreerd.

¥ |Is er een archeologisch niveau aanwezig, en op welke diepte bevindt zich dit?
Er is een archeologischiveau aanwezig dit bevindt zich tussen de 36,60m TAW in
het noordoosten en 37,54m TAW in het zuidwesten van het projectgebied.

¥, Zijn er archeologische sporeraanwezig?
Zie 2.4Assessment sporgem 2.6.4Datering en interpretatie]
Van de 20 aangetroffen sporen bleken enkele (S2, en S3) van natuurlijke
oorsprong en bleken enkele verband te houden met de recente gebouwen en hun




NOTA LEUVEN FREDERIK LINTSTRAAT 42
PROJECTCODH)17F306 VERSLAG VAN RESULTATEN PROEFSLEUVENRRDEK

afbraak (S15, S16, S17 en S18). Tenslotte werden er kuilen geregistreerd die
waarschijnlijk voor beplanting hebben gediend (0.a. S4, S8, S11, S12 en S20).
Bewoningssporen zoals sporen van een huisplattegrond of sporen van oude
percelering zoals greppels en grachten werden niet aangetroffen.

¥, Wat is de bewaringstoestand van de sporen?
De bewaringstoestand van deaangetroffen sporen is relatief goed. Het
projectgebied is echter sterk verstoord door afbraaknivellerings en andere
grondwerken. Dit maakt dat er grote oppervlakten zijn waar geen sporen meer
bewaard zijn.

¥, Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?
De sporen maken geen deel udrvéén of meerdere structuren.

¥ Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?
Zie 2.4|Assessment spon{anDe aangetroffen sporen houden verband met de
gebouwen uit de 2% eeuw en hun afbraak of betreffen sporen die worden
geinterpreerd als kuilen voor beplanting. Uit deze laatste werd materiaal
ingezameld daterend van de late middeleeuwe tot de nieuwe tijd.

¥, Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten?
Uit de resultaten van het proefsleuvenonderzoek zijn geen indicaties omtrent
artisanale activiteiten op te maken.

¥ Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap?
Er werden enkele kuilen geregistreerd die waarschijnlijk voor beplanting hebben
gedien.Buiten deze énomenen kon uit de geregistreerde sporen geetatie met
het landschap opgemaakt worden.

¥ Kan worden uitgesloten dat er eerarcheologische site (met inbegrip van
steentijdsite) aanwezig is binnen het projectgebied?
Er kan geen archeologische sjtenet inbegrip van een steentijdsitafgebakend
worden.Er is geen verder archeologisch onderzoek nodig.

2.7.3.Waardering

De prospectiemet ingreep in de bodem toonde aan ddtet terrein reeds grotendeels is
verstoord door bouw-, afbraak en nivelleringswerken in recente tijden. Verspreid over
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het terrein konden wel intacte bodemprofielen geregistreerd worden. Er werden sporen
aangetroffendie verband hielden met de bebouwing van begin 28 eeuw en de afbraak
hiervan en sporen die geinterpreeerd worden als kuilen voor beplanting. Deze laatste
kunnen op basis van vondstmateriaal tussen de late middeleeuwen en nieuwe tijd
worden gedateerd. Deze sporen werden voldoende onderzocht en geregistreerd.
Bijgevolgwordt er geenvervolgonderzoek geadviseerd.



NOTA LEUVEN FREDERIK LINTSTRAAT 44
PROJECTCODH)17F306 VERSLAG VAN RESULTATEN PROEFSLEUVENRRDEK

2.8. Kader voor exploitatie voor potentieel op kennisvermeerdering

Een verder onderzoek betreffende het plangebied is niet noodzakelijk en zaet leiden
tot een vermeerdering van de kennis.

2.9. Samenvatting

In het kader van de geplandeontwikkeling van het projectgebied aan de Frederik

Lintstraat te Leuven werd door de firma Monument Vandekerckhove nv een
proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. De voafgaande bureaustudie kon immers niet
uitsluiten of er al dan niet een archeologische siteouder dan de middelleeuwen
aanwezig was op het terrein. In @taal werden op het plangebied Shoordwest-zuidoost

georiénteerde sleuven aangelegd, teneinde de bewarisgraad en waarde van eventueel
aanwezige archeologische resten te kunnen inschatteHet terrein was reeds voor grote
oppervlakten verstoord door bouw-, afbraak en nivelleringswerken in recente jaren. Er
konden echter nog verspreid over het terrein intace bodemprofielen geregistreerd
worden. Hierbij werd geen begraven bodem of podzol aangetrofferier werden sporen
aangetroffen die verband hielden met de bebouwing van begin #0eeuw en de afbraak
hiervan en sporen die geinterpreeerd worden als kuilen vaobeplanting. Deze laatste
kunnen op basis van vondstmateriaal tussen de late middeleeuwen en nieuwe tijd
worden gedateerd. Deze sporen werden voldoende onderzocht en geregistreerd.
Bijgevolg wordt er geen vervolgonderzoek geadviseerd.
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4. Bijlagen

4.1. Plannenlijst en bijlages

Proje ode 0 06

Onaerwerp Planne

Plannummer Bijlage 1

Type Kadasterplan

Onderwerp Locatie onderzoeksgebiedtn sleuven

Aanmaakschaal Ongekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 11/08 /2017

Plannummer Bijlage 2

Type Luchtfoto

Onderwerp Locatie onderzoeksgebiedtn sleuven

Aanmaakschaal Ongekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 11/08 /2017

Plannummer Bijlage 3

Type Kadasterplan

Onderwerp Locatie onderzoeksgebied en sleuven zonder
hoogtes

Aanmaakschaal Ongekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 11/08 /2017

Bijlage Bijlage 4

Type Alla sporenplan

Onderwerp Locatie onderzoeksgebiedn sleuven

Aanmaakschaal Ongekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 11/08 /2017

Bijlage Bijlage5

Type Bodemverslag
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Onderwerp Locatie onderzoeksgebied
Aanmaakschaal Ongekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 16/08 /2017
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4.2. Fotolijst
Proje ode 0 06
Onderwerp oto
ID Figuur 1
Type Werkfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput /
ID Figuur 2
Type Werkfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput /
ID Figuur 6
Type Overzichtfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput Werkput 5
ID Figuur 7
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput Werkput 6 spoorl 11
ID Figuur 8
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput Werkput 6 spoor 11 12
ID Figuur 9
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput Werkput 6 spoor 12 18
ID Figuur 10
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017
Werkput Werkput 8 spoor 17 13
ID Figuur 11
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 09/08/2017

Werkput

Werkput 8 spoor 17 16
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Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 3 spoor 20 110
Type Profielfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 1 profiel 1

Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 3 S1 tot S4

Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 3 kijkvenster met sporen S1- S4 enS20
Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 3 spoor S1 coupe
Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 3 spoor S20 coupe
Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 4 spoor S9 (fout gefotografeerd als S10
Type Overzichtfoto
Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 5 overzicht verstoring
Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017
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Werkput Werkput 5 spoor S10
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 6 spoor S11
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 6 spoor S12
Type Detailfoto
Vervaardiging Digitaal

Datum 09/08/2017

Werkput Werkput 6 spoor S12 coupe

Type Overzichtfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 10/08/2017

Werkput Werkput 7 verstoring
e ... s

Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 10/08/2017

Werkput Werkput 8 sporen S15 en S16
=

Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 10/08/2017

Werkput Werkput 8 sporen S17 en S18
R T

Type Detailfoto

Vervaardiging Digitaal

Datum 10/08/2017

Werkput Werkput 8 spoor S19 coupe

Type Overzichtfoto
Vervaardiging Digitaal
Datum 10/08/2017
Werkput Werkput 9 overzicht verstoring
@ @@ [Fgws 00000000 |
Type Profielfoto
Vervaardiging Digitaal
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Datum 10/08/2017
Werkput Werkput 7 profiel 12
ID Figuur 31

Type Profielfoto
Vervaardiging Digitaal

Datum 10/08/2017
Werkput Werkput 8 profiel 14

4.3. Overige bijlagen

Voor de overige bijlagen wordt verwezen naar de digitale database van dit project, te
raadplegen via:

http://apps.monument.be/web/monument/archeologie/home/home?globals=%7B%2
2Projectld%22%3A%2277e7a8dd 1af7-4363-a402-a7a700dadced%22%7D
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