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 DEEL 2: Verslag van de resultaten 

1. Bureauonderzoek   
 
A. Beschrijving van de geplande bodemingrepen en onderzoeksvragen 

1. Administratieve gegevens 
 

Projectcode 2016H200 

Naam en 
erkenningsnummer 
Archeoloog 
 
Rechtspersoon 

Elke Wesemael 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00007 
 
ARON bvba Archeologisch Projectbureau, Neremweg 110, 3700 Tongeren 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00006 

Locatiegegevens Vlaams-Brabant, Lubbeek, Kwaadeschuurstraat 

Oppervlakte Het totale projectgebied heeft een oppervlakte van ca. 73 a, de zone waar 
de bodemingrepen zullen plaatsvinden heeft een oppervlakte van ca 35 a.  

Bounding box coördinaten xMin,yMin 4.82427,50.8915 : xMax,yMax 4.826,50.8925 

Kadasternummers Lubbeek, afd. 1, sectie C:  

Perceel 390a. 

Begin –en einddatum Begin: 6/09/2016 
Eind: 7/09/2016 

Thesaurusthermen1 Lubbeek, bureauonderzoek, zandleemstreek. 

Overzichtsplan verstoringen Zie BIJLAGE 7, overzicht van de aanwezige nutsleidingen en verstoringen.  

Kadasterkaart(en) 

 
Afb. 1: Kadastraal plan met perceelgrenzen en afbakening van het onderzoeksterrein 
in het rood en van de zone waarin de bodemingrepen zullen plaatsvinden in het 
blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.750) 

                                                           
1 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus  

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus
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Topografische kaart(en) 

Afb. 2: Uittreksel uit de topografische kaart met afbakening van het 
onderzoeksterrein in het rood en van de zone waar de bodemingrepen zullen 
plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, 
aanmaakschaal 1.4000) 
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2. Inleiding 

 

Het bedrijf All Projects & Developments plant binnen het projectgebied een verkaveling van 4 woonpercelen.  

Deze archeologienota met uitgesteld traject kadert dus in een geplande aanvraag voor een 
verkavelingsvergunning waarin bodemingrepen voorzien zijn.2 

De desbetreffende gronden zijn op dit moment nog niet aangekocht. Aangezien het daarom onmogelijk is om 
voorafgaand aan het aanvragen van de verkavelingsvergunning een archeologisch vooronderzoek met ingreep 
in de bodem uit te voeren, dient de erkende archeoloog de resultaten van het archeologisch vooronderzoek 
zonder ingreep in de bodem bij het agentschap in als te bekrachtigen archeologienota overeenkomstig 
onderafdeling 7 en volgt verder de procedure omschreven in die onderafdeling. 

De archeologienota werd opgemaakt op basis van de gegevens die ons werden verschaft door Dhr. Patrick Borms, 
als vertegenwoordiger van All Projects & Developments (initiatiefnemer) op basis van de bepalingen in het 
nieuwe Erfgoeddecreet (2015) en het uitvoeringsbesluit bij het decreet3, de Code van Goede Praktijk voor de 
uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en archeologische opgravingen (2015)4 en de 
richtlijnen voor het opstellen van archeologienota’s door Onroerend Erfgoed in het document “Samenstelling 
archeologienota en nota: uitgebreid”.  

Het archeologisch vooronderzoek, beoogt vast te stellen of er een archeologische site aanwezig is op het terrein, 
wat de karakteristieken en de bewaringstoestand van deze site zijn, wat haar relatie is met het landschap, welke 
waarde ze heeft, en hoe ermee moet omgegaan worden in het kader van bodemingrepen en wetenschappelijk 
onderzoek5.  
 
Dit bureauonderzoek vormt de eerste fase in het archeologisch vooronderzoek. Er is nog geen specifieke 
voorkennis voorhanden. 
 
Het projectgebied is vandaag gelegen in landelijk gebied en was in het verleden een zone met lage densiteit aan 
bebouwing.  

 
Binnen het projectgebied zelf werd tot op heden geen archeologisch onderzoek uitgevoerd. 
In de onmiddellijke omgeving van het onderzoeksterrein zijn meerdere CAI-vindplaatsen gekend, die kunnen 
wijzen op bewoning vanaf de IJzertijd. 
Ook in de wijdere omgeving van het onderzoeksgebied zijn verschillende CAI Locaties gelegen. Deze wijzen op 
een langdurige bewoning van de omgeving vanaf de Romeinse periode. 
 
Doel van een archeologienota is het inschatten van de archeologische waarden van een gebied. Dit houdt in dat 
het terrein wordt geëvalueerd en getoetst aan factoren6

 die de kans op de aanwezigheid van archeologische sites 
in de bodem vergroten of verkleinen.   
 
Elk vooronderzoek start met een bureauonderzoek, waarbij de nodige beschikbare bronnen en literatuur 
geraadpleegd worden. Vervolgens volgt een afweging of er hierna reeds voldoende informatie over het terrein 
beschikbaar is om: 
1. de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een archeologische site te staven 
2. een gemotiveerde uitspraak te kunnen doen over het al dan niet moeten nemen van maatregelen 

                                                           
2 Zie hiervoor de beslissingshefboom voor verplicht archeologisch vooronderzoek bij het aanvragen of verlenen van 
vergunningen (BIJLAGE 1).  
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/news/downloads/stroomschema_stedenbouwkundig-verkaveling_v7.pdf 
3 http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1024695&param=inhoud&ref=search, 
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/images/Code_van_Goede_Praktijk.pdf, 
http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1023317&param=inhoud&ref=search, 
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/downloads/140915_LV_RWO_Brochure_regelgeving.pdf, 
4 https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/images/Code_van_Goede_Praktijk.pdf 
5 Code van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en archeologische 
opgravingen (2015): p. 27 
6 Bodemkunde, reliëf en hydrografie van het (paleo)landschap, gekende archeologische en historische sites in of omheen 
het gebied, historische en cartografische bronnen, historische en hedendaagse bodemverstorende factoren. 

http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1024695&param=inhoud&ref=search
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/images/Code_van_Goede_Praktijk.pdf
http://codex.vlaanderen.be/Zoeken/Document.aspx?DID=1023317&param=inhoud&ref=search
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/content/downloads/140915_LV_RWO_Brochure_regelgeving.pdf
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3. een plan van aanpak voor een archeologische opgraving op te maken 
4. een plan van aanpak voor een behoud in situ op te maken 
 
Wanneer de bovenstaande vragen na het bureauonderzoek nog niet met voldoende onderbouwing beantwoord 
kunnen worden, dienen aanvullende methoden van vooronderzoek te worden toegepast. Na beëindiging van 
iedere fase van het vooronderzoek weegt de erkende archeoloog telkens opnieuw af of bijkomend 
vooronderzoek noodzakelijk is en stelt hij de strategie bij. Iedere beslissing om aanvullend vooronderzoek uit te 
voeren dient zorgvuldig, afdoende en objectief te worden gemotiveerd.   
 
In de onderstaande tabel (tabel 1) wordt de stapsgewijze opbouw (het verloop) van het volledige vooronderzoek 
weergegeven. Bij iedere genomen stap, en/of beslissing, werd een regel ingevuld, en werd de motivatie en het 
resultaat kort weergegeven. Een uitgebreide beschrijving en motivatie kan u per deelonderzoek vinden onder de 
betreffende hoofdstukken.   
Indien er voor werd gekozen om bepaalde onderzoeksmethoden niet te weerhouden, vindt u onder de tabel een 
overzicht van deze methoden (tabel 2), en de motivatie waarom het werken met deze bepaalde techniek(en) of 
methode(n) ons niet opportuun leek voor het betreffende onderzoeksgebied.  
 

Tabel 1: Opbouw van het archeologisch vooronderzoek 

HFST Type vooronderzoek  Beknopte motivatie Resultaat 

1 Bureauonderzoek Alle beschikbare bronnen en 
literatuur samen brengen, en toetsen 
aan de geplande bodemingreep en 
de afweging of er archeologie kan 
aanwezig zijn.  

Het bureauonderzoek kon door een 
bronnenstudie en een 
terreinbezoek een inzicht 
realiseren in het gekende verleden 
van het terrein. Dit inzicht was 
onvoldoende om uitspraken te 
doen over de kans op aanwezigheid 
van archeologische waarden, 
alsook de datering en de aard van 
deze waarden. 

2 Opmaak van de 
archeologienota 

Op basis van de samengebrachte 
resultaten van alle uitgevoerde 
vooronderzoek maakt de erkende 
archeoloog een archeologienota op. 
In dit geval wordt de nota opgesteld 
na uitvoeren van 1. 
Bureauonderzoek, met oog op een 
uitgesteld traject (art. 5.4.5). 

De erkende archeoloog dient de 
nota met uitgesteld traject (art. 
5.4.5) in bij het agentschap ter 
bekrachtiging. Punt 3 en 4 kunnen 
slechts uitgevoerd worden na 
aankoop van de gronden door de 
initiatiefnemer. 

3 Veldkartering Aanvullende en concrete informatie 
i.v.m. de kans op het voorkomen van 
archeologische waarden 
(prehistorie) in de bodem is 
noodzakelijk. Dit kan echter slechts 
uitgevoerd worden na aankoop van 
de gronden door de initiatiefnemer. 

Ondanks dat de kans op 
prehistorische vondsten als laag 
wordt ingeschat, op basis van de 
bodemkundige situatie, is de 
landschappelijke situatie 
aantrekkelijk bewoonbaar gebied, 
en lijkt het ons aangewezen om als 
een onderdeel van –voorafgaand 
aan- het proefsleuvenonderzoek 
de projectgebieden ook te 
onderzoeken door middel van een 
veldkartering. 

4 Proefsleuvenonderzoek Aanvullende en concrete informatie 
i.v.m. de kans op het voorkomen van 
archeologische waarden 
(protohistorie en historische 
perioden) in de bodem is 
noodzakelijk. Dit kan echter slechts 
uitgevoerd worden na aankoop van 

De nabijheid van vondsten uit de 
Romeinse periode en de 
Middeleeuwen, gesitueerd in 
vergelijkbare landschappelijke 
contexten, maken het wel 
aannemelijk dat vondsten en 
sporen uit deze periodes meer kans 
maken om aangetroffen te worden. 
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de gronden door de initiatiefnemer, 
en na de veldkartering. 

  
 

Tabel 2: Overzicht van de niet weerhouden onderzoeksmethoden 

Type vooronderzoek  Motivatie 

Landschappelijk bodemonderzoek Aanvullende bodemkundige informatie zal kunnen 
geregistreerd worden door middel van het aanleggen 
van bodemprofielen in de proefsleuven. 

Landschappelijke profielputten Aanvullende bodemkundige informatie zal kunnen 
geregistreerd worden door middel van het aanleggen van 
bodemprofielen in de proefsleuven. 

Geofysisch onderzoek Beter geschikt op grotere oppervlakten (karterend) 

Verkennend archeologisch bodemonderzoek Gezien de positie op een zandleembodem onder 
akkerbouw is de verwachting voor prehistorie laag. 

Waarderend archeologisch bodemonderzoek Gezien de positie op een zandleembodem onder 
akkerbouw is de verwachting voor prehistorie laag. 

 

 
3. Beschrijving van de geplande bodemingrepen  

 
Het bedrijf All Projects & Developments plant de realisatie van een verkaveling van een perceel in 4 bouwloten 
en de bouw van een nieuwbouwwoning op elk lot.  
 
a. Verkaveling 

 
De verkaveling van 4 bouwloten wordt voorzien in het westelijk deel van het terrein, aan de Kwadeschuurstraat. 
Perceel 1 zal een oppervlakte hebben van 858 m², perceel 2 een oppervlakte van 893 m², perceel 3 een 
oppervlakte van 897 m² en perceel 4 een oppervlakte van 870 m² (zie BIJLAGE 5).   
 
b. Bouw van de woningen 
 
Voor elk perceel wordt de bouw van een woning voorzien. De woningen hebben elk een maximale oppervlakte 
van 161 m² (zie BIJLAGE 5). De woningen zullen standaard gefundeerd worden d.m.v. een sleuvenfundering van 
80 cm diepte. De definitieve wijze van funderen zal echter pas beslist kunnen worden nadat de draagkracht 
bepaald is. De uitvoering van de graafwerken zal in principe machinaal gebeuren d.m.v. een graafmachine.  
 
c. Andere bodemingrepen  
 
Meer info betreffende andere bodemingrepen is momenteel nog niet gekend. Dit wordt pas bepaald door de 
koper na verkoop van de percelen. De aard en de dieptes van deze bodemingrepen zijn op dit moment uiteraard 
nog niet gekend. 
  
De bodemingrepen voor groenaanleg, opritten e.d.  zullen in principe maximum 45 cm diep zijn.  
 
Ook info betreffende de aanleg van nutsleidingen is nog niet gekend. Er kan vanuit gegaan worden dat vanaf de 
Kwadeschuurstraat de nodige nutsleidingen voorzien zullen worden naar elke woning. Voor waterleiding en gas 
wordt hiervoor o.a. een uitgraving van ca. 80 cm diep verwacht, voor riolering een uitgraving van 1,5 - max. 3 m 
diep. Glasvezelkabel ligt op geringere diepte (ca. 50 cm)  
 
Deze uitgravingen zullen in principe machinaal gebeuren d.m.v. een graafmachine, binnen een sleuf die net iets 
breder is als de betreffende nutsleiding.  
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4.  Randvoorwaarden 

 
Aangezien slechts een deel van het perceel verkaveld zal worden en enkel in deze zone bodemingrepen zullen 
plaatsvinden, ligt de focus van deze archeologienota dan ook op deze zone. De oostelijke zone van het terrein 
zal echter ook in de archeologienota opgenomen worden. De omgeving van het terrein zal eveneens omschreven 
worden in de mate waarin deze beschrijving een licht kan werpen op de situatie op het onderzoeksterrein. 
 
 

5. Onderzoeksvragen voor het bureauonderzoek 
 

Als een eerste onderdeel van een archeologienota wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. In het kader van een 
bureauonderzoek: 
 

- wordt het plangebied afgebakend en beschreven 
- worden reeds verstoorde zones in kaart gebracht 
- worden de gekende aardkundige en ecologische kenmerken geïnventariseerd  
- worden de gekende archeologische en historische waarden en indicatoren geïnventariseerd en 

ingeschat.  
 
Er wordt hierbij zo veel mogelijk informatie verzameld over de aan- of afwezigheid van archeologische waarden 
op het terrein, de karakteristieken en bewaringstoestand ervan, de relatie met het landschap en de 
wetenschappelijke waarde ervan. Verder wordt een beschrijving gemaakt van de geplande werken waarvoor een 
stedenbouwkundige vergunning of verkavelingsvergunning wordt aangevraagd, de uitvoeringswijze van deze 
werken en de potentiële impact ervan op het bodemarchief.7  
 
Tijdens dit bureauonderzoek worden volgende onderzoeksvragen behandeld: 
 
Het gaat om een bureauonderzoek in een zone die gekenmerkt wordt door een lage densiteit aan bebouwing 
in het verleden. 
 

- Wat zijn de gekende archeologische gegevens in het projectgebied?  

- Welke informatie geven de gekende historische en iconografische  gegevens van het projectgebied? 

- Wat zijn de relevante ecologische en aardkundige gegevens en bronnen? 

- Wat is de landschappelijke opbouw van het terrein?  

- Wat is de geschiedenis van het landgebruik van het terrein? 
- Welke aanwijzingen bevatten de bestaande en gekende bronnen over het archeologische potentieel 

van het terrein? 
- Wat zijn de gekende verstoringen (van de huidige verhardingen, riolering, allerhande leidingen, enz)? 

Hoe diep gaan deze verstoringen en over welke oppervlakte verspreiden ze zich?  
- Wat is de impact van de geplande werken? 

 
 

B. Assessmentrapport 
 
1. Beschrijving en motivering van het bureauonderzoek 
 
Ieder archeologisch onderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek. Dit bureauonderzoek werd 
uitgevoerd door Elke Wesemael en Hanne De Langhe van het archeologisch projectbureau Aron bvba.  

Om een inzicht te bekomen in de landschappelijke context van het onderzoeksgebied werden de topografische 
kaart, de bodemkaart, de bodemerosiekaart, de geomorfologische kaart, de quartair geologische kaart en de 
tertiair geologische kaart bestudeerd. De bekomen informatie werd aangevuld met de data uit het Digitaal 
Hoogtemodel Vlaanderen II (AGIV).  
 

                                                           
7 Conform CGP, 48. 



 

 

7 ARON Rapport 311                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

Het Geoportaal werd geraadpleegd om een inzicht te krijgen in de reeds gekende archeologische waarden binnen 
het onderzoeksgebied en zijn directe omgeving.8 Deze online inventaris, opgesteld door het Agentschap 
Onroerend Erfgoed van de Vlaamse Overheid, biedt een overzicht van alle tot nu toe gekende archeologische 
vindplaatsen in Vlaanderen. Verder werd gebruik gemaakt van verschillende publicaties die betreffende 
archeologische vondsten en uitgevoerde opgravingen in de omgeving verschenen.  
 

Voor het recentere archeologische verleden van het studiegebied werden verschillende historische kaarten 
bestudeerd: de ‘Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden’ opgemaakt door Graaf de Ferraris (1770-1778), 
de Atlas der Buurtwegen (1842), de Popp-kaart (1842-1879), de kaart van Vandermaelen (1846-1854), en de 
topografische kaarten van het Depot de la Guerre (1873, 1904, 1939, 1969, 1981 en 1989). Ook werd gekeken 
naar de luchtfoto’s die via Geopunt.be (AGIV) beschikbaar zijn. 
 
Bijkomend archiefonderzoek is niet uitgevoerd omdat uit de analyse van het historische kaartmateriaal geen 
specifiek grondgebruik naar voor komt wat dit noodzakelijk maakt.  
 
De ligging van ondergrondse kabels en leidingen werd opgevraagd via KLIP. Dhr. Patrick Borms en Dhr. Patrick 
Belpame (All Projects & Developments)  bezorgden de tot nu gekende informatie over het plangebied.  
 
Via luchtfoto’s op geopunt.be (AGIV) en via foto’s op Google Streetview kon een beeld bekomen worden van de 
huidige inrichting en de gaafheid van het onderzoeksgebied. 

 
 
2. Situering van het onderzoeksterrein 
 

2.1. Huidige toestand van het onderzoeksterrein 
 

2.1.1. Algemene situering 
 

Het onderzoeksterrein situeert zich ca. 1,6 km ten noordwesten van het centrum van Lubbeek. Het wordt 
begrensd door het kruispunt van de Kwadeschuurstraat met de Konneminweg in het zuidwesten, door bos in het 
noordoosten en het noordwesten, door weiland in het noorden en het noordwesten en door woonpercelen in 
het noordwesten en het zuidoosten.  

                                                           
8 https://geo.onroerenderfgoed.be/ en http://cai.onroerenderfgoed.be/ 

https://geo.onroerenderfgoed.be/
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Afb. 3: Kleurenorthofoto met aanduiding van het onderzoeksterrein (rood) en van de zone waar de bodemingrepen zullen 
plaatsvinden (blauw) (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.1000) 
 
Het onderzoeksterrein wordt tot op heden ingenomen door een akker. Op basis van onderstaande foto’s wordt 
een beeld geschetst van de huidige situatie op het onderzoeksterrein (Afb. 4– Afb. 5).  
 

 
2.1.2. Fotografisch beeld van het onderzoeksterrein  

 
 Afb. 4: Zicht op het onderzoeksterrein met vooraan 
links de Kwadeschuurstraat. Foto genomen vanuit 
het zuiden. (Bron: Google Street View, dd. 
06/09/2016). 
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Afb. 5: Zicht op het onderzoeksterrein met vooraan rechts de Kwadeschuurstraat. Foto genomen vanuit het noordwesten. 
(Bron: Google Street View, dd. 06/09/2016). 

 
 

2.2 Landschappelijke en aardkundige situering 
 
2.2.1 Landschappelijke situering  

 
Het terrein situeert zich in de heuvelachtige Brabantse zandleemstreek op een zuidwest – noordoost gerichte 
heuvelrug tussen de beekdalen van de Gellenbergbeek en de Kraaiwinkelbeek. Op ca. 200 m ten zuidoosten van 
het onderzoeksterrein ligt de Gellenbergbeek, de Kraaiwinkelbeek ligt op ca. 340 m ten noorden van het terrein 
en wordt omgeven door enkele waterplassen.  
 
Het terrein is gesitueerd in het stroomgebied van de Schelde, in het Demerbekken, Deelbekken Winge – Nieuwe 
Motte, zone Winge tot monding Wingebeek (incl.). 9 
 
Het onderzoeksterrein situeert zich op een hoogte van ca. 56 m TAW in het westen tot ca. 58 m TAW centraal en 
in het zuidwesten op het terrein. In het oosten ligt het terrein op een hoogte van ca. 57,5 m TAW. 

                                                           
9 www.geopunt.be 
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Afb. 6: Uittreksel uit het digitaal hoogtemodel Vlaanderen II met afbakening van het onderzoeksterrein in het rood en van de 
zone waar de bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, 
aanmaakschaal 1.10 000)  

Afb. 7: Uittreksel uit het digitaal hoogtemodel Vlaanderen II met afbakening van het onderzoeksterrein in het rood en van de 
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zone waar de bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, 
aanmaakschaal 1.750)  
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Afb. 8: Hoogteprofiel van het onderzoeksterrein (QGis/Geopunt, dd. 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.750).  

 
2.2.2 Geologie 
 

Geologisch behoort het kaartblad Leuven tot het Brabant Massief. Dit betekent dat een Caledonische sokkel zich 

op een geringe diepte onder het gebied bevindt. De Paleozoïsche sokkel is bedekt met een dunne laag krijt. 10 

 

De landschapsvorming in het gebied kon een aanvang nemen na het terugtrekken van de laatste mariene 

transgressie over het gebied die de Zanden van Diest afzette in het Laat Mioceen. Aangezien de Quartaire lagen 

hoofdzakelijk uit de laatste ijstijd, het Weichseliaan, dateren en uit het nog jongere Holoceen, moet aangenomen 

worden dat de erosie vanaf het niveau van het regressievlak van het Laat-Mioceen, momenteel gelegen op het 

peil van ongeveer +100 m hoogte, tot op het huidige reliëf met de Quartaire lagen erin, tijdens het Plioceen en 

het pre-Weichsel Pleistoceen plaatsvond. In het heuvelig gebied zijn de afdekkende Quartaire lagen bijzonder 

onregelmatig. De Quartaire bedekking heeft op meerdere plaatsen fossiele valleisystemen dichtgewaaid en 

daardoor het vooraf bestaande reliëf verzacht. De dikte van deze afzettingen van de laatste ijstijd kan in deze 

fossiele geulen tot 10 m dik zijn. De leem is daarentegen weinig aanwezig op de platte toppen van het landschap 

waar die, evenals op de steile dalhellingen, zelfs minder dan 1 m dik kan zijn. Toch kunnen ook hier loessstrepen 

voorkomen met aanzienlijke diktes. Op de plateaus wordt steeds een residueel basisgrint onder de leem 

aangetroffen. 

 

Op het contactvlak van de Quartaire lagen en de Tertiaire ondergrond wordt veelal een grindlaag aangetroffen. 

De meest eenvoudige manier waarop zo een grindlaag kan ontstaan is door de concentratie aan de oppervlakte 

van de basisgrinden die vaak aanwezig zijn in de basis van de verschillende transgressieve lithostratigrafische 

eenheden van het Tertiair. Het zijn residuele grinden die achterblijven wanneer klei en zand zijn weggespoeld 

door de erosie. Platte zwarte vuurstenen daarin komen van de basis van het Rupeliaan, ronde blauwgrijze keien 

van de basis van het Mioceen en bruin verkleurde grote silexkeien zijn afkomstig van de top van de Diest zanden. 

                                                           
10 De Geyter (2001), p. 11 

1 

2 
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De oudste keien die aan de oppervlakte gelegen hebben tijdens het Plioceen zijn hematietrood verkleurd tijdens 

het toen heersende warme klimaat. Doordat de keien allemaal aan het oppervlak gelegen hebben tijdens het 

koude Pleistoceen zijn vele keien bros geworden en velen zijn door de vorst kapot gesprongen. Er bestaan ook 

concentraties van keien die teruggevonden worden op de interfluvia en op de heuveltoppen zelf, hetgeen de 

vaak terugkerende lokale naam keiberg verklaart. De grote hoeveelheid aan keien en hun geometrie van slierten 

maakt het aannemelijk dat ze geconcentreerd werden in vroegere dalbodems. Doordat de grinden nadien 

moeilijker erodeerbaar waren bleven ze in het reliëf uitsteken zodat reliëfinversie ontstond. Op de hogere 

vervlakkingen langs de rivierdalen komen ook dikkere grindconcentraties voor die ontegensprekelijk 

rivierterrasgrinden zijn. Wellicht zijn de riviergrinden die in het stroomgebied van de Dijle voorkomen op een 

hoogte van ongeveer +50 m Vroeg-Pleistocene terrassen. 11 

 

Op de Pleistocene dalbodem ligt gewoonlijk veel grind dat daar als gevolg van alle transport als dalbodemgrind 

verzameld werd tijdens de laatste ijstijd. Hierop liggen Holocene afzettingen, onderaan vroeg-Holoceen veen, 

daarboven venige en kleirijke lemen en bovenaan lemen en zandige lemen. Grove bedding sedimenten komen 

slechts in beperkte mate voor. De uitruiming van de dalen die gemiddeld zo een 60 m dieper liggen dan de 

heuveltoppen is niet steeds in verhouding tot de grootte van de rivieren die in die dalen stromen. Tijdens de 

koude fasen van het Quartair werd de erosie immers beheerst door de afspoeling van grote hoeveelheden 

smeltwater van de sneeuw die gedurende meer dan de helft van het jaar het landschap bedekte om tijdens een 

zeer korte zomer weg te smelten. Erosiegevoelige lagen konden hierbij zeer snel worden geërodeerd. 

 

Zowat 13.000 jaar terug verbeterde het klimaat aanzienlijk. Veranderde neerslag of het ontstaan van een nieuw 

plantendek deden de bodemerosie stoppen. Daardoor begonnen de rivieren ook in te snijden in hun vroegere 

puin wat nog gemakkelijk kon omdat de zeespiegel nog steeds laag was daar de grote ijsmassa’s nog niet gans 

afgesmolten waren. Een aantal grote ingesneden riviermeanders ontstonden in die tijd. Toen de ijstijd echt 

voorbij was, zo een tienduizend jaar geleden, kon zich geleidelijk een Atlantisch woud ontwikkelen. De 

dalbodems werden uitgestrekte moerassen waarin een sedimentvrij water in vage beddingen stroomde. Toen 

iets later de landbouw zich ontwikkelde begon de ontbossing die vooral vanaf de Romeinse tijd zeer algemeen 

werd. Dit leidde opnieuw tot erosie en het slib dat afspoelde werd door de rivieren bovenop het vroegere 

Atlantische veen afgezet. 12 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
11 De Geyter (2001), p.20 
12 De Geyter (2001), p. 21 
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(a) Quartair geologische kaart 

Afb. 9: Uittreksel Quartair profieltypekaart kaartblad 32 Leuven met afbakening van het onderzoeksterrein in het rood en van 
de zone waarin de bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, 
aanmaakschaal 1.1000)  
 
De Quartair profieltypekaart geeft voor het onderzoeksterrein eolische zandleemafzettingen weer (afb. 9, 
donkergroen). Deze zijn van pleistocene ouderdom. Op sommige plaatsen is dit zandleempakket relatief dik. In 
het westen grenst het terrein aan een gebied waarvoor colluvium wordt weergegeven op de kaart (afb. 9, 
lichtgroen). Er bevindt zich hier dan ook een klein, droog dal, dat opgevuld werd door van de helling afgespoelde 
leem, colluvium.13 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
13 Goossens E. (2007), 29, 33. 
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(b) Tertiair geologische kaart 

Afb. 10: Uittreksel tertiaire kaart en met afbakening van het onderzoeksterrein in het rood en van de zone waar de 
bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.1000)  
 
Op de tertiair geologische kaart worden voor het onderzoeksgebied 3 afzettingen weergegeven. In het noorden 
van het terrein is de Formatie van Borgloon gekarteerd (afb. 10, roze) , centraal de Formatie van Bilzen (afb. 10, 
lichtblauw) en in het zuiden is de Formatie van Boom (afb. 10, donkerblauw) gekarteerd.  
 
De Formatie van Borgloon omvat verschillende continentale afzettingen, m.n. de Kleilaag van Hoogbutsel, de 
Zanden van Kerkom, de Klei van Henis en de Mergels van Boutersem. 
De lagen van het Hoogbutsel complex komen boven de Neerrepen bodem voor en bestaan uit enkele 
opeenvolgende laagjes klei die samen een dertigtal centimeter dik zijn en waarvan de klei aan de top een zwarte 
organische rijke klei is met uitdrogingsstructuren waarin zelfs sepioliet kleimineralen gevonden worden die door 
uitdamping van het water ontstaan zijn (Verbeeck et al., 1998). Het is in dit complex van Hoogbutsel dat kleine 
resten van zoogdieren, reptielen, amfibieën en vissen werden aangetroffen (Glibert & de Heinzelin,1952; 
Misonne,1957). Deze horizont is belangrijk omdat ze de eerste fauna’s zijn die hier aangetroffen worden na de 
grote migraties uit Azië die over de droogvallende Oeral zee in Europa verschenen zijn. Deze verandering in de 
vertebratenpopulatie wordt gesitueerd zeer dicht tegen de grens van het Eoceen en het Oligoceen. Na de 
bodemontwikkeling in de top van de Neerrepen Zanden zijn de verhoogde watertafel, aangetoond door de 
moerasomstandigheden waarin het Complex van Hoogbutsel werd gevormd, en de brakwaterinvloeden de 
aanduiding dat de zee het gebied terug aan het binnendringen was. 
De lagen die er bovenop volgen zijn witte lagunaire kalkzanden met veel brakwaterschelpen en bleke 
mergellenzen, namelijk de mergels van Boutersem, en de lagunaire fijne groene Klei van Henis. Samen bereiken 
ze een dikte van maximaal 5 m en ze zijn op de kaart samengevat als het Lid van Boutersem. Deze groene kleien 
zijn typerend voor de brakwatermilieus van die tijd.  
De Zanden van Kerkom stellen de opvulling voor van een estuarium. Het zijn middelmatige tot grove en soms 
grindhoudende kwartszanden die gestructureerd zijn in dunne lagen met soms licht eroderende basis en 
opgebouwd door schuine stroomgelaagdheid. Er worden aanduidingen van getijdenwerking in gevonden zoals 
de visgraatpatronen in de schuine gelaagdheden die veroorzaakt worden door tegengestelde eb en vloed 
stroomrichtingen, en de afdekking van zandribbels met zuivere kleidraperingen. De zanden zijn maximaal 6 m 
dik op het kaartblad en ze worden gevonden in een brede strook in het gebied net ten noorden van Tienen tot 



 

 

16 ARON Rapport 311                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

Leuven (Glibert en de Heinzelin, 1954). Ze eroderen tot in de Neerrepen Zanden. Wellicht mondde het Kerkom 
estuarium in de zee uit niet zover ten noorden van Leuven. 
 
De Formatie van Bilzen omvat enkel het Lid van Berg op het kaartblad Leuven. De Zanden van Berg zijn een licht 
kleihoudend, middelmatig fijn en bleekgeel zand van 5 tot 8 m dikte dat algemeen voorkomt tussen de 
Tongeriaan afzettingen eronder en de Boomse klei erboven. Het zand bevat heel wat bioturbate woelsporen en 
ook enkele horizonten met grote schelpen. Het zijn ondiep in zee afgezette zanden en de horizonten met grote 
verspoelde schelpenresten vermengd met wat grof zand, zijn aanwijzingen van kortstondige terugkeer naar 
strandomstandigheden. Aan de basis bevat het Zand van Berg een zeer karakteristiek grind bestaande uit platte 
zwarte vuurstenen van één tot enkele centimeter diameter groot. Het grind is wellicht afkomstig van de afbraak 
van vuursteenknollen in het krijt van de kliffen die toentertijd de verbinding tussen Noord-Frankrijk en Zuid-
Engeland vormden. De aanvoer van een nieuwsoortig grind en het regionaal voorkomen van het 
strandzandlichaam boven een abrasievlak en boven continentale en lagunaire afzettingen van de Formatie van 
Borgloon, wijzen op een nieuwe trangressie van de zee over het gebied.  
 
De ouderdom van de Formatie van Boom is Rupeliaan of Onder-Oligoceen. Twee leden van de Klei van Boom 
komen op het kaartblad Leuven voor, namelijk het Lid van Terhagen en het Lid van Putte. Er bestaat nog een 
derde en onderste lid van de Formatie van Boom, namelijk het Lid van Belsele-Waas, dat op het kaartblad Leuven 
niet voor komt, maar is geometrisch lateraal vervangen door de tijdsequivalente Zanden van Berg van de 
Formatie van Bilzen. Deze laterale vervanging van klei in het noorden naar zand in het zuiden documenteert de 
paleogeografie van die tijd met in het noorden een zee van enkele tientallen meter diepte en in het zuiden het 
strand. De Klei van Boom die zich met een scherp contact boven de strandzanden van Berg bevindt op het 
kaartblad Leuven documenteert dan op haar beurt de mettertijd in zuidelijke richting verderschrijdende 
transgressie die het continent in het zuiden steeds verder onder water zette. De strandfacies schuiven dan 
stapsgewijze mee op naar het zuiden waar ze nu evenwel weggeërodeerd zijn. De Klei van Boom op het kaartblad 
vangt onderaan aan met een kalkrijke zware klei en met een septaria horizont waarin de kalkconcreties relatief 
zeer groot zijn. Deze klei behoort duidelijk tot het Lid van Terhagen. Een zestal meter boven de basis van de klei 
komen duidelijk organisch rijke kleien voor. Wellicht komen ze daarom overeen met de Klei van Putte. De totale 
formatie kan tot 20 m dik worden op het kaartblad.14 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
14 De Geyter (2001), p. 34-37. 
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2.2.3 Bodem 

 
(a) Bodemkaart 

Afb. 11: Bodemkaart met aanduiding van het onderzoeksterrein in het rood en van de zone waar de bodemingrepen zullen 
plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.1000)  
 
Op de bodemkaart worden 3 bodemtypes aangegeven voor het onderzoeksterrein. In het noorden zijn sLba-
bodems gekarteerd, centraal Lca0-bodems en in het zuiden wLca-bodems.  
 
sLba-bodems zijn droge zandleembodems met textuur B horizont. Substraatklasse s geeft wee dat zand op 
geringe diepte (ondieper dan 75 cm) voorkomt. Deze gronden met textuur B horizont hebben een Ap die 
ongeveer 25 cm dik is, donkerbruin matig humeus en die rust op een zwak humeuze, bruinachtige 
overgangshorizont, 30 tot 40 cm dik, hieronder komt een meer kleiige textuur B horizont voor. 
Roestverschijnselen liggen dieper dan 120 cm. De waterhuishouding is gunstig. 
 
Lca0-bodems zijn matig droge zandleembodem met textuur B horizont. Bij Lca-bodems rust de Ap op een E 
horizont (ongeveer 40 cm dik) of rechtstreeks op de textuur B. De textuur B is aangereikt met klei en 
sesquioxiden, het is een bruin zwaar zandleem. In vele gevallen komt een substraat voor op wisselende diepte. 
Roestverschijnselen beginnen tussen 80 en 120 cm. Normaal hebben deze gronden geen watergebrek noch 
wateroverlast. Fase 0 duidt op een A-horizont van minder dan 40 cm dik. Substraatklasse w geeft klei-zand op 
geringe diepte (ondieper dan 75 cm) weer. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

18 ARON Rapport 311                              DEEL 2 Verslag van de resultaten 

(b) Bodemerosiekaart  

Afb. 12: Bodemerosiekaart met aanduiding van het onderzoeksterrein in het rood en van de zone waar de bodemingrepen 
zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.1000)  

Op de bodemerosiekaart (afb. 12) wordt het onderzoeksterrein als laag erosiegevoelig weergegeven. Het 
oorspronkelijk bodemprofiel zal dan ook vermoedelijk niet of in beperkte mate door erosie aangetast zijn. 

 

2.3 Historische situering 

2.3.1 Literatuur en toponymie 
 
Lubbeek bestaat uit de vroegere gemeenten Lubbeek, Linden, Pellenberg en Binkom die sinds de fusie van de 
gemeenten op 1 januari 1977 de nieuwe gemeente Lubbeek vormen. 
 
In de Late Middeleeuwen duikt voor de eerste maal in enkele teksten de gemeentenamen op zoals we die ook 
nu nog kennen. De betekenis van deze namen is niet altijd even duidelijk. Lubbeek zou "beek op de helling" 
betekenen. Ook de verre oorsprong van de gemeentewapens  stamt uit deze periode.  
 
Het laatmiddeleeuwse Lubbeek behoorde tot het hertogdom Brabant. Voor haar bestuurlijke organisatie was 
het hertogdom ingedeeld in een zestal gebieden, waaronder de meierij Leuven. Lubbeek vormde een eigen 
ondermeierij binnen Leuven. De Lubbeekse meier was verantwoordelijk voor het financieel beheer, de 
handhaving van de openbare orde en de rechtspraak in een tiental dorpen waaronder Linden en Pellenberg.  
 
Het Brabants hertogdom was verbrokkeld in vele kleinere heerlijkheden. Zo vormde Linden een aparte 
heerlijkheid binnen het hertogdom. Te Lubbeek, Binkom en Pellenberg heeft nooit een dergelijke grote 
zelfstandige heerlijkheid bestaan. Pellenberg is heel lang hertogelijk domein gebleven. Kenmerkend voor 
Lubbeek was de grote versnippering van het grondgebied. Vele goederen waren in het bezit van adellijke families, 
aan wie de Brabantse hertog vele van zijn Lubbeekse eigendommen in leen had gegeven. Andere goederen 
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waren dan weer in het bezit van religieuze instellingen als de Abdij van ‘t Park en de Heilige Geesttafel van 
Leuven. 
 
De Late Middeleeuwen was ook de tijd waarin de parochies verder uitgebouwd werden. Rekeningen, oorkonden 
en andere bronnen vertellen ons over de bouwhistorie der kerken van Sint-Martinus (Lubbeek), Sint-Kwinten 
(Linden), Sint-Pieter (Pellenberg) en Sint-Jan-de–Doper (Binkom), over het financieel beheer van de parochie en 
de zielzorg voor de parochianen.  
 
In de 17de eeuw kreeg de heerlijkheid Pellenberg het statuut van baronie. Linden belandde in de handen van 
een hele resem adellijke families. Lubbeek en de deelgemeenten hebben op geregelde tijdstippen erg geleden 
onder de plunderingen en andere wandaden van doortrekkende legers tijdens de Nieuwe Tijd. Linden werd in 
de 16de eeuw zelfs eens totaal verwoest door opstandige Spaanse garnizoensoldaten. 
 
Belangrijk voor de verdere geschiedenis van Lubbeek was zeker de aanleg van een verharde weg tussen Leuven 
en Diest in de Nieuwe Tijd. De aanleg van de steenweg Leuven-Diest werd in 1781 voltooid. Langs de steenweg 
doken herbergen op en allerlei uitingen van economische activiteit. Woonkernen kwamen er pas later –op het 
einde van de 19de eeuw- wanneer de stoomtram de duur van het traject aanzienlijk verkortte. De tramverbinding 
bleef actief tot de jaren 1960.  
 
Tijdens de Tiendaagse Veldtocht (2-12 augustus 1831) kwamen Belgische en Nederlandse troepen in Lubbeek 
met elkaar slaags. Het wapenstilstandsverdrag tussen België en Nederland van 12 augustus 1831 vermeldt 
bovendien Pellenberg als plaats van ondertekening. 
 
Ook tijdens de Eerste Wereldoorlog werd Lubbeek zwaar getroffen. Op 19 augustus 1914 trokken eenheden van 
het 1ste Duitse Leger door de gemeente. Het Belgische leger had de avond voordien juist het bevel gekregen om 
zich terug te trekken naar Antwerpen. Enkele Belgische troepen moesten die aftocht beschermen. Het kwam tot 
schermutselingen tussen deze Belgische achterhoede en de Duitse invaller waarbij langs beide zijden militairen 
omkwamen. Die strijd had ook gevolgen voor de burgerbevolking. De Duitsers wreekten zich op de bevolking: 
huizen werden geplunderd en in brand gesticht, weerloze burgers vermoord. Drieëndertig burgers lieten bij de 
inval op Groot-Lubbeeks grondgebied het leven. De Tweede Uitval van het Belgische leger uit Antwerpen (9-13 
september 1914) bracht het strijdtoneel opnieuw tot in Lubbeek. De uitval reikte tot Linden en Pellenberg waar 
vooral op 10 september 1914 hevig werd gestreden. Opnieuw met schade en slachtoffers als gevolg. Na de oorlog 
begon de moeizame wederopbouw.15 
 

2.3.2 Historische kaarten en plannen  
 

Het onderzoeksterrein was gedurende de voorbije eeuwen steeds onbebouwd volgens de historische kaarten.  

Op de Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgenomen op initiatief van graaf de Ferraris (1771-1778, 

Afb. 13), is het kruispunt van de huidige Kwadeschuurstraat met de Konneminweg reeds duidelijk zichtbaar. Het 

onderzoeksterrein ligt op een heuvelrug, de ‘Dunbergh’, is onbebouwd en wordt ingenomen door akkers. Ter 

hoogte van de Kwadeschuurstraat staat een bomenrij. Ten zuiden en ten noordwesten van het terrein is enige 

bebouwing zichtbaar. Ten zuidoosten is de huidige Gellenbergbeek reeds zichtbaar. Ter hoogte van het 

onderzoeksgebied wordt het toponiem ‘Ledigheydt’ weergegeven op de kaart. Ten zuidoosten is het domein van 

kasteel Gellenberg (‘Gelibergh’) zichtbaar. 

In 1841 werd de Atlas der Buurtwegen opgemaakt, waarbij de wetgever wilde aanduiden welke kleine wegen 

een openbaar karakter hadden. Bedoeling was hierbij een inventarisatie te maken van alle "openbare" wegen en 

"private wegen met openbare erfdienstbaarheid". De atlas maakt een onderscheid in buurtwegen (chemins) en 

voetwegen (sentiers).16 Op deze kaart is een vergelijkbare situatie zichtbaar. Het terrein is onbebouwd en de 

huidige percelering is op deze kaart al herkenbaar (afb. 14). Ter hoogte van de noordwestelijke grens loopt een 

voetweg richting noordoosten. Ten zuiden en ten noordwesten van het terrein is enige uitbreiding van de 

                                                           
15 http://www.lubbeek.be/glubbeek/geschiedenis.html 
16 http://www.geopunt.be/catalogus/datasetfolder/8264f16f-45d2-4eae-bc77-f003c7830b20.   
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bebouwing zichtbaar. Naast de Gellenbergbeek is ook de Kraaiwinkelbeek ten noordwesten van het terrein op 

deze kaart zichtbaar. 

Op de Popp-kaart (1842-1879) en de Vandermaelenkaart (1846-4854) is eenzelfde situatie zichtbaar (afb. 15). 

Ook op de Vandermaelenkaart is duidelijk zichtbaar dat het terrein op heuvelrug gesitueerd is, genaamd 

‘Dunberg’. Ten zuidoosten wordt ook op deze kaart het ‘Gelleberghof’ aangegeven. 

Op de topografische kaarten van 1873 (afb. 16), 1904 en 1939 is een gelijkaardige situatie zichtbaar.  

Op de topografische kaart van 1969 (afb. 17) verspringen de hoogtelijnen in noordoostelijke richting, hetgeen 

mogelijk wijst op afspoeling van colluvium richting het beekdal van de Vloedgracht, die op andere recente 

kaarten tegenwoordig de Gellenbergbeek genoemd wordt (www.geopunt.be). Ter hoogte van het 

onderzoeksterrein zien we de hoogtelijn van 55 m naar het noordoosten opschuiven. Deze hoogtelijn ligt echter 

net buiten het gebied waar de bodemingrepen zullen plaatsvinden.  

De topografische kaart van 1981 geeft een gelijkaardige situatie weer.  

Op de topografische kaart van 1989 (afb. 18) zien we dat de aarden weg ten noordwesten van het terrein 

verdwenen is.  

Samengevat kan besloten worden dat het terrein gedurende de laatste eeuwen steeds onbebouwd was. Tussen 
1939 en 1969 vond vermoedelijk een verandering plaats in de topografie van het terrein, waarbij het terrein 
afgevlakt werd. Dit gebeurde echter buiten de zone waar de bodemingrepen zullen plaatsvinden. 

 
Afb. 13: Detail uit de kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgesteld door Graaf de Ferraris (1771-1778) met 
situering van het onderzoekterrein (rood) en van de zone waar de bodemingrepen zullen plaatsvinden (blauw)  (Bron: 
QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.5000)  

http://www.geopunt.be/
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Afb. 14:  Atlas van de Buurtwegen (ca. 1841) met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) en van de zone waar de 
bodemingrepen zullen plaatsvinden (blauw) (Bron: QGis/Geopunt, dd 07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.4000)  
 

 
Afb. 15: Vandermaelenkaart (ca. 1850) met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) (Bron: QGis/Geopunt, dd 
07/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 1.4000)  
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Afb. 16: Topografische kaart uit 1873 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) en van de zone waar de 

bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 06/09/2016).  

 

Afb. 17: Topografische kaart uit 1969 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) en van de zone waar de 

bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 06/09/2016).  
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Afb. 18: Topografische kaart uit 1989 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) en van de zone waar de 

bodemingrepen zullen plaatsvinden in het blauw (Bron: Cartesius, digitaal plan, dd. 06/09/2016).  

2.3.3 Orthofoto’s en luchtfoto’s 
 

Luchtfoto’s uit 1971 en 1995 (afb. 19 en 20) bevestigen het eerder geschetst beeld van het onderzoeksgebied 

als onbebouwd terrein. 

 
Afb. 19: Luchtfoto uit 1971 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) en van de zone waar de bodemingrepen zullen 
plaatsvinden (blauw) (Bron: geopunt, aanmaakschaal 1.2853, dd. 06/09/2016).  
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Afb. 20: Orthofoto uit 1995 met aanduiding van het onderzoeksgebied (rood) en van de zone waar de bodemingrepen zullen 
plaatsvinden (blauw) (Bron: Cartesius, dd. 06/09/2016).  
 
 

2.4 Archeologische situering van het projectgebied 
 
 
(a) Gekende vindplaatsen 

 
Afb. 21: Detail uit de Centrale Archeologische Inventaris met aanduiding van de omliggende vindplaatsen en het 
onderzoeksterrein (rood) (Bron: Geo.onroerenderfgoed.be/QGIS, digitaal plan, dd. 07/09/2016, aanmaakschaal 1.14 000). 
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Binnen het onderzoeksgebied werd tot op heden geen archeologisch onderzoek uitgevoerd en werden geen 
archeologische vondsten aangetroffen.  
 
In de nabije en de ruimere omgeving werden wel CAI locaties gekarteerd die wijzen op een langdurige bewoning 
van het gebied vanaf de Romeinse periode. 
 
Ter hoogte van CAI locatie 3362 op ca. 180 m ten zuidwesten van het terrein, werd een vondstconcentratie 
bouwmateriaal uit de Romeinse Tijd aangetroffen.17 
CAI locatie 163615 op ca. 300 m ten zuidoosten van het onderzoeksterrein geeft de locatie van kasteeldomein 
Gellenberg weer met een hoeve, die dateert uit de Late Middeleeuwen. Het ontstaan van het domein Gellenberg 
grijpt terug tot ’t Hoff ten Berghe’, een leen van de hertog van Brabant dat in de 14de – 15de eeuw in het bezit 
was van de adellijke familie Hofstat (of vander Hofstad).18 
 
Op verdere afstand liggen meerdere vondslocaties in de omgeving.  
 
CAI locatie 150578 op ca. 1,7 km ten noordoosten van het onderzoeksterrein geeft de locatie van een 
concentratie losse aardewerkvondsten en een stuk armband in glaspasta uit de IJzertijd weer, evenals een 
vondstconcentratie aardewerk uit de Volle en Late Middeleeuwen.19 
 
CAI locatie 162885 op ca. 960 m ten zuiden van het terrein zou de locatie van een Romeinse grafheuvel zijn. 20 
Ter hoogte van CAI locatie 1112 op ca. 1,5 km ten zuidoosten van het onderzoeksterrein, werden grondvesten 
van twee rechthoekige vertrekken uit de Romeinse periode, samen 5 m lang en 3,5 m breed, opgebouwd uit 
grote blokken grèssteen uit de omgeving van Tienen, aangetroffen met hierop een laag klei en zand waarin grote 
verbrande stukken hout zaten, vervolgens een nieuwe laag grèssteen en ten slotte een laag mortel en 
tegulaestukken. Vanuit het gebouw liep een ca. 185 m lange muur waarvan de funderingen bestonden uit losse, 
ruwe bekapte ijzerhoudende stenen. Er werd ook een laag verkoold hout aangetroffen. In 1883 werd de site 
reeds opgegraven. In 2013 werd de site nogmaals aangetroffen bij aquafinwerken.21  
 
CAI locatie 3364 op ca. 1,7 km ten zuidoosten van het onderzoeksterrein, is de locatie van de Laat Middeleeuwse 
Parochiekerk Sint-Martinus te Lubbeek.22 
CAI locatie 3372 op ca. 1,4 km ten zuidoosten van het terrein, geeft de locatie van een Laat Middeleeuwse motte 
weer, zichtbaar als een antropogeen reliëfverschil met grachtsporen, zichtbaar langs de noord- en zuidoostelijke 
kant van de heuvel. Het is niet geheel duidelijk of het hier gaat om een tumulus dan wel een motte. De Loë vond 
tijdens een archeologische opgraving rond 1880 in de heuvel ‘houtskool, aardewerk uit de Late Middeleeuwen 
en talrijke dierenbeenderen’. De heuvel werd deels geëffend in 1883. Rondom de heuvel werden restanten van 
bewoning teruggevonden. 23 
Ter hoogte van CAI locatie 2557 op ca. 2 km ten noordoosten van het onderzoeksterrein, ligt het klooster van 
Gemp van de Norbertinessen uit de Late Middeleeuwen (1219). 24 
 
CAI locatie 2390 op ca. 1 km ten noordoosten van het terrein geeft de locatie van een hoeve uit de Nieuwe Tijd 
aan.25 
 
(b) Archeologische indicatoren voor het projectgebied 
 
Het projectgebied is gelegen op een zuidwest-noordoost georiënteerde heuvelrug, in de onmiddellijke nabijheid 
van open water. De bodem bestaat uit een goed gedraineerde, doch niet te droge zandleembodem. Dit was in 

                                                           
17 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/3362 
18 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/163615 
19 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/150578 
20 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/162885 
21 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/1112 
22 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/3364 
23 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/3372 
24 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/2557 
25 https://cai.onroerenderfgoed.be/locatie/2390 
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het verleden gunstige voor tijdelijke en permanente bewoning, en voor akkerbouw. Uit de CAI locaties in de 
omgeving weten we dat in de directe omgeving vermoedelijk bewoning is geweest vanaf de IJzertijd. Vroegere 
bewoning valt echter niet uit te sluiten. 
 
 
2.5 Gaafheid van het terrein: recente verstoringen 
 
Bij het Kabel- en Leidingen Informatie Portaal (KLIP) werd informatie opgevraagd over de in het plangebied 
aanwezige nutsleidingen. Hieronder wordt een kort overzicht gegeven van de gekende leidingen op of rondom 
het onderzoeksterrein. Afb. 22 en BIJLAGE 7  geeft een overzicht van de aanwezige nutsleidingen. Op te merken 
hierbij is dat de diepte en breedte van de sleuven voor het uitgraven van deze leidingen tot op heden onbekend 
blijft. 
 

 
Afb. 22: Overzicht aanwezige nutsleidingen op het onderzoeksterrein (KLIP, dd 06/09/2016, digitaal plan, aanmaakschaal 
1:400) 

 
- De Watergroep: er ligt een ondergrondse drinkwaterleiding ter hoogte van de Kwadeschuurstraat, ten 

zuidwesten van het onderzoeksterrein (afb. 22, blauw). 

- Proximus: er ligt een huisaansluiting ten noorden van het onderzoeksterrein (afb. 22, groen).  

- Infrax:  

o Openbare verlichting en laagspanning: er hangt een bovengronds zichtbare elektriciteitskabel 

ter hoogte van de zuidwestelijke grens van het onderzoeksterrein  (aan de Kadeschuurstraat) 

en er staat een kabinet waarnaar een elektriciteitskabel loopt ter hoogte van de zuidwestelijke 

grens van het terrein (afb. 22, rood). 

o Telecommunicatie: er ligt een coax kabel parallel met de zuidwestelijke grens van het 

onderzoeksterrein (aan de Kwadeschuurstraat, afb. 22, groen).  

o Gas: er liggen ondergrondse aardgasleidingen ten zuidwesten van het onderzoeksterrein ter 

hoogte van de Kwadeschuurstraat (afb. 22 paars).  

o Riolering: er ligt een ondergrondse afvalwaterleiding ten zuidwesten van het terrein ter hoogte 

van de Kwadeschuurstraat (afb. 22 bruin). 
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- Agentschap wegen en Verkeer: geen kabels en leidingen in zone 

- Eandis: er bevinden zich poles ter hoogte van de zuidwestelijke grens van het onderzoeksterrein ter 

hoogte van de Kwadeschuurstraat (afb. 22, rood (P)). 

- Telenet: geen kabels en leidingen in zone.  

 
 
Er zijn verder geen verstoringen gekend op het terrein. Vermits het terrein in het verleden als akker in gebruik 
was, kunnen wel ploegsporen verwacht worden. Het ploegen zal het bodemprofiel verstoord hebben tot op een 
diepte van vermoedelijk ca. 40 cm.  

 
3. Synthese 
 

- Wat zijn de gekende archeologische gegevens in het projectgebied?  

 

Binnen het projectgebied werd tot op heden geen archeologisch onderzoek uitgevoerd en werden geen 
archeologische vondsten gemeld. 

 

- Welke informatie geven de gekende historische en iconografische  gegevens van het projectgebied? 

 
De historische gegevens geven aan dat de omgeving langdurig bewoond werd. Lubbeek werd voor het eerst 
vermeld in de Middeleeuwen. De historische kaarten tonen aan dat het terrein in de voorbije eeuwen steeds 
onbewoond was en in gebruik als landbouwgebied.  
 

- Wat zijn de relevante ecologische en aardkundige gegevens en bronnen? 

 
Het terrein ligt op een zuidwest-noordoost georiënteerde heuvelrug. Er worden droge tot matig droge 
zandleembodems met textuur B horizont gekarteerd. 
 

- Wat is de landschappelijke opbouw van het terrein?  

 
Het terrein ligt op een heuvelrug en daalt af richting westen en oosten. 
 

- Wat is de geschiedenis van het landgebruik van het terrein? 

 
Het terrein was gedurende de laatste eeuwen onbebouwd en in gebruik als landbouwgrond. 

 
- Welke aanwijzingen bevatten de bestaande en gekende bronnen over het archeologische potentieel 

van het terrein? 

 
CAI locaties in de omgeving wijzen op een bewoning vanaf de IJzertijd van het gebied. Vroegere bewoning 
valt echter niet uit te sluiten.  
Het projectgebied is gelegen op een zuidwest-noordoost georiënteerde heuvelrug, in de onmiddellijke 
nabijheid van open water. De bodem bestaat uit een zandleembodem. Dit was in het verleden gunstige voor 
tijdelijke en permanente bewoning, en voor akkerbouw.  

 

- Wat zijn de gekende verstoringen (van de huidige verhardingen, riolering, allerhande leidingen, enz)? 
Hoe diep gaan deze verstoringen en over welke oppervlakte verspreiden ze zich?  

 

De gekende verstoringen die opgevraagd werden via de KLIP situeren zich enkel ter hoogte van de 
Kwadeschuurstraat. Op het terrein zijn verder geen verstoringen gekend. Wel was het terrein in gebruik als 
akker, waardoor de bovenste 40 cm van het bodemprofiel vermoedelijk verstoord is door ploegsporen.  
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- Wat is de impact van de geplande werken? 
 

De geplande werken zullen in het oosten van het terrein een impact hebben op het oorspronkelijk 
bodemprofiel. De diepste verstoringen zullen zich ter hoogte van de geplande huizen bevinden, andere 
verstoringen zijn nog niet gekend aangezien de verkavelingsaanvraag zich nog in een vroege fase bevindt. 
De aanleg van nutsleidingen tussen de Kwadeschuurstraat en de huizen kan verwacht worden, evenals de 
aanleg van opritten en groenaanleg. De impact hiervan op het bodemarchief is in de huidige fase van het 
project moeilijk in te schatten, aangezien de draagkracht van de bodem nog niet bepaald is. Vermoedelijk 
wordt ter hoogte van de huizen een sleuvenfundering van 80 cm voorzien, voor de nutsleidingen wordt een 
uitgraving van max. 3 m verwacht. Voor groenaanleg en de aanleg van opritten wordt een uitgraving van 
max. 45 cm verwacht.  

 

Op plaatsen waar de uitgravingen de moederbodem zullen bereiken, zullen archeologische resten uiteraard 
vergraven worden indien deze aanwezig zijn. Om de aanwezigheid van archeologische bodemsporen na te 
gaan, wordt een vooronderzoek met ingreep in de bodem in de vorm van een proefsleuvenonderzoek 
aanbevolen. 

 
In TABEL 3 wordt op basis van de reeds gekende informatie voor het onderzoeksgebied een verwachting 
voorgesteld voor de betreffende fase van het onderzoek (bureauonderzoek) voor het projectgebied. Per periode 
wordt de onderzoeksmethode aangegeven waarmee in de betreffende fase van het onderzoek deze verwachting 
getoetst zal worden26 Het voorkomen van archeologische spoorcomplexen kan tenzij in omschreven gevallen 
nooit uitgesloten worden. Wanneer een verwachting voor een bepaalde periode niet van toepassing is, wordt 
dit omschreven in de tabel. 
 
 

Periode Verwachting 
onderzoeksgebied 

Onderzoeksmethode 

 Steentijd Laag  Veldkartering 

 Paleolithicum (1.300.000 – 12.000 BP) / / 

 Mesolithicum (10.000 BP – 4.000 v. Chr.) / / 

 Neolithicum (5.250 – 2.000 v.Chr.)  / / 

Metaaltijden Laag  Proefsleuvenonderzoek 
om na te gaan of 
bodemsporen aanwezig 
zijn. 

 Bronstijd (2.000 – 800 v. Chr.) Laag  Proefsleuvenonderzoek  

 IJzertijd (800 – 57 v. Chr.) Matig  Proefsleuvenonderzoek 

Romeinse tijd Hoog  Proefsleuvenonderzoek 

 Vroeg-Romeinse tijd (57 v. Chr. – 69 n. Chr.)  Proefsleuvenonderzoek 

 Midden-Romeinse tijd (69 – 284 n. Chr.)  Proefsleuvenonderzoek 

 Laat-Romeinse tijd (284 – 406 n. Chr.)  Proefsleuvenonderzoek 

Middeleeuwen Gemiddeld   Proefsleuvenonderzoek 

 Vroege-Middeleeuwen (406 – 900 n. Chr.) Laag  Proefsleuvenonderzoek 

 Volle-Middeleeuwen (900 – 1.200 n. Chr.) Laag  Proefsleuvenonderzoek 

 Late-Middeleeuwen (1.200 – 1.500 n. Chr.) Hoog  Proefsleuvenonderzoek 

Nieuwe tijd Matig  Proefsleuvenonderzoek 

                                                           
26 Wanneer als verwachting hoog staat aangegeven is er voor het onderzoeksgebied zelf of voor de directe omgeving 
archeologische informatie beschikbaar die aangeeft dat een hoge mate van zekerheid archeologische spoorcomplexen uit de 
betreffende periode binnen het projectgebied kunnen verwacht worden. Wanneer de verwachting met matig staat 
aangegeven, doen zich in de directe of verdere omgeving spoorcomplexen of vondsten voor die zich onder vergelijkbare 
condities ook binnen het onderzoeksgebied zouden kunnen voordoen. Wanneer als verwachting laag wordt aangegeven, zijn 
er geen gegevens uit de directe of verdere omgeving voorhanden die een voorspellende factor zouden kunnen zijn voor het 
onderzoeksgebied.  
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 16de eeuw  / Proefsleuvenonderzoek 

 17de eeuw / Proefsleuvenonderzoek 

 18de eeuw / Proefsleuvenonderzoek 

Nieuwste tijd / / 

 19de eeuw / / 

 20ste eeuw / / 

 21ste eeuw / / 

 

TABEL 3: Archeologische verwachting per periode voor het onderzoeksgebied 

 
 
4. Afweging noodzaak verder onderzoek 
 
Vermits er nog niet voldoende informatie is om uitspraken te kunnen doen over de afwezigheid of aanwezigheid 
van archeologische waarden, is vervolgonderzoek noodzakelijk, vnl. naar de aanwezigheid van eventuele 
bodemsporen aangezien het archeologisch potentieel het grootst is voor archeologische resten vanaf de IJzertijd. 
Daarom wordt als maatregel een vooronderzoek met ingreep in de bodem in de vorm van een 
proefsleuvenonderzoek voorgesteld.   
 
Vermits de verwachting voor prehistorie laag is, aangezien er geen waardevolle prehistorische bodems 
aangegeven worden op de bodemkaart, het bodemprofiel waarschijnlijk (deels) verploegd is en er in de nabije 
omgeving nog een meldingen van prehistorische vondsten zijn, worden geen boringen op het terrein gezet. De 
kans op het aantreffen van een intacte prehistorische site is immers heel klein. Er kunnen wel nog prehistorische 
resten aanwezig zijn, maar niet in situ. Om deze op te sporen zal een veldkartering plaatsvinden alvorens het 
proefsleuvenonderzoek wordt uitgevoerd.  
 
Deze maatregelen zullen uitgevoerd worden na het indienen van de archeologienota met uitgesteld traject. 
 
 

5. Potentiele kennisvermeerdering 
 
5.1 Beschrijving 
 
Het potentieel op kennisvermeerdering wordt op basis van het bureauonderzoek voor dit terrein het hoogst 
ingeschat voor periodes vanaf de IJzertijd. De topografische ligging van het terrein op een heuvelrug nabij open 
water en de gunstige zandleembodem die geschikt is voor akkerbouw maken van het terrein een aantrekkelijk 
bewoonbaar gebied in het verleden. Waardevolle bodems voor prehistorie zoals podzols werden voor het terrein 
niet gekarteerd. Bovendien is de bovenste 40 cm van het terrein vermoedelijk verploegd sinds de ingebruikname 
van het terrein als akker, en de recente machinale ploegmethodes (tot 40-50 cm).  In de omgeving liggen CAI 
locaties die vondsten en sites vanaf de IJzertijd weergeven.  
 
Hoewel vondsten uit de Steentijd niet uitgesloten kunnen worden, is de kans op het aantreffen van een intacte 
prehistorische site zeer klein. Verder onderzoek naar prehistorie wordt dan ook niet aangeraden. Wel zal een 
veldkartering plaatsvinden. De kans op het aantreffen van historische of proto-historische sites is groter omwille 
van de vermoedelijk intacte B-horizont die door de bodemkaart weergegeven wordt en het feit dat verstoringen 
voor het terrein niet gekend zijn. 

 
 

5.2 Te beantwoorden onderzoeksvragen 
 

Algemene onderzoeksvragen die beantwoord zullen worden tijdens het vooronderzoek met ingrepen in de 
bodem: 
 
- Zijn er op het terrein archeologische indicaties aanwezig die op een historisch gebruik of historische bewoning 
van het terrein wijzen? 
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- Op welke diepte bevinden zich deze? 
- In welke mate is de bodemopbouw op het onderzoeksterrein intact? In welke mate is er sprake van erosie? 
- Welke invloed heeft dit gehad op de al dan niet aanwezige bodemsporen? 
- Worden deze archeologische vindplaatsen verstoord door de uit te voeren werken? 
- Wat is de aard van een aanvullend onderzoek? Hoe wordt dit best uitgevoerd en wat is de kostprijs hiervan? 
 
Specifieke onderzoeksvragen die beantwoord zullen worden tijdens het vooronderzoek met ingrepen in de 
bodem: 
 
- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 
- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
- Zijn er tekenen van verploeging /erosie/colluvium? 
- In het geval van verploeging/erosie: over hoeveel bodemverlies spreken we dan en wat is het effect op het 
archeologisch bodemarchief? 
- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, - geomorfologie, ... )? 
- Is er ·een bodemkundige verklaring voor de partiële afwezigheid van archeologische sporen? Zo ja, waarom? 
Zo nee, waarom niet? 
- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een omschrijving. 
- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
- Behoren de sporen tot een of meerdere periodes? 
- Werden bij het onderzoek silexvondsten aangetroffen? 
- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard en omvang 
van occupatie? 
- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ... ) die kunnen wijzen op een inrichting van een 
erf/nederzetting? 
- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja; 
Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? Wat is de omvang? Komen er oversnijdingen voor? Wat is het, 
geschatte, aantal individuen? 
- Kunnen de sporen gelinkt worden aan nabijgelegen archeologisch vindplaatsen? 
- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de argumentatie)? 
- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
- Wat is de potentiele impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische 
vindplaatsen? 

 
 

5.3 Methodiek voor vervolgonderzoek 
 
Verder vooronderzoek met ingreep in de bodem onder de vorm van proefsleuven is noodzakelijk, aangezien het 
potentieel op kennisvermeerdering hoog is, vnl. voor de protohistorie en de historische perioden. Het kan echter 
pas plaats vinden nadat de gronden aangekocht zijn door de initiatiefnemer. 
 
Het graven van proefsleuven en proefputten is een betrouwbare methode om de aard, datering, omvang, 
diepteligging, kwaliteit en daarmee de waarde van archeologische resten te bepalen. Proefsleuven maken 
onmiddellijk duidelijk welke gebieden kunnen vrijgegeven worden voor ontwikkeling en welke gebieden niet. In 
het laatste geval dient bepaald te worden hoe deze vindplaats in situ kan bewaard blijven, óf op welke wijze 
(inschatting van omvang en kosten) deze nader onderzocht moet worden. Verder kan op basis van de aanleg van 
enkele profielputten per projectzone de bodemopbouw op het terrein ingeschat worden. Indien er erosie 
plaatsvond, kan op deze manier bijkomend nagegaan worden welke impact deze gehad heeft op het al dan niet 
aanwezige archeologische bodemarchief. Op basis van de besluiten uit dit onderzoek kan gekeken worden naar 
een vervolgstrategie, naar de doorlooptijd en naar eventueel natuurwetenschappelijk onderzoek en 
conservatietechnieken. 
 
Het programma van aanvullend vooronderzoek bestaat in eerste instantie uit een archeologisch onderzoek 
zonder ingreep in de bodem, meer bepaald een veldkartering. Dit is op de zandleembodem de enige manier om 
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greep te krijgen op mogelijke prehistorische aanwezigheid. Op basis van deze methode kan mogelijk reeds 
uitgemaakt worden of in het onderzoeksgebied een (bewonings)site aanwezig is of dat er vondsten aanwezig zijn 
die activiteiten attesteren uit de prehistorie of latere periodes. 
Om na te gaan of het aangetroffen materiaal zich ter hoogte van de locatie van de originele depositie bevindt 
(welliswaar verploegd), of dat het helling afwaarts werd verplaatst (mechanische erosie, watererosie) zullen de 
eventuele vondstlocaties gekoppeld worden aan 1) de bodem –en ersoiekaarten, waarop sterk colluviale zones 
en hellingen die onderhevig zijn aan hoge totale erosie staan aangegeven en; 
2) de informatie die werd verkregen uit het profiel dat bij het proefsleuvenonderzoek wordt opgetekend. Dit 
profiel zal dwars op de hoogtelijnen lopen, en een NW-ZO profiel van het terrein leveren. 
 
Er worden op het terrein 5 parallelle proefsleuven  van 1 bak breed (1,80 m) aangelegd, tot op de moederbodem. 
Dit met uitzondering van zones waar mogelijk colluvium op voorkomt. Daar zal de maximale uitgraafdiepte 1,20 
m zijn (conform de veiligheidswetgeving) en zal door middel van machinale proefputten gepeild worden naar de 
opbouw van de bodem. Dit kan aangevuld worden met handmatige boringen (Edelman 10 cm) om op die manier 
inzicht te krijgen in de terreinopbouw en het voormalige reliëf.  
 
Wanneer sporen zouden worden aangetroffen, wordt deze proefsleuf verbreed naar minstens een 4 meter breed 
kijkvenster. Clusters van paalsporen worden zo mogelijk bloot gelegd tot de aard, datering en het formaat van 
de constructie bepaald kan worden. 
Om een zicht te verkrijgen op de bodemopbouw van het terrein wordt in iedere proefsleuf een profielput 
aangelegd waarvan één bodemprofiel wordt opgeschoond, gefotografeerd en ingetekend. 
 
 

6. Samenvatting voor een gespecialiseerd publiek 
 
Cartografische bronnen geven aan dat het onderzoeksterrein gedurende de laatste eeuwen onbebouwd was en 
als akker in gebruik is geweest.  
 
Het projectgebied is gelegen op een zuidwest-noordoost georiënteerde heuvelrug, in de onmiddellijke nabijheid 
van open water. De bodem bestaat uit een droge tot matig droge zandleembodem. Dit was in het verleden 
gunstige voor tijdelijke en permanente bewoning, en voor akkerbouw. Uit de CAI locaties in de omgeving weten 
we dat in de directe omgeving vermoedelijk bewoning is geweest vanaf de IJzertijd. Vroegere bewoning valt 
echter niet uit te sluiten.  

Vermits de archeologische verwachting  het hoogst is voor archeologische resten van de IJzertijd en de 
Middeleeuwen, wordt als vervolgonderzoek een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem in de 
vorm van een proefsleuvenonderzoek aanbevolen. De kans op het aantreffen van een intacte prehistorische 
site is laag, aangezien er geen waardevolle prehistorische bodems aangegeven worden op de bodemkaart, het 
bodemprofiel waarschijnlijk (deels) verploegd is en er in de nabije omgeving nog een meldingen van 
prehistorische vondsten zijn. Er kunnen wel nog prehistorische resten aanwezig zijn, niet in situ. Om eventueel 
bewaarde prehistorische vondsten op het terrein op te sporen, wordt een archeologisch vooronderzoek zonder 
ingreep in de bodem in de vorm van een veldkartering aanbevolen.  
 
 

7. Samenvatting voor een niet-gespecialiseerd publiek  
 
Cartografische bronnen geven aan dat het onderzoeksterrein gedurende de laatste eeuwen onbebouwd was en 
als akker in gebruik is geweest.  
 
Het projectgebied is gelegen op een zuidwest-noordoost georiënteerde heuvelrug, in de onmiddellijke nabijheid 
van open water. De bodem bestaat uit een droge tot matig droge zandleembodem. Dit was in het verleden 
gunstige voor tijdelijke en permanente bewoning, en voor akkerbouw. Uit de CAI locaties in de omgeving weten 
we dat in de directe omgeving vermoedelijk bewoning is geweest vanaf de IJzertijd. Vroegere bewoning valt 
echter niet uit te sluiten.  
 
De kans op het aantreffen van archeologische resten is bijgevolg reëel. Een vervolgonderzoek wordt daarom 
aangeraden. 
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