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Deel 3: Programma van maatregelen 
 
Het programma van maatregelen geeft een gemotiveerd advies over het wel of niet moeten nemen van 
maatregelen m.b.t. de omgang van archeologisch erfgoed binnen de geplande werken. Dit advies is 
gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek. Verder beschrijft het programma van 
maatregelen de aard van de te nemen maatregelen en de wijze van uitvoering. 
 

3.1 Administratieve gegevens / technische fiche  
 

 

Projectcode: 
Interne Sitecode: 

2016G124 
2016GB_OTT  
 

Locatie: Provincie Oost-Vlaanderen, Gent, Gentbrugge, Bruiloftstraat 
42, Voormalig Ottenstadium en Koninklijke Atletiekassociatie  
 

Kadaster Afdeling Sectie Percelen: kad., afd. 22, sectie B 
Projectgebied 1: 198c4, 198d4, 157h2, 159d3, 157k2 
Projectgebied 2: 157z, 157w, 157x, 157e2, 157l, 157f2, 
157n, 168k 
 

Coördinaten: 107596,191611); (107951, 191611); (107596,191258); 
(107951,191258) 
 

Initiatiefnemer/grondeigenaar:  Stad Gent 
Botermarkt 1 
9000 Gent  
 
Sogent (Stadsontwikkelingsbedrijf) 
Voldersstraat 1 
9000 Gent 
 
Sogent is eigenaar van het voormalige voetbalstadion, het 
Jules Ottenstadion, gelegen te 9050 Gentbrugge, 
Bruiloftstraat 42 (= Projectgbeid 1). Er naast liggen de 
gronden van de tennis- en hockey in eigendom van de 
coöperatieve vennootschap met beperkte aansprakelijkheid 
“Koninklijke Atletiekassociatie Gent C.V.”.  
 
Deze “Koninklijke Atletiekassociatie Gent C.V.” heeft met het 
oog op de verhuis een verkoopovereenkomst onder 
opschortende voorwaarden gesloten met ‘Ecowijk’ in 
oprichting betreffende haar gronden, gelegen te 9050 
Gentbrugge, Tennisstraat 11 (=Projectgebied 2). 
 
 

Erkende archeoloog: Geert Vermeiren  
Nummer ontvangen en vermeld op het legitimatiebewijs 
OE/ERK/2015/00001 
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Nummer op het e-portaal OE/ERK/2015/00011 
 

 

 
Plan 1: Situering projectzone op het kadaster (Stad Gent, De Zwarte Doos, Stadsarcheologie) 
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3.2 Synthese 
 

Het binnengebied gelegen tussen de Brusselsesteenweg, de Bruiloftstraat, de Arthur Van 
Laethemstraat en de Tennisstraat wordt ontwikkeld. Deze terreinen bevatten het reeds gesloopte 
Ottenstadium en aanhorigheden en de, momenteel nog in gebruik zijnde lokalen en terreinen van de 
Gantoise Hockey- en tennisclub. Het te ontwikkelen gebied werd hier dan ook in twee projectgebieden 
opgedeeld. 
 

 
Plan 2: Planvoorstel voor het gehele gebied met aanduiding van de twee projectgebieden (Stad Gent, 
De Zwarte Doos, Stadsarcheologie) 
 
 
Alle voorhanden zijnde plannen en doorsnedes werden in dit document opgenomen. Deze nota dient tot 
het bekomen van een verkavelingsvergunning. Sommige doorsnedes en inplantingen kunnen in de 
toekomst nog verfijnd worden, maar de grote lijnen zijn hierin vastgelegd. Tevens is duidelijk dat met de 
voorhanden zijnde informatie, plannen en doorsnedes, in combinatie met de verstoringen, een correcte 
inschatting kan gemaakt worden van de voorziene ingrepen in de bodem en wat de impact hiervan is op 
het archeologisch bodemarchief.  
 
De plannen die opgenomen zijn in de archeologienota zijn de momenteel meest concrete plannen die 
voorhanden zijn. Concretere plannen zijn momenteel in deze fase nog niet beschikbaar, gezien de 
huidige voldoende zijn om over te gaan tot de vraag voor een verkavelingsvergunning. De geplande 
ingrepen (dus in projectgebied 2) zijn van deze aard dat reeds nu een duidelijk beeld kan gemaakt 
worden van de impact en dat duidelijk is dat het hier een heraanleg en profilering betreft van het gehele 
gebied. 
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De totale oppervlakte van het project beslaat circa 51109 m². De gehele zone is opgedeeld in twee 
projectgebieden. Deze terreinen bevatten het reeds gesloopte Ottenstadium en aanhorigheden en de, 
momenteel nog in gebruik zijnde, lokalen en terreinen van de Gantoise Hockey- en tennisclub. Op deze 
terreinen worden in totaal 300 nieuwe wooneenheden opgetrokken, alsook een totaal nieuwe 
parkinrichting. Bij deze nieuwe wooneenheden worden in deelgebied 1 95 ondergrondse 
parkeerplaatsen voorzien; in deelgebied 2 worden in totaal 101 parkeerplaatsen voorzien. In totaliteit 
wordt hiervoor een oppervlakte van 3314 m² uitgegraven in projectgebied 1, en 3891 m² in 
projectgebied 2. 
 
Het assessment van het terrein op basis van de voor handen zijnde topografische, historische, 
cartografische en archeologische bronnen, liet toe een analyse te maken van de directe omgeving van 
het projectgebied. In Gentbrugge kan men twee goed gescheiden delen onderscheiden, namelijk een 
relatief hooggelegen en vrij droog zandgebied, 6 tot 14 m boven de zeespiegel en een laag en vochtig 
kleigebied langs de Schelde dat behoort tot de alluviale vlakte. Het hier besproken project ligt in de 
hogere zone. Historisch is over deze zone, buiten algemene, geen relevante informatie. Wel is uit het 
cartografisch onderzoek gebleken dat de ruime regio rond het project, alsook de zone direct 
aansluitend, zeer in trek was voor walsites, kastelen en lusthoven. Sommigen hebben een oude kern 
die zeker tot in de middeleeuwen oploopt. 
 
Zoals hierboven beschreven is er geen enkele kenniswinst mogelijk in projectgebied 1. Deze zone dient 
dan ook niet onderworpen te worden aan een archeologisch (voor)onderzoek.  
 
Projectgebied 2 is opgehoogd terrein waarbij de mogelijkheid bestaat dat hier nog eventuele sporen in 
aanwezig zijn. Gezien de terreinen momenteel nog in gebruik zijn en allerhande constructies bevatten 
gaande van sportgebouwen, accommodatie, cafetaria en dergelijke meer, wordt een uitgesteld 
vooronderzoek voorgesteld. Na de stopzetting van de activiteiten en vóór de ontwikkeling van dit 
deelgebied kan aldus via proefsleuven nagegaan worden in hoeverre archeologische sporen nog 
bewaard zijn. De grootschalige ingrepen die in het nieuwbouwproject voorzien zijn, verantwoorden dit 
vooronderzoek. 
 
Het volledige projectgebied 1 was ingenomen door het voetbalstadium en al zijn aanhorigheden. Deze 
constructies werden reeds volledig gesloopt en uitgebroken. De sloopwerken hielden in dat alle 
leidingen en collectoren onder het veld (verwarming) werden uitgebroken. Ook alle aanwezige 
verhardingen en rioleringselementen werden verwijderd, evenals velddrainage en toebehoren. De 
grootste impact hadden de sloop van de tribunes, waarbij opdracht gegeven werd om te voorzien in de 
integrale afbraak, met inbegrip van de (paal)funderingen. 
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In conclusie kan gesteld worden dat alles er op wijst dat projectgebied 1 volledig verstoord is. 
Vermoedelijk greep deze verstoring al plaats bij de eerste aanleg van de Gantoise-site. Er kan vanuit 
gegaan worden dat men het terrein horizontaal heeft uitgezet door de grond van de zone ter hoogte van 
projectgebied 1 deels af te graven en deze als ophoging te gebruiken bij het oorspronkelijk iets lager 
gelegen deel van het huidige projectgebied 2. 
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3.3 Gemotiveerd advies en programma van maatregelen 
 

Het assessment van het terrein op basis van de voor handen zijnde topografische, historische, 
cartografische en archeologische bronnen, liet toe een analyse te maken van de directe omgeving van 
het projectgebied. Gezien de aard van het gebied werd er voor gekozen het terrein op te delen in twee 
projectgebieden, zijnde Projectgebied 1, het voormalige stadium en Projectgebied 2 de atletiek-, 
Hockey- en tennisterreinen.  
 
De kosten-batenanalyse is opgemaakt vanuit de jarenlange expertise opgebouwd door 
Stadsarcheologie Gent. Vanuit het hele project werd enkel Projectgebied 2 weerhouden als mogelijke 
zone waar eventueel archeologisch potentieel bewaard is gebleven. Eventueel aanwezige 
archeologische sporen worden door de impact van de voorziene werken met een quasi zekerheid 
verstoord. Telkens werd dit projectgebied afgetoetst aan de door het assessment opgeleverde kennis 
over het terrein. In hoofdzaak gaat het om het historische kaartenmateriaal dat voor handen was alsook 
de historische kennis over het gebied. Deze aftoetsing werd gecombineerd met de voor het project 
voorziene werkzaamheden en dit zowel in timing als budget, alsook afgewogen aan de 
maatschappelijke- en economische relevantie. Vanuit deze gecombineerde redenering wordt een 
uitgesteld archeologisch vooronderzoek voorgesteld voor projectgebied 2 aangezien de terreinen nu 
nog in gebruik zijn door de diverse sportdisciplines. Aldus kan nagegaan worden of er inderdaad nog 
archeologische informatie bewaard is gebleven in dit gebied.  
 
3.3.1 Projectgebied 1: gemotiveerd advies 
 

 
Plan 3: Planvoorstel met in het paars projectgebied 1 (Stad Gent, De Zwarte Doos, Stadsarcheologie) 
 
 

3.3.1.1 Impactbepaling 
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Zoals hierboven aangehaald was het volledige projectgebied 1 ingenomen door het voetbalstadium en 
al zijn aanhorigheden. Deze constructies werden reeds volledig gesloopt en uitgebroken. De 
sloopwerken hielden in dat alle leidingen en collectoren onder het veld (verwarming) werden 
uitgebroken. Ook alle aanwezige verhardingen en rioleringselementen werden verwijderd, evenals 
velddrainage en toebehoren. De grootste impact hadden de sloop van de tribunes, waarbij opdracht 
gegeven werd om te voorzien in de integrale afbraak, met inbegrip van de (paal)funderingen. De 
voorziene werken kunnen aldus geen bodemarchief meer verstoren. 
 
3.3.1.2 Gemotiveerd advies  
 
Rekening houdende met de criteria uit de Code Goede Praktijk (CGP), hoofdstuk 5.2, werd de 
noodzaak tot verder vooronderzoek afgewogen: 


 Landschappelijk bodemonderzoek:  
Cfr. CGP 7.3:  
Het landschappelijk bodemonderzoek heeft als doel de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis 
van de ondergrond en het landschap te kennen door een gerichte staalname. 
 
In het geval van Projectgebied 1 is deze onderzoeksmethode niet van toepassing. Door 
Stadsarcheologie Gent konden drie werkputten, aanwezig op het terrein, na opkuis geconsulteerd 
worden. In de drie geconsulteerde coupes is duidelijk zichtbaar dat de C-horizont scherp afgelijnd is en 
dat zich daarop recente puin- en ophogingpakketten bevinden. Ter verduidelijking, deze coupes werden 
NIET uitgezet in het kader van een landschappelijk bodemonderzoek. Hiervoor is dan ook geen 
bijkomende nota met verslag van resultaten bijgevoegd. Het was ook niet relevant om een aardkundige 
te betrekken in de analyse van deze coupes aangezien deze niet uitgezet zijn voor landschappelijke 
doeleinden. Zoals blijkt werd hieruit ook de nodige informatie gehaald. Het was dan ook verantwoord 
geen onnodige bijkomende kosten te maken om andere specialisten hierbij te betrekken. De 
doorsnedes werden door de erkende archeologen van Stadsarcheologie Gent geanalyseerd. Zij kunnen 
door hun ervaring binnen de grootstedelijke context en buitengebied correcte beoordelingen maken van 
een dergelijk profiel.   
 

 Geofysisch onderzoek 
Cfr. CGP 7.4: Geofysisch onderzoek heeft tot doel om antropogene fenomenen te onderscheiden van 
natuurlijk sediment of om een morfologische reconstructie van het natuurlijke landschap te maken, door 
contrasten in elektrische, elektromagnetische en magnetische kenmerken van de ondergrond te meten. 
 
In het geval van Projectgebied 1 is deze onderzoeksmethode een overbodige kost omdat het gebied 
volledig verstoord is. 
 

 Veldkartering 
Cfr. CGP 7.5: Veldkartering heeft tot doel om relevante archeologische indicatoren te zoeken door een 
visuele inspectie van een terrein. 
 
In het geval van het Projectgebied 1 is deze onderzoeksmethode niet van toepassing. De 
grootschaligheid van het voormalige voetbalstadium heeft het reliëf danig verstoord. 


 Verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek 
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Cfr. CGP 8.4 en 8.5: Het verkennend archeologisch booronderzoek heeft als doel archeologische sites 
op te sporen door middel van boringen. Het waarderend archeologisch booronderzoek heeft als doel 
reeds opgespoorde archeologische sites te evalueren door middel van boringen. 
 
In het geval van Projectgebied 1 is een prospectie met als doel de lokalisatie en waardering van 
steentijdvindplaatsen niet van toepassing. De consultatie van de werkputten leerde reeds dat het om 
een typische verstoorde bodemopbouw gaat met veel puin waarbij de oorspronkelijke bodemopbouw 
verdwenen is. 


 Proefsleuven en proefputten: 
Cfr. CGP. 8.6: Het doel van proefsleuven en proefputten is uitspraken te doen over de archeologische 
waarde van de totaliteit van een terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat 
terrein op te graven. 
 
In het geval van Projecgebied 1 is deze onderzoeksmethode niet van toepassing. Het aanleggen van 
profsleuven of proefputten zal geen enkele meerwaarde opleveren voor dit deel. Het zou aldus een 
overbodige post zijn, rekening houdend met de informatie die voorhanden is uit de geconsulteerde 
werkputten. 
 
3.3.1.3 Programma van maatregelen 
 
Na afweging van de hierboven vermelde onderzoeksmethodes, wordt in Projectgebied 1 geen enkele 
verdere vorm van vooronderzoek aanbevolen. Het belangrijkste argument om af te zien van verder 
archeologisch onderzoek is de aard en de hoge graad van verstoring, waardoor het niet opportuun en 
zeker niet maatschappelijk verantwoord is bijkomend onderzoek te doen. Deze aanbeveling werd 
getoetst aan de 4 criteria opgenomen in de Code van Goede Praktijk artikel 5.3 maar deze zijn in dit 
geval niet van toepassing. 
 
3.3.2 Projectgebied 2: gemotiveerd advies 
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Plan 4: Planvoorstel met in het roos projectgebied 2 (Stad Gent, De Zwarte Doos, Stadsarcheologie) 
 
 

3.3.2.1 Impactbepaling 
 
De bestaande bestrating en structuren worden uitgebroken. De terreinen die in gebruik zijn als 
sportinfrastructuur worden verwijderd. Op deze terreinen komt een nieuw stadsdeel namelijk de 
Ecowijk-Jules Ottenstadium/ La Gantoise met als planning volgende werken: 
 

 bouw van in totaal 300 nieuwe wooneenheden 

 parkinrichting 

 ondergrondse parkings 

 ondergrondse fietsenstallingen 

 aanleg van ondergrondse regenwatertanks 

 aanleg opslagtanks voor grijs water 

 aanleg waterbuffering 
 
3.3.2.2 Gemotiveerd advies  
 
Rekening houdende met de criteria uit de Code Goede Praktijk (CGP), hoofdstuk 5.2, werd de 
noodzaak tot verder vooronderzoek afgewogen: 
 

 Landschappelijk bodemonderzoek:  
Cfr. CGP 7.3:  
Het landschappelijk bodemonderzoek heeft als doel de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis 
van de ondergrond en het landschap te kennen door een gerichte staalname. 
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In het geval van Projectgebied 2 is deze onderzoeksmethode niet van toepassing. Zoals beschreven is 
Projectgebied 1 duidelijk verstoord. Waarschijnlijk werd reeds in het begin van de 20ste eeuw 
Projectgebied 1 afgegraven en werd de afgegraven grond gebruikt als ophoging voor Projectgebied 2. 
Daar al deze terreinen vandaag nog steeds in gebruik zijn is het ook maatschappelijk en economisch 
onverantwoord om proefputten of staalnames te laten uitvoeren. Zoals vermeld is het onmogelijk om 
boringen in een hockeyveld met drainage en sproeisystemen, tennisvelden en atletiekzalen uit te 
voeren zonder onherstelbare of zeer kostelijke schade toe te brengen. Gezien deze redenen werd 
afgezien van een landschappelijk bodemonderzoek.    
 

 Geofysisch onderzoek 
Cfr. CGP 7.4: Geofysisch onderzoek heeft tot doel om antropogene fenomenen te onderscheiden van 
natuurlijk sediment of om een morfologische reconstructie van het natuurlijke landschap te maken, door 
contrasten in elektrische, elektromagnetische en magnetische kenmerken van de ondergrond te meten. 
 
In het geval van Projectgebied 2 is deze onderzoeksmethode een overbodige kost gezien het huidige 
gebruik en de aanwezige structuren en leidingen. 
 

 Veldkartering 
Cfr. CGP 7.5: Veldkartering heeft tot doel om relevante archeologische indicatoren te zoeken door een 
visuele inspectie van een terrein. 
 
In het geval van het Projectgebied 2 is deze onderzoeksmethode niet van toepassing. De aanwezigheid 
van onder andere sportterreinen en een sporthal maken dit onmogelijk. 


 Verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek 
Cfr. CGP 8.4 en 8.5: Het verkennend archeologisch booronderzoek heeft als doel archeologische sites 
op te sporen door middel van boringen. Het waarderend archeologisch booronderzoek heeft als doel 
reeds opgespoorde archeologische sites te evalueren door middel van boringen. 
 
In het geval van Projectgebied 2 is een prospectie met als doel de lokalisatie en waardering van 
steentijdvindplaatsen niet van toepassing. Ook is de toepassing ervan in de huidige fase onmogelijk 
gezien het in gebruik zijn van het gebied. 


 Proefsleuven en proefputten: 
Cfr. CGP. 8.6: Het doel van proefsleuven en proefputten is uitspraken te doen over de archeologische 
waarde van de totaliteit van een terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat 
terrein op te graven. 
 
In het geval van Projectgebied 2 is deze onderzoeksmethode noodzakelijk in de vorm van een 
uitgesteld archeologisch vooronderzoek en dit over de volledige oppervlakte van dit projectgebied, dit 
gezien de vermoedelijke bewaring van het bodemarchief en de zekere graad van geplande verstoring. 
 
Dat er geopteerd wordt voor een uitgesteld archeologisch vooronderzoek is te wijten aan het feit dat 
men momenteel overgaat tot een aanvraag voor verkavelingsvergunning en dat de terreinen momenteel 
nog steeds in gebruik zijn voor verscheidene sportieve doeleinden. Het is niet opportuun en 
maatschappelijk- en economisch verantwoord om voorafgaand een vooronderzoek uit te voeren! Dit 
o.a. omwille van het feit dat de verder exploitatie van de terreinen dan onmogelijk wordt. Daarom wordt 
een uitgesteld vooronderzoek voorgesteld dat binnen het ruimer kader van de nieuwbouwwerken, de 
geplande uitgravingen en herprofilering van het terrein kan opgenomen worden en zo binnen het grote 
dossier qua timing kan ingelast worden. 
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Deze aanbeveling werd getoetst aan de 4 criteria opgenomen in de Code van Goede Praktijk artikel 5.3: 
 

 Mogelijk: voor het uitvoeren van deze proefsleuven dienen de terreinen vrij te zijn en dient de 
exploitatie afgelopen te zijn. In samenspraak met de aannemer kan de proefsleuvenfase 
ingelast worden bij de verwijdering van de sportterreinen en onderliggende sproeisystemen en 
afwateringssystemen. 

 Nuttig: gezien de aard van de werken is het bodemarchief bedreigd. Mogelijks is in deze zone 
nog een archeologisch potentieel aanwezig onder de ophoging. 

 Schadelijk: gezien het hier gaat om een volledige nieuwbouwwijk is in situ bewaring onmogelijk.  
 Noodzakelijk: gezien de grootschalige ingrepen en de onduidelijkheid over de eventuele nog 

aanwezige sporen zijn proefsleuven hierdoor de enige mogelijkheid om over een grote 
oppervlakte een beeld te krijgen op de ondergrond. 

 
3.3.2.3 Programma van maatregelen 
 
Na afweging van de hierboven vermelde onderzoeksmethodes, wordt een uitgesteld archeologisch 
vooronderzoek in de vorm van proefsleuven voorgesteld. Het uitgesteld archeologisch vooronderzoek 
moet bestaan uit 21 proefsleuven met elk een breedte van ca. 2 m. De lengte is afhankelijk van het 
terrein. Tussen deze sleuven is een tussenmarge van 15 m. De wijze waarop de sleuven zijn ingeplant 
moeten ons in staat stellen om een duidelijk inzicht te krijgen in de bewaringstoestand van eventuele 
sporen en alzo de eventuele noodzaak van een vervolgonderzoek aan te tonen. In totaal wordt 10% 
opengelegd d.m.v. proefsleuven in een vast grid en 2.5% d.m.v. kijkvensters en/of dwarssleuven. De 
zijden van de kijkvensters meten maximaal de afstand tussen twee sleuven. De kijkvensters en/of 
dwarssleuven moeten voldoende groot zijn om de onderzoeksvragen te kunnen beantwoorden.  
 
3.3.2.3.1 Randvoorwaarden 
 
Het vooronderzoek met proefsleuven moet worden uitgevoerd in goede terreinomstandigheden. Dit 
betekent o.m. dat:  
 

- de weersomstandigheden dermate zijn dat ze een goede waarneming toelaten: de erkend 
archeoloog voorziet een scenario voor het geval de opgraving moet worden uitgesteld omwille 
van slechte weersomstandigheden. 

- de erkend archeoloog een voorstel doet om de veldstrategie aan te passen indien de 
terreinomstandigheden dit vereisen. 

- bij een langdurige opschorting (>1 maand) door de erkend archeoloog maatregelen moeten 
voorgesteld worden om de degradatie van alle aanwezige sporen tegen te gaan. 

- de opgravingszone visueel en/of fysiek afgescheiden is van andere zones waar werken 
uitgevoerd worden. 

- de erkend archeoloog een duidelijk zicht heeft op eventueel aanwezige leidingen.  
- de werf ingericht is conform de vigerende wetgevingen inzake arbeid, bodemverzet en 

veiligheid. 
- er duidelijke afspraken zijn tussen de erkend archeoloog en zijn/haar opdrachtgever over:  

 wie de kraan levert; 
 de stockage en afvoer van de grond; 
 wie de bemaling voorziet in geval van wateroverlast; 
 het terug dichten van de putten en herstel terrein; 
 communicatie met de pers. 
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3.3.2.3.2  Wetenschappelijke doelstellingen  
 
Het gaat om het noordoostelijk deel van de totale terreinen, meer bepaald om het op plan aangeduide 
Projectgebied 2 (zie plan 5) waar in totaal 21 proefsleuven worden uitgezet (kad. Afd. 22, Sectie B, 
Projectgebied 2: 157z, 157w, 157x, 157e2, 157l, 157f2, 157n, 168k). De diepte van deze proefsleuven 
zal bepaald worden door de leesbaarheid en de aanwezigheid van de sporen, nadat de bestaande 
infrastructuur, zijnde hockey-veld, tennisterreinen en sportzaal verwijderd zijn.  
 
Uit het bureauonderzoek is gebleken dat over dit gebied weinig kennis aanwezig is en dat het 
voorhanden zijnde kaartmateriaal vooral landbouwgebied toont evenals verspreide walsites en 
lusthoven. In de directe nabijheid werden nog geen systematische opgravingen uitgevoerd. Op 
historisch cartografisch materiaal is wel zichtbaar dat dit gebied in trek was voor walsites en 
kastelen/lusthoven. Op de kaart van Ferraris (1771-1778) is een dergelijke walsite zichtbaar net naast 
het projectgebied 2. Gezien over het hele gebied grootschalige ingrepen voorzien zijn, wordt met deze 
proefsleuven dan ook gefocust op de vraag of er al dan niet archeologische sporen aanwezig zijn 
(meerdere periodes) en of er eventuele elementen teruggaan op het verleden van een walsite. 
 
Analyse van Projectgebied 1 heeft tevens aangetoond dat dit deel danig verstoord was door de bouw en 
afbraak van het voormalige voetbalstadium. Mogelijks werd dit terrein reeds in het begin van de 20ste 
eeuw deels genivelleerd en werd het vrijgekomen pakket gebruikt om projectgebied 2 op te hogen. 
Waarschijnlijk bevindt zich aldus onder dit ophogingspakket nog steeds de eventuele bewaarde 
ploeglaag en de B-horizont. Het geheel dient laagsgewijs afgegraven te worden. Deze 
ophogingspakketten kunnen onder archeologische begeleiding in één beweging afgegraven worden. De 
proefsleuven worden uitgegraven tot op een archeologisch relevant niveau. 
 
Onderzoeksvragen: 
 

 Is het terrein effectief opgehoogd?  

 Is de oude bodemopbouw bewaard? 

 Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding?  

 Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 

 Zijn er nog archeologische sporen bewaard gebleven en zo ja wat is de bewaring en geef een 
beschrijving? 

 Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

 Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

 Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?  

 Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

 Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de 
aard en omvang van occupatie? 

 Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, …) die kunnen wijzen op een  
inrichting van een erf/nederzetting? 

 Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

 In geval van de aanwezigheid van een natuurlijke bodem zijn er nog sporen van 
landgebruik/bewoning uit onder andere de prehistorie, Romeinse periode of middeleeuwen? 

 Historisch kaartmateriaal geeft aan dat in de directe omgeving een walsite kan gesitueerd 
worden. Zijn daar eventuele sporen van bewaard en tot welke periode gaan deze terug? 

 Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  
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o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 
vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak 
voor het vervolgonderzoek? 

 
3.3.2.3.3 Opgravingsstrategie, -methode en –technieken 
 
 

Omwille van organisatorische- en economische redenen (onder andere het nog steeds in gebruik zijn 
van de terreinen) wordt geadviseerd om het archeologisch vooronderzoek voorafgaand aan de 
geplande bouwwerken uit te voeren. De planning en de organisatie van de opgraving is te bepalen na 
overleg met de aannemer van de algemene bouwwerken. 
 
Het uitgestelde proefsleuvenonderzoek dient uitgevoerd te worden, zowel wat strategie, methode en 
technieken betreft, conform de Code van Goede Praktijk.  
 
Het vooronderzoek dient uitgevoerd aan de hand van 21 proefsleuven met elk een breedte van ca. 2 m 
zoals uitgezet op plan. Tussen deze sleuven is een tussenmarge van 15 m. Hierbij wordt 10% 
opengelegd d.m.v. proefsleuven in een vast grid en 2.5% d.m.v. kijkvensters en/of dwarssleuven. De 
zijden van de kijkvensters meten maximaal de afstand tussen twee sleuven. De kijkvensters en/of 
dwarssleuven moeten voldoende groot zijn om de onderzoeksvragen te kunnen beantwoorden. 
 

 De bestaande infrastructuur wordt afgebroken tot op het maaiveld. 

 Onder archeologische begeleiding worden eventuele funderingselementen ter hoogte van de 
proefsleuven weggenomen. 

 Hierna wordt onder archeologische begeleiding laagsgewijs afgegraven. De diepte wordt 
bepaald door de observaties bij het verwijderen van de afdekkende lagen. De verwachte eerste 
sporen zitten afhankelijk van de hellingsgraad gemiddeld ca. 40 cm diep onder het huidige 
maaiveld.  

 Indien mogelijk kan het ophogingspakket onder archeologische begeleiding in één maal 
afgegraven worden. 

 Gezien de geplande werken dienen de proefsleuven onderzocht te worden tot op een 
archeologisch relevant niveau. 

 De afgraving gebeurt door een graafmachine op banden, met kantelbak waarvan de bakbreedte 
minstens 1.8 m bedraagt. Er worden eventueel kleinere graafbakken of een mini-graver 
voorzien om puinvullingen/verstoringen machinaal te verwijderen. 

 Opengelegde proefsleuven mogen niet betreden worden met de kraan en/of ander zwaar 
materieel. 

 Indien de archeologische noodzaak bestaat om meerdere vlakken aan te leggen, wordt het 
bovenliggende vlak steeds volledig afgewerkt vooraleer verdiept wordt. Stenen structuren 
worden niet uitgebroken tenzij dit noodzakelijk is voor het verder onderzoek. 

 Het veldwerk wordt dermate georganiseerd dat er efficiënt en wetenschappelijk verantwoord 
wordt opgegraven. Er wordt gestreefd naar een maximale afstemming van kranen en 
grondverzet enerzijds en opgravingsploeg(en) anderzijds. 

 Er moeten maatregelen genomen worden tegen overlast door regen- en/of grondwater, die niet 
schadelijk zijn voor het bodemarchief.  

 Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt, wordt het werkputprofiel opgeschoond om de 
relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. 

 Voorafgaand aan het veldwerk wordt een hoofdmeetsysteem aangelegd, tenzij alle inmetingen 
gebeuren met een GPS-aangestuurd systeem. 
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 Er wordt dagelijks voorzien in een volledige opmeting van werkputten en sporen. Dit betekent 
dat er dagelijks een recent en aangevuld grondplan beschikbaar is, dat op elk moment 
aangeleverd kan worden. 

 Omdat de kans op sterk uitgeloogde sporen op de bodems op deze locatie reëel is, is het 
noodzakelijk de natuurlijk aandoende sporen te couperen. 

 Alle grondsporen worden manueel opgeschaafd in functie van het verkrijgen van een juiste 
aflijning, diagnostisch vondstmateriaal en de fotografische registratie, tenzij het om duidelijk 
definieerbare, kwetsbare contexten  (v.b. brandrestengraven) gaat. 

 Er dient een selectie van de sporen gecoupeerd te worden die afdoende is om de 
onderzoeksvragen te beantwoorden. Indien nodig wordt het couperen van deze selectie 
aangevuld met extra coupes. 

 In vermoedelijke diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring gezet om ter 
verifiëren of het om een dergelijk spoor gaat en om de diepte te bepalen. Deze kunnen 
aangevuld worden indien noodzakelijk. 

 Sporen waarbij de metaaldetector een signaal gaf, worden aangeduid in de sporenlijst. 
Metaalvondsten worden enkel ingezameld als zij zich aan het vlak bevinden of als ze zich in 
een spoor bevinden dat gecoupeerd wordt. Ingezamelde vondsten worden op plan gezet met 
vondstnummer en de code Md. Ingezamelde metaalvondsten worden beschermd tegen 
degradatie van het materiaal.  
 

Indien buiten archeologische of natuurlijke sporen lithisch of ander steentijdmateriaal aangetroffen wordt 
binnen de sleuven of de kijkvensters, worden deze vondsten driedimensionaal ingemeten. Zones waar 
tijdens het vooronderzoek mobiele artefacten aangetroffen worden, worden volledig manueel 
opgeschaafd. Nog tijdens het veldwerk wordt het materiaal ter evaluatie aan een deskundige 
voorgelegd, zodat een verdere terreinwaardering (via boringen, evaluatie van bewaring bodemprofiel, 
enz.) kan uitgevoerd worden. Indien steentijdvondsten aangetroffen worden in jongere archeologische 
of natuurlijke sporen, dienen deze vondsten ingezameld te worden. Bij aanwezigheid van veel vondsten 
of kleine vondsten (chips kleiner dan 1 cm) wordt de vulling van het spoor in bulk gerecupereerd en 
naderhand uitgezeefd op maaswijdte van max 2 mm.  
 
De archeologische uitgravingen kunnen pas terug worden gevuld, rekening houdend met de wetgeving 
rond bodemverzet en de richtlijnen van de opdrachtgever. 
 
3.3.2.3.4 Criteria behalen onderzoeksdoel  
 
Indien in de proefsleuven de sporen van die aard zijn dat zij kunnen wijzen op bewoning van vóór het 
gebruik als sportterreinen lijken de verhoopte onderzoeksvragen beantwoord. Hiermee wordt vooral 
bedoeld sporen die meer tonen dan enkel het gebruik van het gebied als landbouwareaal. Leidraad 
hiervoor zijn de hierboven vermelde onderzoeksvragen. 
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Plan 5:  Overzichtsplan met aanduiding van de verschillende proefsleuven (Stad Gent, De Zwarte Doos, 
Stadsarcheologie) 
 
 
3.3.2.3.5 Criteria voor uitstel onderzoekshandelingen 
 
Wanneer de situatie zich voordoet dat er een gezondheids- of veiligheidsrisico optreedt, zullen de 
onderzoekshandelingen niet worden uitgevoerd. 
 
Hoewel niet aannemelijk kunnen sporen die zich dieper bevinden dan de diepte van de geplande 
verstoringen, in situ behouden blijven. Deze worden afgedekt en beschermd tegen degradatie. Het 
verdere grondverzet wordt vervolgens gedaan onder werfbegeleiding waarbij alle sporen die alsnog 
bedreigd worden, integraal worden geregistreerd en verzameld alsof het een archeologisch onderzoek 
betrof. 
 
3.3.2.3.6 Timing 
 
De duur van het onderzoek is afhankelijk van de aard van de sporen, hun diepte, omvang en fasering. 
Er wordt een termijn voorzien van 8 werkdagen waarbij deze sleuven en kijkvensters op een 
mechanische wijze worden uitgegraven. De bestaande bovengrondse infrastructuur dient weggenomen 
te worden. In overleg met de leidinggevend archeoloog kan gekeken worden of de ophoging ook reeds 
voorafgaand kan afgegraven worden. Gezien de sleuven per terrein zijn uitgezet kan vrij bepaald 
worden waar men start met dit vooronderzoek, dit in het kader van de werkbaarheid. Tijdens de 
uitgravingen wordt opgeschoond en geregistreerd. Het gehele projectgebied dient ook niet in één maal 
aan proefsleuven onderworpen te worden. Indien gewenst kan dit na samenspraak eveneens in 
verschillende fases gebeuren, naargelang de beschikbaarheid van de terreinen.  
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3.3.2.3.7 Kostenraming  
 
Zie privacyfiche 
 
3.3.2.3.8 Actoren  
 
Veldwerk: 
Het archeologisch vooronderzoek wordt geleid door een erkend archeoloog die tevens de 
veldwerkleider kan zijn. De veldwerkleider dient houder te zijn van een diploma zoals omschreven in het 
archeologiebesluit (artikel 12, 1°) en heeft minimaal ervaring met drie archeologische 
(voor)onderzoeken op landelijke vindplaatsen, waarvan twee als leidinggevende (aangetoond via CV). 
Hij/zij wordt bijgestaan door een assistent-archeoloog eveneens in het bezit van een diploma zoals 
omschreven in het archeologiebesluit (artikel 12, 1°) en met minimale ervaring van twee archeologische 
(voor)onderzoeken op landelijke sites (aangetoond via CV). Tevens wordt voor het uitzetten van een 
hoofdmeetsysteem en het inmeten van de sporen beroep gedaan op een landmeter. De aardkundige 
bezit een diploma of getuigschrift waaruit een opleiding inzake bodems, fysische geografie, geologie 
en/of geomorfologie van Noordwest-Europa blijkt en heeft ervaring met het interpreteren van 
bodemprofielen en met het uitvoeren van landschapsonderzoek in het kader van archeologisch 
onderzoek, aantoonbaar aan de hand van minstens drie referentieprojecten. Hij/zij wordt minimaal 
tweemaal (in het begin en halverwege) op de beide sites verwacht om in te staan voor een juiste 
interpretatie van bodemvorming en -opbouw, alsook om andere vragen te beantwoorden. Indien de 
veldwerkleider of assistent-archeoloog de nodige aantoonbare bodemkundige bijdragen heeft geleverd 
in het verleden kunnen zij ook als desbetreffende specialisten beschouwd worden. De bijdrage van 
andere specialisten wordt gevraagd wanneer de situatie dit noodzakelijk acht. Staalnames worden 
gecoördineerd door een natuurwetenschapper. 
 
Assessment, verwerking, conservering en rapportage: 
Het assessment en de verwerking van het vondstenmateriaal gebeurt door een 
archeoloog/materiaaldeskundige met kennis van zaken in eerste instantie met betrekking tot het “lezen” 
van het aardewerk, aangevuld met andere vondstcategorieën. Dit kan door de erkende archeoloog, de 
veldwerkleider of assistent-archeoloog gebeuren al dan niet bijgestaan door derden. De conservator 
onderwerpt het vondstenmateriaal aan een analyse betreffende hun conservatie, hun bedreigende 
degradatie en ontwerpt een plan van aanpak om deze vondsten te conserveren. Er is voortdurende 
interactie tussen de verschillende rollen om aldus tot de meest optimale behandeling van het 
archeologisch ensemble te komen. De natuurwetenschapper staat in voor de uitwerking van de 
staalnames. De verwerking en rapportage van het volledige archeologische ensemble gebeurt minimaal 
door de desbetreffende veldwerkleider/erkend archeoloog en de archeoloog-assistent. Deze laten zich 
omringen door diverse specialisten als de aard van het onderzoek of het vondstenmateriaal dit 
noodzakelijk maken. 
 
3.3.2.3.9 Risicofactoren  
 
De belangrijkste risicofactoren zijn enerzijds de fysieke veiligheid tijdens het opgraven van de zones. 
Hier gaat het om de technische bedreigingen door het gehanteerde materiaal (groot en klein), alsook de 
fysieke bedreigingen die kunnen optreden bij diepe kuilen, inkalvingen,… Een risico-analyse opgemaakt 
met de aannemer en een veiligheidscoördinator proberen dergelijke dreigingen uit te sluiten door 
alternatieven en veiligheidsmaatregelen op te stellen. 
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Anderzijds kunnen ook de archeologische sporen bedreigd worden, dit in grote mate door de ligging en 
gebrek aan sociale controle wanneer er niet gewerkt wordt. Op dat vlak zal er voor gezorgd worden dat 
het een afgespoten werf is door middel van afgesloten verankerde herashekkens. Tevens zullen steeds 
belangrijke sporen afgedekt en onttrokken aan het oog worden, of afgewerkt op de dag zelf zodat ze 
geen slachtoffer kunnen worden van nachtelijk vandalisme. Hierbij wordt ook het weer gemonitord en 
eventuele maatregelen genomen. 
 
3.3.2.3.10 Archeologisch ensemble  
 
Het volledige archeologische ensemble zal worden bewaard in het erkend depot van De Zwarte Doos, 
Dulle-Grietlaan 12, 9050 Gentbrugge. 
 
3.3.2.3.11 Nota 
 
Na het uitgestelde vooronderzoek wordt door de erkende archeoloog een nota opgemaakt en ter 
bekrachtiging naar het agentschap Onroerend Erfgoed gestuurd. Deze nota bevat de nodige 
maatregelen die bij de uitvoering van de al vergunde werken nodig zijn voor een goed omgang met het 
archeologisch erfgoed. 
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3.4 Bijlage  
 
3.4.1 Plannenlijst 
 

 

projectcode 2016G 

plannenlijst   

    

plannummer plan 1 

type plan kadaster 

onderwerp plan situering projectzone 

aanmaakschaal zie schaallat 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2015 

  

    

plannummer plan 2 

type plan projectplan 

onderwerp plan voorstelling van de twee projectgebieden 

aanmaakschaal niet gekend 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2016 

  

    

plannummer plan 3 

type plan projectplan 

onderwerp plan voorstelling van de twee projectgebieden 

aanmaakschaal niet gekend 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2016 

  

  

plannummer plan 4 

type plan projectplan 

onderwerp plan voorstelling van de twee projectgebieden 

aanmaakschaal niet gekend 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2016 

  

  

plannummer plan 5 

type plan overzichtsplan 

onderwerp plan inplantingsplan proefsleuven 

aanmaakschaal zie schaallat 

aanmaakwijze digitaal 
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datum 2016 

  

 


