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1 Gemotiveerd advies 

Het programma van maatregelen geeft een gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen 

van maatregelen voor de omgang met potentieel archeologisch erfgoed bij bodemingrepen. Het 

beschrijft de aard van deze maatregelen en de uitvoeringswijze van eventuele maatregelen. Het 

gemotiveerd advies is gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek 

Hoewel het aantal steentijdvondsten in de omgeving beperkt is, biedt de site toch een unieke 

archeologische potentieel voor steentijdartefactsites, meer bepaald archeologische restanten die 

eigen zijn aan een verhoogde topografische locatie in de nabijheid van een natuurlijke waterloop en 

de potentiele aanwezigheid van een podzolbodem. Om die bodemopbouw beter bestuderen werd 

door ADEDE bvba een booronderzoek verricht. Deze boringen toonden aan dat de bodem in de 

zuidelijke hoek van het projectgebied over een zwak podzolprofiel beschikte. Bij de podzolbodems 

bevond de organische B-horizont zich op een diepte tussen de 70 – 90cm.  

Het bureauonderzoek heeft slechts een algemeen (voor de steentijden eerder laag) 

verwachtingsmodel kunnen aantonen om intacte archeologische restanten aan te treffen ter hoogte 

van het projectgebied. De CAI in de omgeving van het projectgebied wordt vooral gekenmerkt door 

postmiddeleeuwse meldingen. Gezien het projectgebied sinds de kaart van Ferraris voornamelijk in 

gebruik was als akkerland en nadien deels als bosgrond worden hier eerder weinig archeologische 

restanten verwacht. Bovendien kent het projectgebied oa. door het algemene verwachtingspatroon 

en door de locatie en aanwezige bebouwing, en bijhorende verstoringen, in de nabije omgeving slechts 

een beperkt potentieel op kennisvermeerdering. Daar de bodemingrepen bij de aanleg tot een diepte 

van 40cm reiken en slechts op enkele beperkte plaatsen tot 130cm kan men stellen dat er voldoende 

buffer aanwezig is om het bodemarchief niet te vestoren. 

 

Dit alles in overweging genomen, laat ADEDE besluiten dat vervolgonderzoek met ingreep in de 

bodem, omwille van de beperkte aanwezigheid en eerder jonge datering van de aanwezige 

podzolbodems, de algemene archeologische verwachting met een eerder laag potentieel op 

kennisvermeerdering en de, over het algemeen beperkte, diepte waarop de verstoringen zullen 

plaatsvinden, het niet aangewezen is om vervolgonderzoek met ingreep in de bodem uit te voeren. 

 

De resultaten van het bureauonderzoek bleken voldoende om het ontbreken van potentieel op 

kennisvermeerdering bij verder archeologisch onderzoek te staven. Volgens §5.2 van de Code van 

Goede Praktijk, versie 2.0, is verder (voor)onderzoek dan ook niet aangewezen. De archeologienota is 

dan ook – conform de Code van Goede Praktijk – volledig. 
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2 Programma van maatregelen 

Binnen het verslag van resultaten en in bovenstaand gemotiveerd advies werd aangetoond dat het 

potentieel op waardevolle kenniswinst ontbreekt bij de uitvoer van verder archeologisch voor- en/of 

vervolg onderzoek. Volgens artikel 5.2 van de Code van Goede Praktijk is verder (voor)onderzoek dan 

ook niet aangewezen. Verdere maatregelen inzake archeologisch onderzoek worden dan ook – 

conform de Code van Goede Praktijk – niet voorgesteld. Een programma van maatregelen is bijgevolg 

niet van toepassing. 

Dit advies ontslaat de opdrachtgever, noch de aannemer van de geplande werken, niet van zijn 

verplichting om tijdens het uitvoeren van de geplande werken steeds rekening te houden met de 

wettelijke archeologische meldingsplicht. Eventuele toevalsvondsten dienen steeds gemeld te worden 

aan het agentschap Onroerend Erfgoed. 


