
RAPPORT 444

Archeologienota 
Peer, Markt 
Afbraak en heropbouw van een pand

ARONbvba
Archeologisch Projectbureau Deel 2: Programma van Maatregelen

Hanne De Langhe, Petra Driesen, 
Thomas Himpe & Elke Wesemael
Augustus 2017



 
42 Aron-rapport 444                                                          Peer, Markt 24 

DEEL 2. PROGRAMMA VAN MAATREGELEN 
 

1. GEMOTIVEERD ADVIES 
 

1.1 Volledigheid van het uitgevoerde vooronderzoek 
 
Tot op heden werd enkel een vooronderzoek in de vorm van bureauonderzoek uitgevoerd, omwille van het feit 
dat het terrein momenteel nog bebouwd is en de sloop van de bebouwing pas kan plaatsvinden na afgifte van de 
sloopvergunning. Het is dan ook juridisch onmogelijk om voorafgaand aan de bodemingrepen een archeologisch 
vooronderzoek met ingreep in de bodem uit te voeren. 

 
Het bureauonderzoek werd uitgevoerd voor het gehele onderzoeksterrein en omvat het perceel Peer, Afd. 1, 
Sectie F: perceel 192E.  
 
Op basis van het bureauonderzoek kon met onvoldoende zekerheid een uitspraak gedaan worden over de aan – 
of afwezigheid van archeologisch erfgoed, de waarde daarvan en de omgang hiermee. Bijgevolg is een 
vervolgonderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk.  
 
Het uitgesteld vooronderzoek moet plaatsvinden na het aanvragen of bekomen van de omgevingsvergunning voor 
stedenbouwkundige handelingen, deels voordat gestart wordt met de verdere uitvoer van het project zoals de 
afbraak van kelders en uitgravingen op het terrein en deels na de noodzakelijke afbraak van een deel van de 
bebouwing en verhardingen (zie randvoorwaarden). 

 
 

1.2 Duiding en waardering van de archeologie in het projectgebied  
 
Het voorliggend bureauonderzoek heeft duidelijk gemaakt dat het terrein over een hoog archeologisch potentieel 
beschikt voor archeologische resten die dateren uit de middeleeuwen, nieuwe tijd en nieuwste tijd. Het potentieel 
voor prehistorische periodes bleek laag vanwege de topografische ligging van het terrein en de aanwezigheid van 
bebouwing tijdens de voorbije eeuwen. 
 
Op basis van cartografische bronnen kon afgeleid worden dat het oosten van het  terrein steeds bebouwing heeft 
gekend vanaf de 18de eeuw. Historische bronnen geven zelfs al bebouwing weer in de 17de eeuw. Het westelijk 
terreindeel was steeds in gebruik als tuin. Achter de bebouwing, in het tuingedeelte, lag in het verleden 
vermoedelijk een koetshuis. 
 
 

1.3 Impact van de geplande bodemingrepen 
 
Op basis van de omschrijving van de geplande bodemingrepen in deel 1: Verslag van de resultaten, 1. Beschrijvend 
gedeelte, 1.4 Beschrijving van de geplande bodemingrepen kan de impact van deze bodemingrepen op het 
mogelijk aanwezige archeologisch erfgoed bepaald worden (BIJLAGE 5).  
 
De geplande bodemingrepen zullen de grootste impact hebben in het oostelijk terreindeel (ca. 390 m²), waar het 

bestaand pand wordt afgebroken en heropgebouwd en waar waterputten worden aangelegd. De bodemingrepen 

zullen hier vermoedelijk een maximale verstoringsdiepte veroorzaken tot op ca. 1,5 m onder het maaiveld. 

Op het westelijk terreindeel (ca. 750 m²) vinden slechts beperkte bodemingrepen plaats, waaronder de aanleg en 

afbraak van verhardingen, bijgebouwen en de aanleg van gazon. Hiervoor wordt echter mogelijk het archeologisch 

vlak vrij gelegd, waardoor ook hier verstoringen kunnen plaatsvinden.  
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1.4 Conclusie  
 
Op basis van het bureauonderzoek kon met onvoldoende zekerheid een uitspraak gedaan worden over de aan – 
of afwezigheid van archeologisch erfgoed, de waarde daarvan en de omgang hiermee. Vermits het 
bureauonderzoek aantoonde dat de geplande bodemingrepen het potentieel aanwezige archeologische 
bodemarchief over het volledige terrein kunnen verstoren, is een vervolgonderzoek met ingreep in de bodem over 
het volledige terrein noodzakelijk. 
 
In het oosten van het terrein dient vanwege de verwachte complexe verticale stratigrafie een vervolgonderzoek 
plaats te vinden in de vorm van een proefputtenonderzoek. Vermits het uitgraven van proefputten buiten de 
bestaande bebouwing en funderingen vanwege praktische redenen moeilijk haalbaar is, wordt geopteerd voor 
een registratie van de historische kelders en achterliggende bodemprofielen (afb. 33, blauw). 
In het westen van het terrein wordt geen complexe verticale stratigrafie verwacht, waardoor hier een 
proefsleuvenonderzoek zal plaatsvinden (afb. 33, groen). 
 
Het uitgesteld vooronderzoek moet plaatsvinden na het aanvragen of bekomen van de omgevingsvergunning, 
voordat gestart wordt met de uitvoer van het project. Een desbetreffend Programma van Maatregelen werd 
opgesteld. 
 

 
Afb. 33: Kadastraal plan met perceelgrenzen en afbakening van het onderzoeksterrein in het rood. De zone waar het 
proefputtenonderzoek zal plaatsvinden in het blauw en de zone war een proefsleuf aangelegd zal worden in het groen. 
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2. PROGRAMMA VAN MAATREGELEN  
 

2.1 Administratieve gegevens  
 
 

Locatiegegevens Limburg, Peer, Markt  

Oppervlakte Het totale projectgebied heeft een oppervlakte van ca. 1137 m2. 

Bounding box coördinaten X-min, Y-min 225895.51,202959.47 : X-max, Y-max 225984.03,202991.68 

Kadasternummers Peer: 

1ste afdeling, sectie F, perceel 192E 

 

 
Afb. 34: Kadastraal plan met aanduiding van het onderzoeksterrein (rood). 

 
 

2.2 Wetenschappelijke doelstellingen en onderzoeksvragen 
 
Doel van het aanvullend vooronderzoek met ingreep in de bodem, is dat het archeologisch erfgoed opgespoord, 
geregistreerd, gedetermineerd en gewaardeerd wordt. Rekening houdend met de archeologische waardering van 
het terrein zal het aanvullend vooronderzoek zich vnl. richten op het aantreffen en evalueren van vroegere 
bouwfasen van de op het terrein aanwezige bebouwing, de inrichting van het achterliggend erf en eventueel 
sporen van menselijke aanwezigheid op het terrein voorafgaand aan de bebouwing. 
 
Verder wordt de potentiële impact van toekomstige geplande werken op de al dan niet goed bewaarde bodems 
en het mogelijke aanwezige archeologisch erfgoed ingeschat. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden 
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gezocht worden om in situbehoud te bewerkstelligen en, indien dit niet kan, er aanbevelingen worden 
geformuleerd voor een vervolgonderzoek.  
 
Tijdens het aanvullend vooronderzoek moeten minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoord worden: 
 
Registratie van de kelders 
 

- Zijn er restanten van vroegere bouwfasen van het pand aanwezig? 
- Indien ja, kunnen de vroegere bouwfasen gedateerd worden? 
- Zijn er restanten van de oorspronkelijke vloer aanwezig? 
- Kan  de ouderdom van het pand op basis van archeologische vondsten bevestigd worden?  
- Zijn er eventueel nog vroegere (onbekende) bouwfasen?  
- Kunnen de resultaten van het bureauonderzoek fijngesteld worden? 

 
Registratie van bodemprofielen en het proefsleuvenonderzoek: 
 

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding?  
- Zijn er aardkundige eenheden van antropogene oorsprong te herkennen?  
- In hoeverre is de bodemopbouw intact?  
- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 
- Zijn er tekenen van erosie? 
- Is er sprake van een of meerdere begraven bodems? 
- Zijn er losse vondsten (aardewerk, lithische artefacten, …) aanwezig? Zo ja, zijn dit geïsoleerde vondsten 

of is er sprake van vondstconcentraties? Kunnen deze concentraties wijzen op de aanwezigheid van een 
prehistorische site? 

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 
- Zijn er sporen, spoorcombinaties of archeologische structuren vast te stellen onder het vroegere 

kelderniveau? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 
- Zijn er sporen en/of vondsten die aan de bebouwing op historische kaarten of aan CAI locaties in de 

omgeving kunnen gekoppeld worden? 
- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 
- Zijn er recente verstoringen aan te duiden? 
- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 
- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 
- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? Welke? 
- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven / proefputten een uitspraak worden gedaan over 

de aard en omvang van occupatie? 
- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, …) die kunnen wijzen op de aanwezigheid 

van een erf/nederzetting en de inrichting hiervan? Wat was de relatie tussen het erf en de bebouwing 
aan de straatzijde? 

- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid  van funeraire contexten? Zo ja; 
 Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? 
 Wat is de omvang? 
 Komen er oversnijdingen voor? 
 Wat is het, geschatte, aantal individuen? 

- Is er een zwarte laag aanwezig? Zijn er verschillende niveaus in te onderscheiden en is deze overal even 

dik? 

- Gelet op de gegevens uit het bureauonderzoek: waar zijn er archeologische lagen aanwezig die een 
potentieel herbergen voor het beantwoorden van archeologische vragen die specifiek zijn voor deze 
locatie? Hierbij worden alle perioden vanaf de prehistorie tot en met de Tweede Wereldoorlog in 
ogenschouw genomen.   

o Zijn er sporen die gelinkt kunnen worden aan een eventueel middeleeuwse of pré-
middeleeuwse ingebruikname van het terrein?  

o Zijn er sporen die wijzen op de postmiddeleeuwse ingebruikname van het terrein of die 
postmiddeleeuwse bebouwing kunnen duiden?  

o Zijn er sporen of lagen te herkennen die een potentieel bevatten voor de prehistorische 
archeologie en voor bewoningssporen en/of artefacten uit de IJzertijd? 
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- Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen? 
- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen, geomorfologie, 

…)? 
- Is er een bodemkundige verklaring voor de partiële afwezigheid van archeologische sporen? Zo ja, 

waarom? Zo nee, waarom niet? 
- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? 
- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 
- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 
- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische 

vindplaatsen? 
- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande ruimtelijke 

ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  
o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor vervolgonderzoek? 
o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak voor het 

vervolgonderzoek? 
- Zijn er één of meerdere archeologische relevante niveaus die door middel van bijkomend onderzoek 

(opgraving) dienen onderzocht te worden? Op welke diepte bevinden deze zich? 
o Hoeveel opgravingsvlakken zullen er moeten worden aangelegd om de archeologie en de 

stratigrafische opbouw van de site wetenschappelijk te documenteren en te begrijpen?  

o In geval de aanwezigheid van postmiddeleeuwse bebouwing wordt vastgesteld: hoeveel 

opgravingsvlakken dienen hierbij aangelegd te worden (hoeveel fases zijn er te onderscheiden)? 

 

Indien vervolgonderzoek noodzakelijk geacht wordt:  

 
- Hoe wordt een vervolgonderzoek best uitgevoerd? Wat is de strategie? Welke aspecten verdienen 

bijzondere aandacht bij een vervolgonderzoek? 
- Wat zouden verdere onderzoeksvragen voor een opgraving zijn?  
- Wat zou nuttig natuurwetenschappelijk onderzoek zijn bij verder onderzoek?  
- Welke zouden zinvolle conservatietechnieken zijn?  
- Wat zou de doorlooptijd en de kostprijs van een vervolgonderzoek zijn?  

 
 

2.3 Opgravingsstrategie en -methode  
 
Onderstaande tabel (TABEL 3) geeft een opsomming van de verschillende onderzoeksmethodes en een evaluatie 
ervan in het kader van het huidige project.  
 

Onderzoeksmethode Evaluatie positief Evaluatie negatief 

Landschappelijk 
bodemonderzoek 
d.m.v. boringen en/of 
profielputten 

Wordt uitgevoerd met het oog op het 
vaststellen van de opbouw van de ondergrond 
en het landschap. 

Kosten-baten te duur om afzonderlijk uit te 
voeren gezien een proefputtenonderzoek 
nodig zal zijn (infra). 

Veldkartering Oppervlaktekartering is zeer geschikt om 
prehistorische en historische vindplaatsen op 
te sporen en een zicht te bekomen op de 
inhoudelijke en fysieke kwaliteit deze 
vindplaatsen. 

Veldkartering is niet mogelijk gezien het gebied 
momenteel deels bebouwd en deels verhard is.  
 

Geofysisch onderzoek / Geeft geen gegevens over de chronologie van 
de eventueel gedetecteerde fenomenen.  
 
De resultaten moeten gecontroleerd worden 
met proefsleuven waardoor voor een 
onderzoeksgebied met een beperkt oppervlak 
de kosten-baten te duur is. 
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De veelvuldige verstoringen op het terreinen 
zouden een vertekend beeld geven. 

Verkennend 
archeologisch 
booronderzoek 

Verkennend archeologisch booronderzoek is 
zeer geschikt om prehistorische sites, 
steentijd artefacten sites, op te sporen en een 
zicht te bekomen op de inhoudelijke en 
fysieke kwaliteit deze vindplaatsen. 

Zeer tijdrovend en duur voor een gebied waar 
geen paleobodem aanwezig is en waar het 
potentieel naar prehistorie als laag wordt 
ingeschat. 
 
Dit onderzoek is minder geschikt om  
(proto-) historische vindplaatsen, i.e. 
vindplaatsen met grondsporen, op te sporen.  

Waarderend 
archeologisch 
booronderzoek  

Laat toe een beeld te vormen van de 
horizontale spreiding van de site  

Enkel van toepassing na het detecteren van 
steentijd artefactensites 
 

Proefputten in functie 
van steentijd 
artefactensites 

Laat toe een beeld te vormen van de verticale 
spreiding van de site  
 

Enkel van toepassing na het detecteren van 
steentijd artefactensites 
 

Proefsleuven en 
proefputten 

Een proefputten- en proefsleuvenonderzoek 
is zeer geschikt om (proto-)historische sites op 
te sporen en een zicht te bekomen op de 
inhoudelijke en fysieke kwaliteit van deze 
vindplaatsen. De verwachte complexe 
verticale stratigrafie in het oosten van het 
terrein kan enkel via een proefput in kaart 
gebracht worden. 
In het westen van het terrein kan via een 
proefsleuf informatie bekomen worden over 
de aanwezige bebouwing (evt. koetshuis) op 
het erf en de overige inrichting van dit erf. 
 
Indien een intact bewaard bodemprofiel in 
één van de profielen aangesneden wordt, kan 
via proefputten eveneens de bodemopbouw 
op het terrein bestudeerd en geëvalueerd 
worden.  
 
De historische kelders kunnen voorafgaand 
aan de sloop geregistreerd worden.  

Dit onderzoek is minder geschikt om 
prehistorische vindplaatsen op te sporen. 
 

TABEL 3: Overzicht en evaluatie van de onderzoeksmethodes.  
 

Op basis van de archeologische verwachtingen voor het onderzoeksgebied en de evaluatie van de verschillende 

onderzoeksmethodes om deze verwachtingen in te vullen, evenals de aard van het terrein dat zich in een stedelijke 

context bevindt en deels bebouwd is, wordt geopteerd voor een vervolgonderzoek met ingreep in de bodem in 

de vorm van een proefputten- en proefsleuvenonderzoek om een zicht te krijgen op zowel de verticale stratigrafie 

in het oosten van het terrein als op de inrichting van het erf in het westen. 

Het proefputtenonderzoek wordt uitgevoerd ter hoogte van de oostelijke zone waar de diepste bodemingrepen 

zullen plaatsvinden. Vanwege praktische redenen, nl. aanwezige bebouwing en verhoogde terrassen, is het zeer 

moeilijk om proefputten buiten de bebouwing aan te leggen in de oostelijke waar de diepste bodemingrepen 

zullen plaatsvinden. Daarom zullen, na registratie van de historische kelders en na de sloop van deze kelders, de 

achterliggende bodemprofielen geregistreerd worden om een zicht te krijgen op de verticale stratigrafie. Het 

onderzoeksgebied is immers binnen een historische stadskern gelegen wat een immense en complexe 

archeologische zone is die het resultaat is van een eeuwenlange intense bebouwing binnen de stedelijke grenzen. 

De registratie van de bodemprofielen dient om een zicht te krijgen op de complex stratigrafische opbouw van het 

te onderzoeken gebied op een weinig destructieve manier.  

Het proefsleuvenonderzoek wordt uitgevoerd in de tuinzone in het westen van het terrein. Deze zone was volgens 

cartografische bronnen in het verleden steeds in gebruik als tuinzone, waardoor er hier geen complexe verticale 

stratigrafie verwacht wordt. Via de aanleg van proefsleuven kan informatie bekomen worden over de aanwezige 

bebouwing (evt. koetshuis) op het erf en de overige inrichting van dit erf. 
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Het proefputten- en proefsleuvenonderzoek (profielregistratie en registratie van de kelders) wordt uitgevoerd 
volgens de wettelijke bepalingen, conform hoofdstuk 8: 8.6 van de Code van Goede Praktijk.  
 
De methode van continue sleuven wordt gebruikt gecombineerd met proefputten. Hierbij wordt in totaal 10% van 
het terrein opengelegd, d.m.v. parallelle proefsleuven die onderbroken over het volledige terrein aangelegd 
worden. Bijkomend wordt 2,5% van het terrein onderzocht d.m.v. kijkvensters, dwars- of volgsleuven. Deze 
worden aangelegd op basis van de resultaten van de sleuven. Deze methode heeft, op voorwaarde dat het 
sleuveninterval niet té groot is, ontegensprekelijk enkele voordelen: de machinebewegingen en de tijdsinvestering 
nodig om het proefsleufpatroon of het terrein uit te zetten, worden tot een minimum herleid. Bovendien is het 
bij deze methode relatief eenvoudig om het juiste niveau aan te houden, en het microreliëf te volgen, wat met 
korte sleuven niet vanzelfsprekend is op hellende terreinen.66  
 
De kelders onder het bestaande pand dienen binnen het proefputtenonderzoek voorafgaand aan de werken te 

worden geregistreerd conform de Code van Goede Praktijk hoofdstuk 8: 8.6.1.8.  

De Code van Goede Praktijk stelt immers dat indien in of nabij het onderzochte gebied historische bebouwing 

aanwezig is die relevante informatie bevat voor het onderzochte gebied, een fotografische registratie van deze 

historische bebouwing wordt uitgevoerd. Er worden zowel overzichtsfoto’s gemaakt als detailfoto’s van relevante 

gebouwonderdelen.67 

 

Afbakening van het onderzoeksgebied 

 

De bodemprofielen worden geregistreerd binnen een zone van ca. 390 m² waar in het kader van het huidige 

bouwproject mogelijk kelders en waterputten uitgegraven worden (afb. 34).  

De aanwezige kelders (ca. 105 m²) zullen volledig worden geregistreerd. 

De proefsleuven worden aangelegd binnen een zone van ca. 750 m² die momenteel in gebruik is als tuinzone. 

 

 

Criteria voor het niet uitvoeren van voorziene onderzoeksmethoden 

 
Indien bij het veldwerk van boven en onder beschreven methode en technieken wordt afgeweken op basis van de 
bekomen inzichten tijdens de uitvoering van het onderzoek, wordt dit beschreven en gemotiveerd in de 
rapportering. 
Dit kan het geval zijn bij het aantreffen van onvoorziene verstoringen of vanwege de veiligheid en de stabiliteit 
van omliggende gebouwen. 
 
 
Randvoorwaarden 
 
De gebouwen in het onderzoeksgebied mogen pas na de registratie van de historische kelders gesloopt worden 
om eventuele beschadiging van de kelders tegen te gaan.  
 
Na registratie van de kelders dienen de gebouwen en de desbetreffende kelders voorafgaand aan de registratie 
van de bodemprofielen en de aanleg van de proefsleuven te worden opgebroken / gesloopt. De sloop van de 
gebouwen mag slechts gebeuren tot op het maaiveld. Sloop- en afbraakwerken die dieper gaan dan het huidige 
maaiveld en plaatsvinden voorafgaand aan de registratie van de bodemprofielen / aanleg van proefsleuven, 
waaronder ook de afbraak van de kelders, dienen te gebeuren onder begeleiding van een archeoloog.  
 
Tijdens de sloop dient de veiligheid en stabiliteit van omliggende gebouwen te worden gegarandeerd. 
 

                                                        
66 Onderzoeksrapport 48, OE, p. 56. 
67 CGP, 71. 
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Voorafgaand aan het proefsleuvenonderzoek dienen ook de verhardingen en bijgebouwen in de tuin te worden 
afgebroken. Indien de uitgravingen hiervoor dieper gebeuren dan de bestaande verstoring, dient dit onder 
begeleiding van een archeoloog te gebeuren. 
 
Bij de aanleg van de proefsleuven moet rekening gehouden worden met de te behouden boom in het zuiden van 
het terrein. Binnen de kruincirkel van deze boom mogen geen werken met ingreep in de bodem in de vorm van 
een proefsleuvenonderzoek plaatsvinden, hetgeen concreet betekent dat sleuven indien noodzakelijk ingekort, 
onderbroken of verlegd moeten worden ter hoogte van deze boom. Wel moet de dekkingsgraad van 12,5 % hierbij 
in acht genomen worden. 
 
Bijkomend wordt gezorgd dat: 
 

- Indien dieper dan de toegestane wettelijke uitgraafdiepte wordt gegraven, de bouwput / proefput 
beveiligd en/of getrapt aangelegd wordt. De omvang van de put moet dit getrapte profiel mogelijk 
maken. 

- Indien dieper graven niet mogelijk is, steeds door middel van boringen de verdere stratigrafie van de 
onderliggende bodem in kaart gebracht wordt.  

- Sleuven die dieper dan de toegestane wettelijke uitgraafdiepte worden aangelegd, gestaakt en/of getrapt 
worden aangelegd. 

- Er doorlopend een metaaldetector gebruikt wordt. 
- Indien noodzakelijk een beroep wordt gedaan op een conservator. Deze conservator is gespecialiseerd in 

de handelingen om de bewaringstoestand van de archeologische vondsten of de omgeving daarvan te 
stabiliseren en verder verval te verhinderen of vertragen.  

- Alle inmetingen gebeuren met een GPS gestuurd en gegeorefereerd inmetingssysteem.  
- De weersomstandigheden dermate zijn dat ze een goede waarneming toelaten.  
- Voorafgaand een KLIP-aanvraag plaats vindt. 
- De werf is ingericht conform de vigerende arbeidswetgeving. 
- De werf is ingericht en wordt uitgevoerd volgens de vigerende veiligheids- en gezondheidswetgeving.  
- De uitvoering van de prospectie in overeenstemming is met de wettelijke bepalingen inzake 

bodemverzet. 
 
Evaluatiecriteria  

Het onderzoek is succesvol wanneer de vragen zowel wat betreft de bodemkunde als de archeologie een 
inhoudelijk antwoord konden ontvangen.  
Indien a.h.v. de registratie van de bodemprofielen en de aangelegde proefsleuven (zie infra) de vooropgestelde 
onderzoeksvragen niet beantwoord kunnen worden, wordt een bijkomende proefput aangelegd ten westen van 
de kelder indien dit praktisch haalbaar is. Tevens kunnen kijkvensters, volgsleuven of dwarssleuven in functie van 
het beantwoorden van alle onderzoeksvragen aangelegd worden. De uitvoer van deze eventuele proefput en de 
aanleg en registratie van kijkvensters, volgsleuven of dwarssleuven gebeurt conform de Code van Goede Praktijk. 

 

2.4 Onderzoekstechnieken 
 
Registratie van de kelders 
 

De kelders onder het bestaande pand dienen binnen het proefputtenonderzoek voorafgaand aan de werken te 

worden geregistreerd conform de Code van Goede Praktijk hoofdstuk 8: 8.6.1.8.  

De muur- en vloerresten dienen (eventueel na schoonmaak) enkel gefotografeerd te worden. De kelders werden 

in het verleden reeds opgemeten (BIJLAGE 8-10). De kelders dienen bijgevolg ook niet meer opnieuw te worden 

opgemeten of ingetekend.  

Er worden zowel overzichtsfoto’s gemaakt als detailfoto’s van relevante gebouwonderdelen. 

Vloeren worden inzonderheid in detail bekeken in functie van gebruikssporen en resten van er op of in gebouwde 

constructies (binnenmuren, doorgangen, negatieve sporen, …). Muren worden in detail bekeken in functie van de 
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identificatie van fundering en opgaand muurwerk, bouwnaden en dergelijke meer. Van vloeren, muren en andere 

constructies wordt een representatief staal genomen. Elke muur die een dateringsproblematiek stelt die niet op 

stratigrafische of typologische wijze kan opgelost worden, wordt bemonsterd met 5 houtskoolstalen voor 14C-

datering. Elke opmaak-laag (= zandbed waarop een vloer ligt of lag) wordt bemonsterd voor identificatie. 

 

Registratie van de bodemprofielen  
 
Voor dit aanvullend vooronderzoek wordt geopteerd voor de registratie van alle vrij gelegde bodemprofielen na 
afbraak van de kelder (Afb. 35 en Afb. 36, BIJLAGEN 16 en 17 ).  

Het onderzoek wordt uitgevoerd zoals bepaald onder Hoofdstuk 8: vooronderzoek met ingreep in de bodem – 8.6 

Proefsleuven en proefputten uit de CGP 2.0.  

De bodemprofielen achter de wanden van de historische kelders worden opgeschoond en geregistreerd. Volgens 
de Atlas der Buurtwegen is dit reeds ter hoogte van de toenmalige historische bebouwing, met uitzondering van 
de uiterste zuidwestelijke punt van de kelder (afb. 37). Hier is mogelijk het oorspronkelijk bodemprofiel nog 
aanwezig.  

 

De uitbraak van de kelders gebeurt machinaal en ook de bodemprofielen worden machinaal aangelegd door een 
graafmachine met platte graafbak, onder begeleiding van de veldwerkleider en de assistent-archeoloog. De 
relevante profielen worden over de volledige breedte handmatig opgeschoond. De positie van de opgeschoonde 
profielen wordt zo gekozen dat een representatief beeld van de site bekomen wordt en zodat een transect in 
lengte – en breedte richting mogelijk is. Van de vooropgestelde afmetingen of positionering kan afgeweken 
worden indien blijkt dat dit praktisch niet haalbaar is vanwege de aanwezige constructies op of naast het terrein 
of indien blijkt dat de onderzoeksvragen duidelijk beantwoord kunnen worden a.h.v. kleinere profielsegmenten. 
Het is echter van belang dat te allen tijde de vooropgestelde onderzoeksvragen beantwoord moeten worden.  

 

Er wordt bij het aanleggen van de profielen niet dieper gegraven dan de daadwerkelijke verstoringsdiepte 
(vermoedelijk tot 1,50 m onder het huidige maaiveld). Bijkomend worden voldoende profielkolommen (minimaal 
1 profielkolom) met een minimale breedte van 1 m tot op 60 cm in de moederbodem aangelegd, opgeschoond en 
geregistreerd om een duidelijk inzicht te krijgen over het niveau en de aard van de moederbodem. 

 
Indien bij het aanleggen van de profielen de aanwezigheid van het tertiaire zand waarin prehistorische vondsten 
kunnen aanwezig zijn, wordt bevestigd, wordt de nodige aandacht hierop gevestigd:  
 
o Er zal steeds een staal genomen worden van de aangetroffen sedimenten  

o Er wordt opgelet of er een bijmenging van houtskoolpartikels voorkomt  

o Het uitzeven van de onderzochte sedimenten geldt als inzamelmethode. Het sediment wordt per proefput    
uitgezeefd, en dit per aardkundige eenheid, laag of fijner arbitrair niveau. Alle aardkundige eenheden die 
vondsten kunnen bevatten worden onderzocht. Het zeven gebeurt met een maaswijdte van max. 2 mm. Bij 
situaties met weinig variatie in de aardkundige eenheden wordt in arbitraire niveaus van maximaal 10 cm 
gewerkt.  

o Aangetroffen artefacten worden volgens de richtlijnen van de CGP 2.0 verzameld.  
 
 

Proefsleuvenonderzoek  
 
Voor het uitvoeren van de proefsleuven stellen wij een sleuvenplan voor dat terug te vinden is in de bijlagen 
(BIJLAGEN 16 en 17, zie ook afb. 35 en 36). 
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Op het onderzoeksterrein is, vanwege de beperkte breedte van het terrein, slechts één proefsleuf voorzien ter 
hoogte van de tuinzone. Deze sleuf is oost-west georiënteerd, evenwijdig met de langste perceelgrens en enigszins 
met de helling mee georiënteerd. De proefsleuf is 2 m breed.68   
 
Via deze proefsleuf en de bouwput ter hoogte van de te slopen kelder wordt 217 m² van de 1137 m² (totale 
projectgebied) onderzocht, wat neerkomt op 19 %.69 Dit is meer dan de minimale dekkingsgraad van 12,5 % die 
wordt opgelegd door de Code van Goede Praktijk. Indien de sleuf korter wordt aangelegd, zou echter een deel van 
het onderzoeksgebied niet onderzocht worden en zouden bijgevolg geen conclusies getrokken kunnen worden 
betreffende de eventuele aan-of afwezigheid van archeologisch erfgoed in de niet onderzochte zones. De 
oppervlakte van de bouwput die geregistreerd zal worden is afhankelijk van de geplande werken.  
 
Bijkomend kunnen kijkvensters, dwars- of volgsleuven of een bijkomende proefput (zie evaluatiecriteria)) 
aangelegd worden indien sporen worden aangetroffen en/of indien niet alle onderzoeksvragen adequaat 
beantwoord kunnen worden. Deze worden aangelegd op basis van de resultaten van de sleuven en de 
geregistreerde bodemprofielen. Bij het ontbreken van sporen wordt er in principe geen kijkvenster aangelegd 
vermits de dekkingsgraad t.o.v. het te onderzoeken terrein reeds voldoende hoog is en de ruimte naast de sleuf 
op het terrein beperkt is.  
 
De sleuven en kijkvensters worden aangelegd tot op het eerste archeologisch relevante vlak. De uitgraving gebeurt 
door een graafmachine van ca. 20 ton op rupsen voorzien van een platte graafbak van 1,80 tot 2,00 m breed. 
 

 
Afb. 35: Overzichtsplan vervolgonderzoek op bestaande toestand (BT) met aanduiding van het onderzoeksgebied (blauw), de te 
registreren historische kelders (bruin) en de ligging van de proefsleuf)  (Bron: Aron bvba, digitaal plan, dd 09/11/2017, 
aanmaakschaal 1:300, 2017F266). 

                                                        
68 Uit simulaties uitgevoerd in het kader van een studie door De Clerq et.al (2011), kwam naar voor dat het gebruik van 4 m 
brede proefsleuven minder betrouwbare resultaten oplevert. Het gebruik van brede sleuven verhoogt de kans aanzienlijk dat 
de sporendensiteit geobserveerd in de sleuven niet representatief is voor de volledige site. Er is m.a.w. een verhoogde kans op 
een aanzienlijke over – of onderschatting van de werkelijke sporendensiteit (Onderzoeksrapport 48, OE, p. 56).   
69 Tegenwoordig is men het in de ons omringende landen erover eens dat 10% dekkingsgraad een meer betrouwbare 
inschatting kan geven van de te verwachten archeologische sporen (Onderzoeksrapport 48, OE, p. 55.) 
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Afb. 36: Proefputtenplan op ontworpen toestand (OT, roze) met aanduiding van het onderzoeksgebied (blauw), de te registreren 
historische kelders (bruin) en de geplande proefsleuf  (Bron: Aron bvba, digitaal plan, dd 09/11/2017, aanmaakschaal 1:300, 
2017F266). 

 
Afb. 37: De Atlas der Buurtwegen (ca. 1840) met overlay van de contour van de historische kelders (bruin)) en aanduiding van 
het totale projectgebied (rood) en de geplande proefsleuf (Bron: Aron bvba, digitaal plan, dd 09/11/2017, aanmaakschaal 1.300, 
2017F266). 
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Voor het vaststellen van het archeologisch niveau en de opbouw van het bodemprofiel wordt per sleuf minimaal 
één profielput aangelegd tot 60 cm in de moederbodem. Er worden voldoende bodemprofielen geregistreerd 
zodat een transect in de lengterichting mogelijk is.  
 
 

2.5 Actoren 
 
Het aanvullend vooronderzoek wordt uitgevoerd door een veldwerkleider die voldoet aan de kwalificaties zoals 
bepaald in art. 12 van het archeologiebesluit (minstens 6 maanden terreinervaring). De veldwerkleider heeft 
tevens ervaring in het registreren van profielwanden in stedelijke context, met de registratie van historische 
gebouwen en met het aanleggen van proefsleuven op zandbodems. Hij wordt geassisteerd door een assistent-
archeoloog met dezelfde kwalificaties, uitgezonderd de ervaringsvereisten. 
 
De bodemprofielen worden door een assistent-aardkundige en indien nodig door een aardkundige met ervaring 
met de bodem- en sedimenttypes die in het projectgebied voorkomen, beschreven. 
 
Indien nodig wordt tijdens het proefsleuvenonderzoek een beroep gedaan op een conservator. Deze conservator 
is gespecialiseerd in handelingen om de bewaringstoestand van de archeologische vondsten of de omgeving 
daarvan te stabiliseren en verder verval te verhinderen of vertragen. 
 
 

2.6 Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 
 

Nvt. 

 

 

2.7 Bewaring van het archeologisch ensemble 
 
Wat betreft de bewaring van de artefacten en documenten die deel zullen uitmaken van het archeologisch 
ensemble gelden, zowel op het terrein, tijdens het onderzoek, of op de locatie voor langdurige bewaring, geen 
randvoorwaarden die een afwijking van de bepalingen in de CGP inhouden.   
De zakelijkrechthouder dient het archeologisch ensemble na oplevering ervan conform afdeling 2. Verplichtingen 
zakelijkrechthouders en gebruikers archeologische artefacten en archeologische ensembles van het Decreet van 
12 juli 2013 betreffende het onroerend erfgoed, gewijzigd bij het decreet van 4 april 2014, als een geheel te 
bewaren, in goede staat te behouden en voor wetenschappelijk onderzoek beschikbaar te houden (art. 5.2.1). 
 
De zakelijkrechthouders die het beheer van een archeologisch ensemble toevertrouwt aan een erkend onroerend 
erfgoeddepot voldoet aan de hierboven vermelde verplichtingen.  
 
Indien de bewaarplaats van de vondsten gewijzigd wordt binnen het Vlaamse Gewest, dient dit binnen 30 dagen 
aan het Agentschap Onroerend Erfgoed gemeld te worden (art. 5.2.2). Indien de vondsten buiten het Vlaamse 
Gewest gebracht worden, dient dit minstens 30 dagen voorafgaand hieraan aan het Agentschap gemeld worden 
(art. 5.2.3).  

 
2.8 Vervolgtraject 
 
Na het uitvoeren van het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem (zie 2.4) dient: 
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1) een assessment te worden uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk 2.0, p 88-98. Na het assessment is 
duidelijk of uit het vooronderzoek een vrijgave van het terrein volgt, of dat er een behoud in situ en/of een 
opgraving van de aangetroffen site dient te volgen.  
  
2) een nota te worden opgesteld conform de Code van Goede Praktijk 2.0, p. 98-132. Hierin wordt eveneens 
uitgeschreven wat het resultaat van het assessment (1) is, en volgt - in geval er een behoud in situ of een opgraving 
wordt geadviseerd -, een Programma van Maatregelen70 voor de volgende te nemen stap in het 
archeologieproces.  
 
De nota die resulteert uit het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem, dient ter bekrachtiging te 
worden ingediend bij Onroerend Erfgoed. Onroerend Erfgoed beschikt over een termijn van 21 kalenderdagen om 
deze nota te bekrachtigen, al dan niet met bijkomende voorwaarden, of te weigeren.  
 
In geval er een bekrachtigd Programma van Maatregelen werd opgesteld dient over gegaan te worden naar de 
uitvoering van dit Programma van Maatregelen, conform de bepalingen in de Code van Goede Praktijk 2.0 en de 
eventuele bijkomende voorwaarden opgelegd door Onroerend Erfgoed. Het Programma van Maatregelen dient 
te worden uitgevoerd voorafgaand aan de start van de door de initiatiefnemer geplande bodemingrepen.  

 
 
 

                                                        
70 Een gedetailleerde omschrijving van de locatie, de onderzoeksvragen, en de methodes en technieken die gehanteerd 
dienen te worden bij zowel een behoud in situ, als in geval van een opgraving van de aangetroffen archeologische resten.  



BIBLIOGRAFIE 
 

CGP: Code van goede praktijk voor de uitvoering van en rapportering over archeologisch vooronderzoek en 

archeologische opgravingen en het gebruik van metaaldetectoren, versie 2.0. 

BAEYENS L. EN SANDERS J. (1987) Bodemkaart van België. Verklarende tekst bij het kaartblad Meeuwen 48W. 

CARMANS J. (projectcoordinator) (s.d.) 10 Loonse steden. Atlas van het Graafschap Loon. Deze publicatie is de 

neerslag van een verzameling van gegevens en informatie over het Graafschap Loon door Urban Quantum bvba 

i.s.m. AT Osborne, in opdracht van de stad Borgloon. 

DE CLERCQ W., BASTIAENS W., DEFORCE K., DESENDER K., ERVYNCK A., GELORINI V., HANECA K., LANGOHR R. EN 
VAN PETEGEM A. (2001) Waarderend en preventief archeologisch onderzoek op de Axxes-locatie te 
Merelbeke (prov. Oost-Vlaanderen): een grafheuvel uit de Bronstijd en een nederzetting uit de Romeinse 
periode, Archeologie in Vlaanderen VIII, 123 – 164. 

DEEBEN J. EN RENSINK E. (2005) Het Laat-Paleolithicum in Zuid-Nederland, Archeologie 11/12, 171-193. 

DIRIKEN P. (1992) Peer (Geogids 2), s.l. 

DREES J. (1986) Peer toen. Peer, Kleine-Brogel, Grote Brogel, Wijchmaal. 

GERITS J. (1989) Historische steden in Limburg, Brussel. 

GULLENTOPS F., PAULISSEN E. EN VANDENBERGHE N. (2006) Toelichting bij de quartair geologische kaart: 

Kaartblad 17: Mol, Brussel. 

HANECA, K., DEBRUYNE S., VANHOUTTE S. EN ERVYNCK A. (2016) Archeologisch vooronderzoek met 
proefsleuven. Op zoek naar een optimale strategie. (Onderzoeksrapport 48, OE), Brussel. 
 

HOEBRECKX M., DE LANGHE H. & DRIESEN P. (2017), Archeologienota Peer, Markt. Bouw van een 

jongerencentrum (ARON-rapport 393), Tongeren. 

KLERKX L. EN WESEMAEL E. (2012) Archeologische prospectie met ingreep in de bodem aan de Albertus 

Morrenstraat te Peer (Aron-rapport 168), Sint-Truiden. 

KWANTEN J. (2004) De kerk van Peer. Vroeger en nu, Peer. 
 
LAUWERS P. (1990) De geschiedenis van Peer doorheen kerkelijk vizier : een overzicht van de geschiedenis van de 

Sint-Trudoparochie van Peer-Centrum van haar oorsprong tot heden, Peer. 

P.H.A.I. (1979) Analyse van Peer, Hasselt. 

RENMANS A. (1967) Uit het verleden van het Loonse stadje Peer, Brussel.  

RENMANS A. (1968) Bijdragen tot de geschiedenis van Peer (Limburg, jg. XLIV, nr. 3-4). 

SCHURMANS M. (2002) Noodopgraving bij de restauratie en de herinrichting van de Sint-Trudokerk te Peer, 

Tongeren. 

SIMONS R. EN T. DEVILLE (2015) Collegelaan-Nieuwstraat te Peer (gem. Peer). Bureauonderzoek (Condor 

Rapporten 205). 

SMEETS M. EN YPERMAN W. (2013) Het archeologisch vooronderzoek aan de Albertus Morrenstraat te Peer 

(Archeo-rapport 147), Kessel-Lo.  

STEEGMANS J. EN WESEMAEL E. (2013) Archeologische opgraving aan de Albertus Morrenstraat te Peer - Zone 1 

(ARON-Rapport 179), Sint-Truiden. 



STINISSEN J. (1997) Huizen en mensen van Peer-Centrum van ca 1650 tot 1795, Peer. 
 
STINISSEN J. (1998) Geschiedenis van Peer in de Middeleeuwen en de Nieuwe Tijd, Peer. 

VAN GILS M. EN DE BIE M. (2014) A pain in the plough zone. On the value and decline of Final Palaeoloithic and 

Mesolithic sites in the Campine region (Belgium), Brussel. 

VAN RANST E. EN SYS C. (2000) Eenduidige legende voor de digitale bodemkaart van Vlaanderen, Gent. 

VERHOEVEN,M., G.R. ELLENKAMP & D.M.G. KEIJERS (2010), Een archeologische verwachtings- en 

beleidsadvieskaart voor de gemeente Echt-Susteren. Deelrapport II: Landschap en archeologie, RAAP-rapport 

1951, 87, 101. 

 

Websites: 

 

http://cai.onroerenderfgoed.be/ 

http://dov.vlaanderen.be 
 
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus 
 
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/cai/zone/140052 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/ile/relict/300250 

http://www.rlkm.be/nl/hoge-kempen/erfgoed-databank/text/ 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/dibe/geheel/122073 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/dibe/relict/80653 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/dibe/relict/80680 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/dibe/relict/80679 

https://inventaris.onroerenderfgoed.be/dibe/geheel/111500 

https://geo.onroerenderfgoed.be 
 
https://www.onroerenderfgoed.be/assets/files/news/downloads/stroomschema_stedenbouwkundig-
verkaveling_v7.pdf 
 
klip.agiv.be 
 
www.geopunt.be 
 
www.cartesius.be 
 

 

http://dov.vlaanderen.be/


Neremweg 110 - B-3700 Tongeren     T +32(0) 12 22 52 50     F +32(0) 12 77 00 34     info@aron-online.be     www.aron-online.be


