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INLEIDING 

De initiatiefnemer plant een verkaveling van +-6500m2 tussen de Dorpsmolenstraat en de 
Vaartdijk Noord te Middelkerke. Het gaat hierbij om een uitbreiding en aanpassing van een 
reeds vergunde verkaveling die aansluit op de Groenhagestraat en Kuipersstraat. Bij deze 
uitbreiding is de bouw van 2 reeds geplande woningen en 8 extra woningen voorzien en de 
aanleg van bijkomende wegenis.  De als plangebied gemarkeerde oppervlakte overschrijdt 
drempelwaarden opgenomen in het Onroerenderfgoeddecreet [concreet: opp. > 3000m2]. 
Het projectgebied bevindt zich niet in een vastgestelde archeologische zone, in een 
beschermde archeologische site of in een gebied waar geen archeologisch erfgoed meer te 
verwachten valt [GGA]. Gezien hierdoor de oppervlaktecriteria binnen het 
Onroerenderfgoeddecreet worden overschreden was de opmaak van een archeologienota 
voorafgaand aan het indienen van een bouwaanvraag noodzakelijk. 

Een archeologienota werd hiervoor in de zomer (augustus) van 2017 opgesteld door GATE. 
Deze omvatte een bureauonderzoek (2017G210) en een landschappelijk booronderzoek 
(2017H292). Op basis van het verslag van resultaten werd hierin geadviseerd om de zone die 
voorwerp zal zijn van de bodemingrepen verder te onderzoeken door middel van een 
proefsleuvenonderzoek. Deze tekst behelst het verslag van de resultaten van dit onderzoek en 
vormt de basis voor het programma van maatregelen, waarin een advies wordt geformuleerd 
naar vrijgave toe.  
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VERSLAG VAN RESULTATEN 

1. Samenvatting bureauonderzoek 

1.1 Beschrijvende en administratieve gegevens 

 

Projectcode  vooronderzoek 

Projectcode landschappelijk 
booronderzoek 

2017G210 

2017H292 

Eventuele nummer van het 
wettelijk depot of het 
buitenlandse equivalent 
hiervan 

Nvt. 

Naam en het 
erkenningsnummer van de 
erkende archeoloog  

Pieter Laloo [OE/ERK/Archeoloog/2015/00074] 

Bounding box X 

45636,974 

45498,992 

y 

208075,211 

207949,366 

Begin- en einddatum van de 
uitvoering van het onderzoek 

Het bureauonderzoek ging van start op 21 
augustus en werd beëindigd op 29 
augustus2017. Het landschappelijk 
booronderzoek werd uitgevoerd op 31 augustus 
2017.  

Zoektermen Inventaris 
Onroerend Erfgoed  

Bureauonderzoek, landschappelijk 
booronderzoek 

Geografische situering  
[Fig. 1-4] 

Het projectgebied New Village bevindt zich in 
het West-Vlaamse Middelkerke (deelgemeente 
Leffinge) tussen de Groenhagestraat in het 
noorden, de dorpsmolenstraat in het westen, de 
Vaartdijk-Noord en het kanaal Plassendale-
Duinkerken in het zuiden en de Wilskerkestraat in 
het oosten. De ingrepen voorzien in de 
aanpassing van deze verkavelingsaanvraag 
hebben plaats op volgende kadastrale 
percelen binnen de hierboven beschreven 
extremiteiten: Middelkerke, Afd. 5 Leffinge, 
Sectie B 439V2, 446V3. 

Overzicht bodemingrepen  
[Fig. bijlage] 

Het projectgebied is ca. 6500m2 groot. Op de 
terreinen wordt een uitbreiding en aanpassing 
voorzien van een reeds vergunde en 
gedeeltelijk gebouwde verkaveling. In deze 
aanpassing is de bouw van tien woningen en 
de aanleg van bijkomende wegenis voorzien.  
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Figuur 1: Lokalisering Middelkerke t.o.v. Vlaanderen (archeoregio’s). 

 

Figuur 2: Lokalisatie projectgebied t.o.v. de topografische kaart. 
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Figuur 3: Situering van het onderzoeksgebied met de bodemingrepen en landschappelijke boringen op 
de orthofoto (© Geopunt).be) 

 

Figuur 4: Projectie projectgebied t.o.v. het GRB-bestand (© Geopunt).  
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1.2 Synthese resultaten archeologienota 

Naar aanleiding van de werken gepland door de initiatiefnemer te Middelkerke 
(deelgemeente Leffinge ; West-Vlaanderen) aan de Dorpsmolenstraat werd een 
archeologisch vooronderzoek uitgevoerd. Binnen een uitbreiding en aanpassing van een 
reeds vergunde en bebouwde verkaveling wordt de bouw van tien woningen en de inrichting 
van extra wegenis voorzien (fig.5). Deze beslaan samen een oppervlakte van ongeveer 
6500m². 
 

 

Figuur 5: Gestileerd overzicht geplande bodemingrepen op orthofoto (© Geopunt). 

Op basis van het assessment blijkt dat het projectgebied gesitueerd  isin de kustregio en wordt 
de bodemopbouw in de wijde omgeving gedomineerd door de aanwezigheid van mariene 
en intertidale afzettingen. Het projectgebied bevindt zich in een hoger gelegen vlakte op een 
oude kreek of geul en wordt omgeven door een lagergelegen band waarin de Spermaliegeul 
zich bevond. Deze geul was actief in de Romeinse periode en bleek cruciaal voor de plaatsing 
van een zeer belangrijke zoutwinningssite. Na een periode van verlanding, werd de 
Spermaliegeul opnieuw actief in de 11e eeuw. Tijdens beide fases waren overstromingen in het 
projectgebied verantwoordelijk voor het afzetten van een dik kleipakket (>1m). 
 

Middelkerke New Village is niet gelegen in een vastgestelde archeologische zone, of een 
beschermde archeologische site. De bureaustudie voorzag het projectgebied van een ruimer 
historisch, archeologisch, landschappelijk en bodemkundig kader.  
 
Historische kaarten tonen aan dat het projectgebied tot het midden van de 19de eeuw 
grotendeels agrarisch gebied bleef. De eerste orthofoto’s uit de jaren 1970 bewijzen dat 
gebouwen aanwezig zijn op het reeds vergunde deel van de verkaveling, maar dat de 
uitbreiding en aanpassing van de verkaveling niet bebouwd werd en dat verstoringen in het 
projectgebied grotendeels afwezig zijn. 
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Resten uit de Romeinse tijd kunnen mogelijk worden verwacht onder het afdekkende 
kleipakket. Toch zijn in de buurt bij veldprospecties Romeinse scherven aan het oppervlak 
gevonden, dit op plaatsen waar ook kleipakketten werden afgezet (fig.26) zowel op een oude 
geul/kreek als in een schorrenmilieu (fig.27). De oprichting van middeleeuwse terpen uit deze 
kleipakketten zorgen waarschijnlijk voor deze Romeinse vondsten aan het oppervlak en 
hebben mogelijks ook een invloed gehad op de bodem in het projectgebied. Sporen van de 
uitbraak van kleilagen en de aanleg van de dorpsterp kunnen onderdeel uitmaken van het 
projectgebied. Deze sporen zijn in de 11e  eeuw bedekt door een extra kleipakket tijdens zware 
overstromingen.  
 
Het landschappelijk booronderzoek toonde de aanwezigheid van een natuurlijke bodem aan. 
Op de bodemkaart staat het gebied aangeduid als een bebouwde zone. Hoewel het gebied 
rondom reeds bebouwd is, werden bij de boringen bodemprofielen geregistreerd die tonen 
dat de oorspronkelijk bodem (deels) bewaard is gebleven in het projectgebied. Enkel langs 
de noordelijke rand zijn verstoringen vastgesteld. Globaal gezien bestaat het projectgebied 
uit een dik pakket van zware mariene kleiafzettingen waarin een bodem, gekenmerkt door de 
ontwikkeling van een structuur Bhorizont, zich heeft ontwikkeld. In het oosten van het 
projectgebied werd een getijdengeul aangetroffen bedekt onder de dekklei.  
 
Uit de informatie van het bureauonderzoek en het landschappelijk bodemonderzoek blijkt dat 
het niveau waar eventueel aanwezig archeologisch erfgoed kan verwacht worden gesitueerd 
is in de dekklei-afzettingen. In navolging van de informatie die reeds werd uiteengezet in vorig 
hoofdstuk kan hier archeologisch erfgoed worden aangetroffen vanaf de middeleeuwen 
(vanaf ca. 12de eeuw) en jonger. De afzettingen van deze dekklei situeert zich immers in de 
loop van de middeleeuwen (ca. 11e eeuw). De verstoorde bodemprofielen in B4 en B2 tonen 
in dit opzicht ook een bodemprofiel waarin een bewaard archeologisch niveau aanwezig is. 
Bij B2 gaat het vermoedelijk om een perceelsgracht maar vooral bij B4 is het onmogelijk, gezien 
het historisch-cartografisch assessment en observaties in het veld, om dit toe te wijzen aan 
recente gebeurtenissen. 

 
 Potentieel tot kennisvermeerdering 

Het projectgebied bevindt zich in een historisch landbouwgebied, dat tot de begin jaren 1970 
onbebouwd is gebleven. Resten uit de Romeinse tijd kunnen mogelijk worden verwacht onder 
het afdekkende kleipakket. De aanwezige Spermaliegeul binnen het projectgebied sluit dit 
mogelijk deels uit. Voor jongere perioden (vanaf de 11e eeuw n.Chr) kan de aanwezigheid van 
archeologische sporen niet worden uitgesloten in het projectgebied. Het archeologisch 
niveau situeert zich hier op het raakvlak tussen de ploeglaag (B-horizont) en de 
moederbodem. Eventueel aanwezige archeologische sporen zullen immers zichtbaar worden 
onder de antropogene ploeglagen.  

Tijdens verscheidene veldprospecties in de buurt werd meermaals middeleeuws aardewerk 
aangetroffen en binnen een straal van 1km zijn minstens twee sites met walgracht bewaard. 
Ook in het projectgebied zijn mogelijks sporen en vondsten van de agrarische omgeving te 
vinden. In de 16e  -17e  eeuw werd Leffinge versterkt, de kennis over deze versterkingen is zeer 
miniem. Het projectgebied bevat mogelijks resten van deze versterkingen en indien deze 
worden aangetroffen zouden ze een enorme kenniswinst opleveren over deze “vergeten” 
verdediging. 

Op vlak van eventuele verstoringen of ophogingen (natuurlijk of antropogeen van oorsprong) 
kan enkel de antropogene verstoring langs de noordrand van het projectgebied worden 
aangeduid. Langs de noordelijke grens van het projectgebied werden in boringen B2 en B4 
relatief diepe verstoringen aangetroffen. Op basis van kadastrale gegevens en de velddata 
kan B2 het vermoedelijk als een perceelsgracht met eventuele recente nivellering worden 
geïdentificeerd. De interpretatie van B4 is minder eenduidig. Het bovenste antropogene 
horizont is op basis van de vulling (zeer heterogeen met bijmenging van kleine fragmenten 
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bouwpuin) vermoedelijk tot stand gekomen bij de bouwwerken van de huidige verkaveling of 
de afbraak van vroegere bebouwing (zie orthofoto uit 2005-2008). Hieronder ligt een tweede 
antropogene horizont die afwijkt van dit beeld. Gezien de historische ontwikkeling van het 
projectgebied kan het echter niet uitgesloten worden dat deze antropogene verstoring gelinkt 
is aan oudere antropogene structuren. Op basis van het bureauonderzoek kan hier verwezen 
worden naar de defensieve structuren rond de dorpskern van Leffinge, zichtbaar op de Masse-
kaart, alsook oude percelering ter hoogte van boring B4, zichtbaar op de Ferraris-kaart. Op 
basis van dit booronderzoek is het ook onmogelijk om te bepalen hoe uitgestrekt of lokaal deze 
verstoring is. 
 

 Kader exploitatie potentieel tot kennisvermeerdering 

Op basis van het verslag van resultaten van de archeologienota worden volgende 
maatregelen noodzakelijk geacht:  

- Proefsleuvenonderzoek verspreid over het projectgebied. Er werd geadviseerd 
proefsleuven aan te leggen op 15m van elkaar aangevuld met de aanleg van twee 
bodemprofielen.  

 
Dit onderzoek vormt het onderwerp van onderhavige tekst. 
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2. Proefsleuvenonderzoek 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

 Administratieve gegevens 

Projectcode vooronderzoek 2017J291 
Afbakening 
onderzoeksgebied 

Kadastraal perceel : Middelkerke, Afd. 5 
Leffinge, Sectie B 439V2, 446V3. 

Erkend archeoloog Pieter Laloo [OE/ERK/Archeoloog/2015/00074] 
Bounding box X  

 
45636,974         
 
45498,992                     

y  
 
208075,211 
 
207949,366 

Uitvoerders Jasper Deconynck (GATE, erkend archeoloog) 
Ruben Vergauwe (GATE, assistent-
archeoloog/aardkundige) 

Zoektermen Inventaris 
Onroerend Erfgoed Proefsleuvenonderzoek 

 

 

 

 Onderzoeksopdracht en vraagstelling 

Het onderzoeksdoel van het uitgestelde vooronderzoek met ingreep in de bodem is na te 
gaan welk potentieel het projectgebied heeft m.b.t. de aanwezigheid en bewaring van 
archeologische vindplaatsen. Na het aantonen of weerleggen van de aanwezigheid van 
dergelijke vindplaatsen dient een evaluatie gemaakt te worden van hun begrenzing, 
bewaring en datering, alsook van de mate waarin de geplande werkzaamheden deze 
vindplaatsen bedreigen.  

Bovenstaand doel vertalen we in volgende concrete onderzoeksvragen: 

 Wat is de staat van de bodem? Is de bodemopbouw intact en is er sprake van 
onvoorziene bodemprocessen? 

 Zijn er sporen aanwezig? Zijn deze van natuurlijke of antropogene aard? Wat is de 
relatie tussen de bodem(horizonten) en de archeologische sporen? Wat is de 
bewaringstoestand van gegeven sporen? Maken zij deel uit van één of meerdere 
structuren? Behoren zij tot één of meerdere tijdsperioden? 

 Kunnen uitspraken gedaan worden omtrent landschapsinrichting/-gebruik op basis van 
de sporen? Spreken we over een nederzetting, artisanale zone, funeraire site, of een 
conglomeraat? 

 Zijn er, indien aanwezig, specifieke aspecten die extra aandacht verdienen in het 
kader van vervolgonderzoek? Is staalname hiertoe aangewezen? 

 Wat is de precieze waarde van de archeologische vindplaats en weegt deze op tegen 
de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling. Hoe kan een eventueel 
conflict tussen beide het best vermeden worden? 
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Figuur 6: Proefsleuvenonderzoek op orthofoto (© Geopunt). 

 

Figuur 7: Proefsleuvenonderzoek op kadasterkaart (© Geopunt). 
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 Werkwijze en strategie 

Het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd op maandag 13 november 2017 op kadastrale 
percelen 439V2 & 446V3 (Middelkerke, afdeling 5 leffinge, sectie B), gesitueerd langs de 
Dorpsmolenstraat in Leffinge. De sleuven werden dezelfde dag reeds gedicht.  

Er werden drie parallelle oost-west georiënteerde sleuven (SL1-SL3) en drie haaks hierop 
staande sleuven (SL4 – SL6) getrokken. Deze sleuven waren elk 1,8 m breed (i.e. bakbreedte)  
en hadden een tussenafstand van ca. 13-15m (as op as) (6-7). Ze werden ingepland binnen 
de grenzen van de geplande bodemingrepen. De sleuven werden op een hoogte van ca. 3 
– 3,3m TAW  aangelegd, op ca. 30 cm onder het maaiveld (3,05 – 3,8 m TAW). In het westen 
van het projectgebied werd er gemiddeld een pak dieper afgegraven door de hier 
aanwezige verstoring.  

In totaal diende op deze wijze 12,5% van de onderzochte en verstoorde zone met proefsleuven 
en kijkvensters onderzocht te worden (i.e. 10% proefsleuven en 2,5% kijkvensters). Motivering 
voor het hanteren van deze methodiek en dekkingsgraad is terug te vinden bij Haneca et al. 
2016 en De Clercq et al. 2011. Gezien de wens van de opdrachtgever om de inplanting van 
de sleuven aan te leggen in functie van het zoveel mogelijk sparen van de toekomstige 
funderingen werd het richtinggevend sleuvenplan uit de bekrachtigde archeologienota licht 
aangepast.  

We komen tot een dekkingsgraad van 11,1% (opp. sleuven en kijkvensters 703,75m²)van het 
toegankelijk deel van het projectgebied (6365m²). Dit is iets minder dan de vooropgestelde 
12,5% , maar gelet op de afwezigheid van relevante archeologische sporen en het voorkomen 
van een archeologisch verstoord gedeelte in dit onderzocht gedeelte van het projectgebied 
in combinatie met de natte ondergrond en de toekomstige functie als bouwgrond werd 
besloten om niet verder uit te breiden dan deze 11,1% dekkingsgraad.  

De sleuven, sporen en bodemprofielen werden manueel opgeschaafd en gefotografeerd. Na 
deze registratie werd alles ook ingemeten met een Trimble dGPS-toestel. De verwerking van 
de opgravingsgegevens betreft de beschrijving in lijsten van sleuven, profielen, sporen en 
veldfoto’s en de verwerking van de GPS-data in GIS. Een selectie van dit digitaal archief is 
opgenomen als bijlage. 
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Figuur 8: Fotografische opname van het proefsleuvenonderzoek Middelkerke New Village 
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Figuur 9: Sleuven/werkputtenplan t.o.v. GRB met aanduiding TAW-waarden en sleufnummers (SL1 – SL6) (© Geopunt). 
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Assessment 

 Beschrijving Bodem 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden aanvullende observaties gemaakt mits drie 
profielputten (P01 – P03) die de informatie uit het voorgaande landschappelijk 
bodemonderzoek verder verfijnen, nuanceren en bevestigen.  

In dit proefsleuvenonderzoek werd één referentieprofiel geregistreerd (P01), dat hieronder in 
detail wordt besproken. Daar naast zijn ook nog twee profielen gezet ter controle. Uit deze 
profielen bleek dat geen aanvullende referentieprofielen moesten geregistreerd worden. 

 

Figuur 10: Proefsleuvenonderzoek op kadasterkaart met aanduiding profielen (© Geopunt). 

 

Profiel P01 

Profiel P01 is gesitueerd in het zuidoostelijke deel van het projectgebied. Het profiel bestaat uit 
vijf horizonten (figuur 11). Het moedermateriaal waarin de bodem was opgebouwd vertoonde 
een sterke uniformiteit in de top van het profiel. Enkel in horizont H5 werd een andere 
sedimentaire eenheid geobserveerd. De top van het bodemprofiel, tot ca. 140 cm diepte, was 
opgebouwd uit zware klei. Dit sediment is afgezet als een marien overstromingspakket. Vanaf 
horizont H5 bevindt men zich in een grof zand. De grens is bijzonder scherp uitgesproken. Dit 
sediment behoord toe aan het opvullingspakket van een getijdegeul.  

Qua bodemvorming valt weinig op te merken in de bodemopbouw binnen het projectgebied. 
In de top van de bodem werd enkel een dunne ploeglaag waargenomen boven de 
moederbodem, tot ca. 25 cm. In de top van de moederbodem was een dunne band 
zichtbaar waarin nog een zeker mate van bioturbatie zichtbaar was, doorworteling. Dit was 
de zone tussen ca. 25 en 40 cm. Hieronder lag een dik kleipakket waarin oxidatievlekken van 
ijzeroxiden zichtbaar waren. 
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Figuur 11: Fotografische opname van profiel P01 
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Figuur 12: weergave van profiel P01 

Profielen P02 en P03 

Twee aanvullende profielen werden ter controle van het referentieprofiel gezet. Profiel P02 
bleek een identieke opbouw te vertonen als P01. In P03 werd de verstoring (verspreid over het 
noordelijke deel van het projectgebied) aangesneden in de top van het profiel. Hieronder 
werd de kleiige moederbodem eveneens aangesneden in het profiel. 

Interpretatie 

Samenvattend kan worden gesteld dat de informatie uit de referentieprofielen aansluit bij de 
informatie uit het landschappelijk bodemonderzoek. Concreet bestaat de bodem in het 
projectgebied uit een pakket van klei, afgezet als een marien overstromingssediment, 
bovenop een opgevulde getijdengeul. De grens tekent zich zeer scherp af als een abrupte 
overgang van zwaar kleiige sedimenten naar grofzandige afzettingen. 
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 Assessment van sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren 

De aanwezige sporen kwamen onder de ploeglaag (op een diepte van 20 cm of meer) aan 
het licht. In het westelijk deel van het terrein werd door de verstoring gegraven om na te gaan 
of er hieronder geen sporen aanwezig waren.  

In totaal werden negen sporen (S1-9) in vlak geregistreerd (Figuur 12). Daarnaast werd ook een 
duidelijke verstoring vastgesteld in het westen van het terrein. Deze is te wijten aan de aanleg 
van de verkaveling (figuur 20).  

Drie van deze sporen betreffen paalsporen (S1, S2 en S3) die een duidelijke vroeg moderne 
datering hebben. De scherpe aflijning in combinatie met de heterogene losse vulling wijzen in 
deze richting ((figuur 14 & 15). Sporen 6 en 7 (spoorcombinatie 1) betreffen een vroeg moderne 
perceelsgracht net als sporen 8 en 9 (spoorcombinatie 3) (figuren 16 & 17). Deze 1,6 tot 1,8 en 
2,2 tot 2,5 m brede grachten hebben een sterk heterogene bruine vulling. Spoorcombinatie 1 
bevat in de bovenste vulling ook afval die kan gelinkt worden met de aanleg van de 
verkaveling. Dit wijst erop dat de gracht nog zichtbaar moest geweest zijn.  

Dwars over het terrein loopt nog een 1,7 m brede gracht met licht grijze vulling 
(spoorcombinatie 2 – sporen 4 en 5). Deze heeft een duidelijk andere vulling dan voorgaande 
perceelgrachten en werd hierdoor ook gevolgd en gecoupeerd in een volgsleuf (figuur 18). In 
coupe gaat het spoor een 0,8 m diep en heeft het een vlakke bodem met weinig zichtbare 
fasering (figuur 19). Her en der werden kleine fragmentjes dierlijk bot waargenomen alsook één 
verbrijzeld stuk grijs gedraaid aardewerk.  

Om het vervolg van de gracht te bepalen, werd in werkput (sleuf) 1 nog een uitbreiding naar 
het noorden gemaakt (spoor 5).  
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Figuur 13: Sporenplan op GRB (© Geopunt). 
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Figuur 14: Fotografische opname van spoor 2  in het vlak en coupe 

 

Figuur 15: Fotografische opname van sporen 1 en 2  in het vlak 
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Figuur 16: Fotografische opname van spoor 7 in het vlak 

 

Figuur 17: Fotografische opname van spoor 8  in het vlak 
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Figuur 18: Fotografische opname van spoor 4  in het vlak 

 

Figuur 19: Fotografische opname van spoor 4  in dwarsdoorsnede 
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Figuur 20: Fotografische opname van profiel 3 (P3)  in sleuf 3 met duidelijk aanwezige verstoring 

 

 Datering en interpretatie 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek konden uit de vastgestelde sporen geen vondsten 
gerecupereerd worden waardoor het bepalen van een datering van de verschillende 
greppels niet mogelijk is. Op basis van de textuur en vulling kan aan de meeste sporen een 
late 19e tot 20e eeuwse datering worden gegeven. Enkel spoorcombinatie 2 (sporen 4 en 5) 
wijkt hier duidelijk van af en heeft mogelijks een eerder laat tot post middeleeuwse datering. 
Zowel op de kaart van Ferraris (1777) als Vandermaelen (1846-1854) bevindt het projectgebied 
zich in grasland zonder zichtbare perceelsgrachten.   
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 Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed 

 

Het onderzoek bracht enkel een aantal paalsporen, grachten en een verstoring aan het licht. 
Configuraties konden niet worden vastgesteld. Ook de datering van deze greppels is 
onduidelijk: in de greppels werd immers geen archeologisch materiaal aangetroffen. Er werd 
mogelijks één oudere gracht aangetroffen (spoorcombinatie 2).  De archeologische waarde 
en verwachting van de zone die zal verstoord worden is dan ook eerder laag in te schatten. 
Verder archeologisch onderzoek lijkt o.i. niet aan de orde. 



 

25 
 

3. BIJLAGE 

 

3.1 Plannenlijst 

 

Plan Type Onderwerp Schaal Initieel vervaardigd 
(digitaal/analoog) 

Datum 

1 overzichtsplan  Locatie site tov archeoregio's  1/750.000 digitaal 21/08/2017 

2 overzichtsplan  Lokalisatie projectgebied t.o.v. de 
topografische kaart. 

1/4500 digitaal 22/08/2017 

3 overzichtsplan  Situering van het onderzoeksgebied met 
de bodemingrepen en landschappelijke 

boringen op de orthofoto  

1/1089 digitaal 14/11/2017 

4 overzichtsplan  Projectie projectgebied t.o.v. het GRB-
bestand  

1/1500 digitaal 22/08/2017 

5 overzichtsplan  Gestileerd overzicht geplande 
bodemingrepen op orthofoto  

1/2000 digitaal  22/08/2017 

6 overzichtsplan  Proefsleuvenonderzoek op orthofoto 1/1250 digitaal  14/11/2017 

7 overzichtsplan  Proefsleuvenonderzoek op kadasterkaart 1/1250 digitaal  14/11/2017 

8 overzichtsplan  Sleuven/werkputtenplan t.o.v. GRB met 
aanduiding TAW-waarden en 

sleufnummers (SL1 – SL6)  

1/800 digitaal  14/11/2017 

9 overzichtsplan  Proefsleuvenonderzoek op kadasterkaart 
met profielen 

1/800  digitaal  15/11/2017 

10 overzichtsplan  Sporenplan op GRB  1/726 digitaal  15/11/2017 
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3.2 Sleuvenlijst 

Sleufnummer lengte oppervlakte (m²) sporen  profielen  

WP1 86 189,5 1, 2, 5 P1/P2 

WP2 100 240 3, 4, 6 P3 

WP3 93 164 7 / 

WP4 12 21,5 / / 

WP5 40 18 8 / 

WP6 40 71 9 / 

6 sleuven 371 m 704 8 sporen 3 Profielen 

 

3.3 Sporenlijst 

 

Sp 
comb

. 

Spoor Vulling(10x)/inter
face(00x) 

Vlak
/ 

prof
iel 

Datu
m 

Werkpu
t 

Vorm Ty
pe 

leng
te 

bree
dte 

diepte(
cm) 

gaafh
eid 

bioturb
atie 

heterogeen/ho
mogeen 

Kleurti
nt1 

Kleu
r1 

Kleu
r2 

Kleu
r3 

Textuur Inclusies Opmerking Spooras
s. 

Spoorrel
aties 

Datering Vondstn
r. 

Plan 

/ 001 101 v01 13/11
/2017 

sl1 vierk
ant 

pk 0,35 0,35 10 goed afw hom dbr gr / / E bkst 
schelpengr

uis 

Paalkuil 
  

Vroeg modern  / 8/10 

/ 002 101 v01 13/11
/2017 

sl1 vierk
ant 

pk 0,35 0,35 / goed afw hom dbr gr / / E bkst 
schelpengr

uis 

Paalkuil 
  

Vroeg modern / 8/10 

/ 003 101 v01 13/11
/2017 

sl2 vierk
ant 

pk 0,39 0,33 / goed afw hom dbr gr / / E bkst 
schelpengr

uis 

Paalkuil  
  

Vroeg modern / 8/10 

2 004 101 v01 13/11
/2017 

sl2 lin ga 20 1,70 80 goed afw hom dbr gr / / E / Gracht  
   

/ 8/10 

2 005 101 v01 13/11
/2017 

sl1 lin ga 1,80 1,70 / goed afw hom dbr gr / / E / Gracht  
   

/ 8/10 

1 006 101 v01 13/11
/2017 

sl2 lin ga 5,05 0,97 / goed afw het dbr dgr / / E puin afval perceelsgra
cht 

  
Vroeg modern / 8/10 

1 007 101 v01 13/11
/2017 

sl3 lin ga 5,05 1,65 / goed afw het dbr dgr / / E puin afval perceelsgra
cht 

  
Vroeg modern / 8/10 

3 008 101 v01 13/11
/2017 

sl5 lin ga 1,8 1,30 / goed afw het dbr dgr / / E bkst puin perceelsgra
cht 

  
Vroeg modern / 8/10 

3 009 101 v01 13/11
/2017 

sl6 lin ga 1,8 1,30 / goed afw het dbr dgr / / E bkst puin perceelsgra
cht 

  
Vroeg modern / 8/10 
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3.4 Profiellijst 

Profiel Datum  Type 
onderzoek 

Werkput X Y hoogteligging 
maaiveld 

diepte actuele 
grondwatertafel 
(cm)  

bovengrens 
zone tijdelijke 
grondwatertafel 

bovengrens zone 
reductiekleuren 
(permanent 
grwtafel) 

classificatie intrerpretatie fotonummer(s) Plan 

P001 13/11/2017 Proefsleuven 1 6,381,373,287 20,563,887,846 1,540,615 / / / Zdh A-B-C F1-F8 9 

P002 13/11/2017 Proefsleuven 1             Zdh   F9-F11 9 

P003 13/11/2017 Proefsleuven 2             Zdh   F12-F20 9 

 

 

 

 

3.5 Profielbeschrijving 

Profielnummer Aardkundige 
eenheid 

Datum begindiepte 
(cm) 

einddiepte 
(cm) 

benaming 
aardkundige 
eenheid 

textuur kleur Vochtigheid bodemstructuur fenomenen 
- processen 

grensduidelijkheid 
ondergrens  

grensregelmatigheid 
ondergrens 

intrerpretatie Plan 

p1 1 13/11/2017 0 15 Ap1 E nvt dbr nvt Nat blokkig nvt nvt nvt 
 

2 13/11/2017 15 25 Ap2 E nvt dgrb nvt Nat blokkig nvt nvt nvt 
 

3 13/11/2017 25 40 C1 E nvt brgr nvt Nat blokkig nvt nvt nvt 
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3.6 Fotolijst 

FOTO TYPE Datum 

F1-8 Profiel 1  13/11/2017 

F9-11 Profiel 2 13/11/2017 

F12-20 Profiel 3  13/11/2017 

F21-22 Spoor 1  13/11/2017 

F23-24 Spoor 2  13/11/2017 

F25 Spoor 1/2 13/11/2017 

F26-29 Coupe spoor 2  13/11/2017 

F30 Spoor 3  13/11/2017 

F31-34 Spoor 4  13/11/2017 

F35-38 Coupe spoor 5  13/11/2017 

F39-41 Spoor 7  13/11/2017 

F42-44 Spoor 8  13/11/2017 

F45-50 Sleuf 1  13/11/2017 

F51-52 Sleuf2 13/11/2017 

F53-57 Sleuf 3  13/11/2017 

F58-59 Sleuf 4 13/11/2017 

F60-62 Sleuf 5  13/11/2017 

F63-64 Sleuf 6 13/11/2017 

F65-72 
Overzicht 
projectgebied  13/11/2017 

 

 


