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DEEL 1 VERSLAG VAN RESULTATEN 

1 INLEIDING  

 THESAURUS 

Bureauonderzoek, Lochristi, lacune kennisbestand inzake Metaaltijden, Romeinse periode en vroege 

middeleeuwen, ontginningsgeschiedenis volle–late middeleeuwen en Nieuwe tijd, steentijdpotentieel, 

landschappelijk booronderzoek 

 ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 

Projectcode Onroerend Erfgoed: 2017I55 

ISSN-nummer 2406-3940 

Erkend Archeoloog ABO 

Erkenningsnummer OE/ERK/Archeoloog/2017/00167 

Naam + adres projectgebied Ruilare en Slagmanstraat 

- straat + nr.:  Ruilare en Slagmanstraat 

- postcode:  9080 

- fusiegemeente: Lochristi/Lochristi-Zeveneken 

- land: België 

Lambert72coördinaten 

(EPSG:31370) 

Bounding Box 

xMin, yMin 3.86672, 51.1091 

xMax, yMax 3.87112, 51.1124 

Kadaster  

- Gemeente: Lochristi Lochristi-Zeveneken 

- Afdeling: 1 3 

- Sectie: B A 

- Percelen: 317/a-316/a 370/b 

Onderzoekstermijn September–november 2017 

Thesaurus Bureauonderzoek, Lochristi, lacune kennisbestand inzake Metaaltijden, 

Romeinse periode en vroege middeleeuwen, ontginningsgeschiedenis volle–

late middeleeuwen en Nieuwe tijd, steentijdpotentieel, landschappelijk 

booronderzoek 
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 LOCATIE EN OMSCHRIJVING WERKEN 

Deze archeologienota kwam tot stand naar aanleiding van de geplande verkaveling van drie percelen 

voor de bouw van vijf alleenstaande wooneenheden te Lochristi. De archeologienota heeft betrekking 

op de percelen 317/a-316/a (zone 1) en 370/b (zone 2) en niet op de percelen 310/e-311 en 312. Zone 

1 heeft een totale perceeloppervlakte van 5.000m² en zone 2 van 6.000m². Hoewel het om een 

verkavelingsproject gaat en er nog geen concrete bouwplannen bestaan, gaf de opdrachtgever aan dat 

de geplande wooneenheden een bodemingreep met een diepte van ca. 3,0m-MV zullen omvatten. 

Het projectgebied is gelegen in de fusiegemeente Lochristi, in de deelgemeente Zeveneken. De twee 

zones liggen op een onderlinge afstand van ca. 200m in vogelvlucht. Zone 1 grenst in het oosten aan 

de Slagermanstraat die ten zuidoosten van zone 1 vertakt in de Slagermanstraat en de Oude 

Slagermanstraat. Zone 2 grenst in het zuiden aan de Ruisare die in het westen uitgeeft op de 

Slagermanstraat. Ten zuiden van beide zones gaan de Slagermanstraat en de Oude Slagermanstraat 

over in de Antwerpse Steenweg. Ten noorden van zone 2 vloeit de Ganseveldbeek. 

 
Figuur 1: GRB met aanduiding van het projectgebied. 
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Figuur 2: GRB met aanduiding van zone 1. 

 
Figuur 3: GRB met aanduiding van zone 2. 
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Figuur 4: Kadasterplan met aanduiding van zone 1 (bron: CadGIS 2017). 



2017I55 | 22159.r520 | Archeologienota  11 
  

 

Figuur 5: Kadasterplan met aanduiding van zone 2 (bron: CadGIS 2017). 
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 WETTELIJKE KADER 

Aangezien er werkzaamheden worden uitgevoerd voor het bouwrijp maken van een verkaveling met 

het oog op woningbouw of de oprichting van constructies, dient zoals vermeld in artikelen 5.4.8 en 

5.4.12 in het Onroerend Erfgoeddecreet een archeologienota opgesteld (en bekrachtigd) te worden 

voorafgaand aan het verkrijgen van een omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden op 

voorwaarde dat het betrokken projectgebied: 

1. in een voorlopig of definitief beschermde archeologische site gelegen zijn;  

2. de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 300 

m² of meer bedraagt en de betrokken kadastrale percelen geheel of gedeeltelijk gelegen zijn 

in archeologische zones, opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische zones;  

3. de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de vergunning betrekking heeft 

3.000 m² of meer bedraagt en de betrokken kadastrale percelen buiten de archeologische 

zones, opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische zones, liggen.  

De aanvrager wordt van die verplichting vrijgesteld indien de aanvraag betrekking heeft op een gebied 

waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt, zoals vastgesteld door de Vlaamse Regering. Het 

projectgebied ligt echter niet in een gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt. Beide 

zones bevinden zich geheel buiten een beschermde archeologische site en vastgestelde archeologische 

zone. De totale perceeloppervlakte waarop de verkaveling betrekking heeft overschrijdt desondanks 

de drempelwaarde van 3.000m² waardoor een archeologienota moet worden opgemaakt die het 

archeologisch potentieel in de bodem evalueert en moet uitwijzen of onderzoek met ingreep in de 

bodem mogelijk en/of wenselijk is voor de betrokken percelen.  

 DOEL VAN HET ONDERZOEK EN ONDERZOEKSSTRATEGIE 

Deze archeologienota heeft als doel na te gaan welke archeologische erfgoedwaarden er ter hoogte 

van het betreffende projectgebied te verwachten zijn en in welke mate deze bedreigd worden door de 

nakende ingreep in de bodem. Het onderzoek in deze archeologienota heeft drie doelen. Er wordt een 

inschatting gemaakt van het archeologisch potentieel van de site. Vervolgens wordt er nagegaan welke 

bewaring we kunnen verwachten van deze archeologische restanten als ook wat de impact van de 

geplande ingreep in de bodem zal zijn op deze restanten. De gegevens waarop dit onderzoek is 

gebaseerd, komen uit bestaande en ontsloten landschappelijke, bouwkundige en archeologische 

inventarissen en kaarten in combinatie met de plannen geleverd door de opdrachtgever. Op basis van 

de resultaten van dit onderzoek zal een advies worden geformuleerd voor eventueel archeologisch 

vervolgonderzoek, in situ bewaring of vrijgave van het terrein. 
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2 AARD VAN DE BEDREIGING 

 HUIDIGE SITUATIE 

Beide zones bevinden zich deels in woonuitbreidingsgebied en deels in agrarisch gebied. Beide zones 

zijn onbebouwd. Zone 1 ligt op heden onder akkerland waarop actief maïs wordt verbouwd. Zone 2 

ligt thans onder grasland dat in gebruik is als weide.  

 
Figuur 6: Huidige situatie zone 1 (bron: opdrachtgever) 

 

 
Figuur 7: Huidige situatie zone 1 (bron: opdrachtgever). 
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Figuur 8: Huidige situatie zone 2 (bron: opdrachtgever). 

 

 
Figuur 9: Huidige situatie zone 2 (bron: opdrachtgever). 

 

 



2017I55 | 22159.r520 | Archeologienota  15 
  

 TOEKOMSTIGE SITUATIE 

Het betreft een verkavelingsproject met als doel het bouwrijp maken van vier loten, waarvan drie loten 

behoren tot zone 1 en twee tot zone 2. De twee loten van zone 2 grenzen aan een derde lot, waarop 

geen wooneenheid wordt gerealiseerd. In beide zones stemt de overgang van woonuitbreidingsgebied 

naar agrarisch gebied overeen met de achterste grens van de loten. De percelen lopen door in agrarisch 

gebied voor meer dan helft van de totale oppervlakte. Voor de bouw van de wooneenheden wordt 

beoogd dat de ondergrond tot op een diepte van 3,0m-MV zal worden verstoord voor de aanleg van 

een kelder en bijhorende funderingen. Om de leesbaarheid van de plannen te vergroten, worden deze 

documenten als bijlage toegevoegd aan het dossier van deze archeologienota. 
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Figuur 10: Verkavelingsplan zone 1 (bron: opdrachtgever). 
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Figuur 11: Verkavelingsplan zone 2 (bron: opdrachtgever). 
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3 ASSESSMENTRAPPORT: LANDSCHAPPELIJKE ANALYSE  

Tabel 1: Geraadpleegde bronnen voor hoofdstuk 3. 

Geraadpleegde bronnen met betrekking tot 
landschappelijke voorkennis 

Toelichting 

Inventarissen 

Bodemkundige kaart: bodemtype Relevant, cf. 3.2.1 

Bodemkundige kaart: Tertiaire geologie Relevant, cf. 3.2.2 

Bodemkundige kaart: Quartaire geologie Relevant, cf. 3.2.3 

Bodemkundige kaart: bodemerosie Relevant, cf. 3.2.4 

Bodemkundige kaart: bodembedekking Relevant, cf. 3.2.5 

  

Cartografische bronnen 

Topografische kaart Relevant, cf. 3.1.1  

Digitaal Hoogtemodel (DTM) Relevant, cf. 3.1.1  

Hillshadekaart Relevant, cf. 3.1.1  
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 TOPOGRAFISCHE SITUERING 

3.1.1 TOPOGRAFIE  

Het projectgebied ligt op het grondgebied van de deelgemeente Zeveneken te Lochristi gelegen in het 

centrale deel van de Vlaamse Zandstreek. Het landschap is overwegend vlak met hoogtes die 

schommelen tussen de 5 à 7m TAW. Typerend zijn de parallelle valleien en ruggen met een zuidwest-

noordoost-oriëntatie. Deze kenmerkende topografie typeert het landschap op zowel een macro- als 

een microschaal. Zo zijn er naast grootschalige heuvelruggen en depressies ook kleine zandruggen en 

beekvalleien die elkaar in het landschap afwisselen. De langgerekte hoger gelegen gebieden zijn tevens 

de locaties voor de wegen die het landschap reeds sinds oudsher doorkruisen.  

De situatie is niet anders ter hoogte van het projectgebied. In het algemeen is de terrein erg vlak. Toch 

bestaat het uit kleine parallelle zandruggen en beekvalleien die met een zuidwest-noordoostoriëntatie 

het landschap doorsnijden. De waterwegen nabij het projectgebied zijn in het noorden de Westlede 

en de Ganseveldbeek en in het zuiden de Grote Watergang en de Lede. Alle – klein en grotere – 

waterwegen stromen doorgaans parallel.  

Het Digitaal Hoogtemodel (DTM) bevestigt de aanwezigheid van de zuidwest-noordoost-georiënteerde 

beekvalleien en zandruggen nabij het projectgebied. De Hillshadekaart toont de perceelgrenzen van 

de akkers en weiden rond het projectgebied, wat zou kunnen wijzen op een oud cultuurlandschap. 

 
Figuur 12: De topografische kaart met aanduiding van het projectgebied. 

 



2017I55 | 22159.r520 | Archeologienota  20 
  

 
Figuur 13: Digitaal Hoogtemodel (DHM) met aanduiding van het projectgebied. 

 

 
Figuur 14: Hillshadekaart (5m) met aanduiding van het projectgebied. 
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Figuur 15: GRB met daarop de waterlopen nabij het projectgebied. 

 

3.1.2 HOOGTEVERLOOP 

Zoals de topografie doet vermoeden is het hoogteverschil binnen het projectgebied klein. Toch zijn er 

op kleine schaal verschillen. De profielen werden genomen in de gebieden waar de wooneenheden 

zullen worden gebouwd.  

Zone 1 

Voor zone 1 is te zien dat de lokale topografie stijgt in zuidelijke richting van ca. 6,5m TAW naar 7,40m 

TAW. In het noorden bevindt zich een kleine depressie waarbij de hoogte zakt naar ca. 6,0m TAW. Het 

terrein stijgt en stabiliseert rond 6,50–6,6m TAW, maar in het zuiden na een kleine dip naar 6,4m TAW 

volgt een abrupte stijging naar 7,4m TAW, waarna het terrein opnieuw stabiliseert rond 7,4–7,2m 

TAW. Het west–oost profiel toont eerst een geleidelijke stijging van west naar oost met een piek op 

ca. 7,4m TAW centraal op het terrein. Daarna neemt de hoogte geleidelijk af tot ca. 6,6m TAW. Zoals 

bij het noord–zuidprofiel begint ook de west–oost-dwarssnede met een kleine depressie.  

Zone 2 

Van noord naar zuid neemt de hoogte ter hoogte van het zone 2 geleidelijk toe van 6,1m TAW tot 6,5m 

TAW zonder veel uitschieters. De stijging naar 6,7m TAW in het zuiden is te wijten aan recente 

ophogingen geassocieerd met de huidige verharding in de Ruilare. In het west–oostprofiel is eveneens 

een stijging van 6,1 naar 6,7 in de eerste 15m, waarna de hoogte stabiliseert op ca. 6,7m TAW. De 

waargenomen depressies vallen samen met de perceelgrenzen. 
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Figuur 16: Digitaal Hoogtemodel (DHM) (1m) met aanduiding van het projectonderzoek. Aanduiding 
locatie van de N–Z hoogteprofielen en de O–W hoogteprofielen. 

 

Figuur 17: Noord-zuid (N–Z) en oost-west (O–W) hoogteprofielen van zone 1. 

Ganseveldbeek 
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Figuur 18: Noord-zuid (N–Z) en oost-west (O–W) hoogteprofielen van zone 2. 
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 BODEMKUNDIGE SITUERING 

3.2.1 BODEMTYPE 

 
Figuur 19: Gedigitaliseerde bodemkaart (1:20.000) met aanduiding van het projectgebied. 

 

Het projectgebied valt in een zone waarvan het originele bodembestand bewaard en gekend is.  

Zone 1 

Zone 1 ligt op een ondergrond met bodemprofielen Sdb(k), Zch en Zbm. Sdb(k)-gronden zijn matig 

natte lemige zandbodems met structuur B horizont die veel voorkomen in de golvende landschappen. 

De grijsbruine bouwvoor van deze bodem is ca. 30 cm dik. De kleur van de B horizont is meestal weinig 

uitgesproken. Het lemig zanddek en het substraat wisselt in dikte. De roestverschijnselen beginnen op 

40–60 cm. Deze gronden iets te nat zijn in de winter en soms te droog in de zomer. Zch- gronden zijn 

daarentegen matig droge zandbodems met een verbrokkelde ijzer of humus B horizont. De humusrijke, 

donker bruingrijze bouwvoor is 30–60 cm dik. De verbrokkelde Podzol B horizont heeft een dikte van 

20–30 cm en bevat harde concreties. De roestverschijnselen beginnen op 60–90 cm. De bodem heeft 

een goede drainage in de winter maar is te droog in de zomer. Zbm-gronden zijn droge zandbodems 

met een dikke humus A horizont (plaggendek). Deze droge plaggenbodems hebben een bouwvoor die 

minstens 60 cm dik is en bestaat uit donkere grijsbruine heideplaggen (-g) of donkerbruine bosplaggen 

(-b). Onder de Ap horizont bevindt zich meestal een bedolven verbrokkelde Podzol B horizont. De 

roestverschijnselen beginnen op ca. 80–120 cm. Ondanks de humusrijke bovengrond hebben deze 

gronden vaak te lijden aan watergebrek.  
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Zone 2 

Zone 2 ligt volledig op een ondergrond met bodemprofiel Sdb(k).  

In de omgeving rondom het projectgebied komen verder nog Sep-, Sdp-, Zdh-, Zdb-, Zcm-gronden voor. 

De drainageprofielen van al de bovenstaande bodemtypes varieert sterk. Desalniettemin gaat het 

steeds om zandbodems met een dikke humusrijke bouwvoor. Verder hebben deze gronden te kampen 

met ongunstige afwatering in de zomer (Van Ranst en Sys 2000). 

 

Tabel 2: Overzicht bodemtypes  
(bron: Geopunt 2017). 

Bodemtype Beschrijving Waterhuishouding Exploitatie 

Sep Natte lemige zandbodem (Regosol) 

zonder profiel. Dikke humusrijke laag, 

die verveend kan zijn met roest-

verschijnselen die beginnen op 20–40 

cm. De reductiehorizont (B) begint op 

ca. 1 m. De verluchting van de 

oppervlaktehorizonten en het behoud 

van een goede bovengrondstructuur 

vergen bijzondere aandacht.  

De bodem is te nat 

in de winter en de 

lente, fris in de 

zomer. 

Veelal als hooiweide gebruikt. 

Mits drainering geschikt voor 

weiland en akkerlandteelten, 

thans vooral maïs. 

Zdh Matig natte zandbodem met 

verbrokkelde ijzer en/of humus B 

horizont. Zeer verwante met hun sterk 

gehomogeniseerde donker bruingrijze 

bouwvoor van meer dan 30 cm dik met 

een hoog humusgehalte (3-5 %). De 

hoogste grondwaterstand reikt tot in 

het onderste deel van de B, zodat 

roestverschijnselen vaak moeilijk of 

niet waar te nemen zijn. Normaliter 

beginnen zij op 40–60 cm en worden 

naar beneden toe zeer duidelijk. 

Iets te nat in de 

winter en goede 

waterhuishouding 

in de zomer.  

Matig geschikt voor weiland. 

Zdb Matig natte lemig zandbodem zonder 

profiel. Donker grijsbruine bouwvoor 

(30–40 cm) dik onder landbouwgrond. 

De roestverschijnselen beginnen op 

40–60 cm.  

Waterhuishouding 

is goed in de 

zomer, plaatselijk 

te nat in de winter 

Gebruikt als weide en zeer 

geschikt voor begoniateelt. 

Zcm Matig droge zandbodem met een dikke 

antropogene humus A horizont. Onder 

het grijze of bruine plaggendek liggen 

vaak de relicten van een verbrokkelde 

Podzol B horizont. Roestverschijnselen 

beginnen op 60–90 cm.  

Nooit te nat, soms 

watergebrek in de 

zomer. 

Geschikt voor akkerland. Toch 

oogstrisico voor veeleisende 

teelten t.g.v. neerslagverdeling. 
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3.2.2 TERTIAIR GEOLOGISCHE KAART 

 
Figuur 20: Gedigitaliseerde Tertiair geologische kaart (1:50.000) met aanduiding van het projectgebied. 

 

Het projectgebied bevindt zich volledig op de tertiaire afzettingen van het Lid van Ursel (MaUr) dat 

wordt gekenmerkt door homogene grijsblauwe tot blauwe klei die niet gelauconiethoudend en weinig 

tot niet kalkhoudend is. Het is een mariene lithostratigrafische eenheid die onderdeel uitmaakt van de 

Formatie van Maldegem die tot stand kwam tijdens een transgressie van het landschap tijdens het laat 

Eoceen omstreeks 41.2–37.0 Ma geleden. De afzettingen van het Lid van Onderdale (MaOn) en het Lid 

van Zomergem (MaZo), die ten noorden van het projectgebied voorkomen, zijn ook marine eenheden 

die eveneens onderdeel uitmaken van de Formatie van Maldegem.Ze werden afgezet in een later 

stadium van het Eoceen. De afzettingen van het Lid van Onderdale bestaan uit donkergrijs glauconiet- 

en glimmerhoudend fijn zand terwijl de afzettingen van het Lid van Zomergem worden gekenmerkt 

door grijsblauwe klei tot zware klei die niet glauconiet- en kalkhoudend is (Geopunt 2017; DOV 2017; 

De Geyter 1996).  

MaUr 

MaOn 

MaZo 
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3.2.3 QUARTAIR GEOLOGISCHE KAART 

 
Figuur 21: Gedigitaliseerde Quartair geologische kaart (1:50.000) met aanduiding van het projectgebied. 

 

Het projectgebied bevindt zich op een quartairgeologische sequentie met fluviatiele afzettingen uit 

het laat-Pleistoceen aan de basis met daarop primaire of secundaire eolische zand–siltafzettingen uit 

het laat-Pleistoceen/vroeg-Holoceen zonder afdekkende Holocene/Tardiglaciale sedimenten (type 3). 

Het projectgebied ligt ter hoogte van de Vlaamse Vallei, een glaciale erosievallei die tot stand kwam in 

het onder- en midden-Pleistoceen. Door fluviatiele werking werden de Tertiaire afzettingen tot een 

diepte van 20–30m ingesneden tijdens warmere fasen. Tijdens de laatste ijstijd in het laat-pleistoceen 

vulde de valleien zich met alluvium aangevoerd door de rivieren en eolisch lemig tot zanderig dekzand 

afkomstig van de eindmorene van de Finno-Scandinavische ijskap, dat op grote schaal werd verspreid 

door wind- en rivierwerking. Afhankelijk van de lokale topografie verschilt de dikte van deze pakketten 

aanzienlijk. De typerende parallelle heuvelruggen en depressies dateren echter uit een later stadium 

en resulteren van lokale verstuivingen tijdens de koude fasen na de laatste ijstijd in het vroeg-Holoceen 

(8.900–8.300 jg.). Deze verstuivingen hebben doorgaans een grovere textuur. Bodemerosie tijdens de 

koudere fasen van het Holoceen vormden zich aan de voet van hellingen colluviumpakketten. Recente 

ontbossing resulteerde in grootschalige bodemerosie, wat de afzet van colluvium in de depressies en 

de valleien verder bevorderde (Geopunt 2017; DOV 2017; De Moor en Van De Velde 1995).  

 

 

Type 
3 
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Figuur 22: Detaillegendes van de eenheden die de bovenstaande Quartair geologische kaart (1:50.000) 
kenmerken (bron: Geopunt 2017). 
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3.2.4 BODEMEROSIEKAART 

Voor het projectgebied is de potentiële bodemerosie verwaarloosbaar. 

 
Figuur 23: Bodemerosiekaart op perceelniveau met aanduiding van het projectgebied. 

 

  

Potentiële bodemerosie 

(2017) 
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3.2.5 BODEMGEBRUIKSKAART 

Het projectgebied ligt in een zone die vooral bedekt is met gras en struiken. Gebouwen en wegen 

kenmerken de zones ten oosten van zone 1 en ten zuiden van zone 2. Ten westen van zone 1 bevindt 

zich dan weer voornamelijk akkerland. 

 
Figuur 24: Bodemgebruikskaart met aanduiding van het projectgebied. 

 

 

  

Bodembedekking (2012) 
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4 ASSESSMENTRAPPORT: ARCHEOLOGISCHE VOORKENNIS 

Tabel 3: Geraadpleegde bronnen voor hoofdstuk 4. 

Geraadpleegde bronnen met betrekking tot 
archeologische voorkennis 

Toelichting 

Inventarissen 

Zone waar geen archeologie te verwachten valt Relevant, cf. 4.1 

Beschermde stads- en dorpsgezichten Relevant, cf. 4.2.2 

Inventaris bouwkundig erfgoed Relevant, cf. 4.2.3 

Centraal Archeologische Inventaris Relevant, cf. 4.2.4 

Belgisch (verdwenen) molenbestand Relevant, cf. 4.2.5 

Cartografische bronnen 

Frickxkaart (ca. 1712) Onvoldoende gedetailleerd, cf. 4.3.1  

Villaretkaart (1745-1748) Relevant, cf. 4.3.2 

Ferrariskaart (1771-1778) Relevant, cf. 4.3.3 

Atlas der Buurtwegen (1841) Relevant, cf. 4.3.4 

Popp kaarten (1842-1879) Relevant, cf. 4.3.5 

Vandermaelen kaarten (1846-1854) Relevant, cf. 4.3.6 

Kaart van België 1904 Relevant, cf. 4.3.8 

Ortholuchtfoto’s 

Kleinschalig, zomeropnamen, panchromatisch, 1971 Relevant, cf. 4.4.1 

Kleinschalig, zomeropnamen, kleur, 1979-1990 Relevant, cf. 4.4.2 

Middenschalig, winteropnamen, kleur, 2000-2003 Relevant, cf. 4.4.3 

Middenschalig, winteropnamen, kleur, 2005-2007 Relevant, cf. 4.4.4 

Middenschalig, winteropnamen, kleur, 2008-2011 Relevant, cf. 4.4.5 

Grootschalig, winteropnamen, kleur, 2013-2015 Relevant, cf. 4.4.6 

Grootschalig, winteropnamen, kleur, recent 2016 Relevant, cf. 4.4.7 
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 HISTORISCHE SITUERING 

Het projectgebied ligt in het centrale deel van de Vlaamse Zandstreek ter hoogte van de Vlaamse Vallei, 

een erosievallei die tot stand kwam tijdens het vroeg–midden-Pleistoceen (2,0–0,13 Ma jg.). Na de 

laatste regressie van de zee, vulde de valleien zich langzaam met fluviatiele sedimenten en tijdens de 

ijstijd ook met eolisch dekzand. Latere lokale verstuivingen creëerden het landschap van parallelle 

beekvalleien en zandruggen. Omwille van de oriëntatie van deze ruggen en de nabijheid van stromend 

water was dit landschap aantrekkelijk voor menselijke occupatie tijdens verschillende perioden in de 

steentijd.  

In het midden-Pleistoceen was deze regio aantrekkelijk voor vroege mensachtigen, waaronder de 

Homo Neanderthalensis. Door fluviatiele erosie dagzoomden de dieperliggende substraten met daarin 

vuursteenknollen. Deze grondstof hadden de mensachten nodig om een deel van hun werktuigen te 

kunnen produceren. Het ging om mobiele groepen die in het landschap rondtrokken. Omwille van hun 

levensstijl als jager-verzamelaar moet het landschap destijds bezaaid zijn geweest met relicten van 

jacht- en slachtlocaties of productieateliers. Gezien de sterke sedimentatietrend in de daarop volgende 

millennia, liggen deze artefacten doorgaans begraven op grote diepte ten opzichte van het huidige 

oppervlak.  

Dichterbij het oppervlak bevinden zich de menselijke resten van een later stadium van de steentijd. Dit 

bleek uit grootschalige wetenschappelijk onderzoek in de depressie van de Moervaart ten noorden 

van het projectgebied. De Moervaartdepressie vormt onderdeel van een reeks paleomeren langs de 

zuidrand van de dekzandrug Maldegem-Stekene die tot stand kwam tijdens de koudste fase van de 

laatste ijstijd, het Pleniglaciaal, omstreeks 20.000 jg. Met het in kaart brengen van de geomorfologie 

en aardkundige opbouw van dit gebied werden meerdere archeologische vindplaatsen aangetroffen 

uit meerdere perioden van de latere steentijd, wat duidt op een intensief gebruik van het landschap. 

De meest opvallende resten dateren uit het finaalpaleolithicum (ca. 14–13 ka jg.) en werden 

toegeschreven aan de Federmessercultuur, waarvan ook vindplaatsen gekend zijn in de Belgische en 

Nederlandse Kempen. Door koolstofdateringen kon een direct verband gelegd worden tussen de 

paleomeren en steentijd occupatie. Zo vertoefden jager-verzamelaars destijds in het gebied tijdens de 

warmere Allerød fase op het einde van de laatste ijstijd (Tardiglaciaal). Uit het onderzoek bleek tevens 

een hiaat in de chronologie van de menselijke occupatie omstreeks 13–12 ka jg. Er wordt vermoed dat 

het opdrogen van de paleomeren tijdens de koude Jonge Dryas fase in het begin van het Holoceen 

ervoor zorgde dat het gebied niet langer interessant was om te vertoeven. Veldkartering langs de rand 

van de depressie leverde echter resten op die dateren uit het (vroeg-)Mesolithicum en Neolithicum, 

wat suggereert dat mensen naar het gebied waren teruggekeerd nadat het klimaat verbeterde tijdens 

het Holoceen. 

Er is niet zoveel bekend over de streek tijdens de metaaltijden. Desalniettemin waren deze heuvel- en 

zandruggen ook tijdens deze periode aantrekkelijk voor menselijke bewoning. Ze konden dienst doen 

als verbindingswegen in een natte omgeving. Het is dus niet ondenkbaar dat langs deze wegen zich 

bewoning moet hebben geconcentreerd. In 2014 vonden archeologen in het kader van de realisatie 

van een vastgoedmakelaarskantoor aan de Koning Albertlaan nabij de kerk van Hijfte een crematiegraf 

dat dateerde uit de Romeinse periode. Naast houtskoolresten bevatte het spoor ook fragmenten van 

terra sigilatawaar. Gallo-Romeinse resten van een wooneenheid werden eveneens in Evergem 

aangetroffen. De site bevatte tevens resten van een landelijke nederzetting die terugging tot de vroege 

IJzertijd, meer bepaald de La Tènecultuur (ca. 500 v.C.). Eveneens in Evergem, meer bepaald in de 

gehuchten Ralingen en Molenhoek, werden grafheuvels met een palenkring op de zandruggen 

aangetroffen die zouden dateren uit de Bronstijd (ca. 1.800–700 v.C.). 
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In de 7de eeuw behoorde het gebied tot aan Lokeren tot het grootdomein van Achtenen, waarvan het 

machtscentrum (Achtendries) op de grens van de huidige gemeenten Lochristi en Oostakker gelegen 

was. In het kader van de grootschalige bekering van de bevolking tot het christendom omstreeks 630, 

kreeg de heilige Amandus het ganse gebied van de toenmalige koning Dagobert, waarna hij het overliet 

aan de door hem gestichte Sint-Baafsabdij. Hierdoor ontstond de Sint-Baafsheerlijkheid. Aangezien de 

Sint-Baafheerlijkheid gelegen was op de grens tussen West- en Oost-Francië, was het het strijdtoneel 

van verscheidene uitingen van wapengeweld. In de 9de eeuw werden bijvoorbeeld de bezittingen van 

Sint-Baafsabdij geüsurpeerd door de Graaf van Vlaanderen voor de Franse koning. Het gebied tot aan 

de Dender werd uiteindelijk geannexeerd door de Franse koning en kwam onder de bevoegdheid te 

staan van de Graaf van Vlaanderen. Op vraag van de Franse koning werden er binnen het Graafschap 

Vlaanderen burggraafschappen of kasselrijen ingericht die militaire, bestuurlijke en juridische macht 

uitoefende op kleinere schaal. Deze kasselrijen waren dan weer op hun beurt opgedeeld in kleinere 

rechtsgebieden en administratieve gebieden. Zo maakte de Sint-Baafsheerlijkheid als administratief 

gebied deel uit van de Oudburg van Gent dat onder de grotere kasselrij van Gent schaarde.  

In de 11de–12de eeuw richtten de graven van Vlaanderen enkele geprivilegieerde ontginnersdorpen op 

in het gebied ten noordoosten van Gent, waaronder Lochristi. Toen in het begin van de 12de eeuw de 

bezittingen van de Sint-Baafsabdij deels werden gerestitueerd, begonnen de gebieden ten zuiden en 

ten oosten van de parochie Lochristi zich te ontwikkelen, waaronder ook Zeveneken. In de 13de eeuw 

wist Zeveneken zich af te scheiden van Lochristi en werd het een zelfstandige parochie. Pas in de 20ste 

eeuw wordt het opnieuw bij de fusiegemeente Lochristi gevoegd. De eerste bewoning concentreerde 

zich op de hoger gelegen zandruggen langs de oude wegen, zoals de Ruilare, de Antwerpse Steenweg 

(N70) en de Bastelare. Het noordelijke deel langs de Ruilare was één van de eerste gebieden die werd 

ontgonnen in de 13de eeuw. Met de ontginning veranderde de inplanting van de bewoning en maakte 

het straatdorp plaats voor een systematische nederzettingsopbouw. Ondanks de onafhankelijkheid 

van de parochie, bleef ze tot het einde van de 18de eeuw onderdeel van de Sint-Baafheerlijkheid dat 

na de dood van de laatste abt in 1559 overging naar het Bisdom Gent. 

Het gebied had zwaar te lijden onder de politieke en religieuze onrusten van de 16de–18de eeuw. Zo viel 

de parochiekerk Lochristi ten prooi aan de Beeldenstorm in 1566. Tijdens de Tachtigjarige Oorlog werd 

Lochristi geplunderd tijdens een inval van de troepen van Lodewijk XIV. De Oostenrijkse bezetting 

(1713-1794) luidde een periode van stabiliteit en welvaart in, waardoor er in de streek vele kleinere 

boerderijen werden opgericht. Deze ontwikkeling leidde tot een versnippering van het landschap in 

kleine landbouwgronden, wat zich thans weerspiegelt in de perceelgrenzen en de afwateringskanalen 

rond de percelen. Keizerin Maria-Theresia van Oosterrijk verbeterde het wegennet door de belangrijke 

verbindingswegen recht te trekken en ze van verharding te voorzien.  

De Industriële Revolutie zorgde in de 19de eeuw voor de opkomst van fabrieken. De streek kende een 

bloeiperiode door de kleinschalige textielindustrie en later door de gerenommeerde bloementeelt van 

azalea’s en begonia’s (ca. 1880), wat uiteindelijk ook de streek op de kaart zette. De natte zandbodems 

lenen zich uitstekend tot het verbouwen van deze twee bloemsoorten. Het is onduidelijk of er ook 

dergelijke bloementeelt heeft plaatsgevonden ter hoogte van het projectgebied. De mogelijkheid dat 

ze deels of geheel ooit dienst deden voor het verbouwen van begonia’s kan niet uitgesloten worden, 

aangezien de ondergrond geschikt is voor dergelijke teelt. 
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 INVENTARIS GEBIEDEN WAAR GEEN ARCHEOLOGIE TE VERWACHTEN VALT (GGA) 

Van de luttele geregistreerde zones waar geen archeologie te verwachten valt in de ruimere omgeving 

rondom het projectgebied, ligt er slechts één binnen de perimeter van 1km. Het gaat om de zone van 

de verkaveling rondom de Ambachtenlaan en de Bedrijvenlaan, ook wel “de Loze Boer” genoemd. Het 

bodemarchief in deze zone werd onderzocht aan de hand van een archeologisch vooronderzoek met 

ingreep in de bodem maar leverde geen archeologisch relevante sporen op (Van Neste en De Puydt 

2016).  

 
Figuur 25: GRB met aanduiding van de gebieden waar geen archeologie meer te verwachten valt 
(gearceerd blauw) binnen een straal van 1km (zwart) rondom het projectgebied. 
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 INVENTARISSEN ONROEREND ERFGOED 

 
Figuur 26: Overzichtskaart Inventarissen Onroerend Erfgoed binnen een straal van 1km (zwart) met 
aanduiding van het projectgebied. 

 

Het projectgebied valt zowel buiten een beschermde archeologische site als een geïnventariseerde 

archeologische zone. Verder vallen ze ook buiten een zone waar geen archeologie te verwachten valt. 

In een straal van 1km rondom het projectgebied zijn er zeven vastgestelde bouwkundige relicten en 

één archeologische vindplaats. Het zijn vooral wooneenheden, vooral losstaande boerenhuizen en 

hoeves die dateren uit 18de–19de eeuw. Met de uitzondering van één beschermd bouwkundig relict, 

meer bepaald een 20ste-eeuwse villa van de hand van architect E. De Nil (ID: 9618), ontbreekt het 

verder aan beschermde bouwkundige relicten, historisch-culturele landschappen of dorps- en 

stadsgezicht zowel binnen als buiten de perimeter rondom het projectgebied. Er ligt ook maar één 

gekende archeologische vindsplaats binnen de straal van 1km rond het projectgebied. Het betreft de 

resten van een landgoed van het type A1V met een vierkante gracht en een dreef verbonden met de 

Antwerpse Steenweg (ID 31184). Buiten de perimeter liggen wel nog tal van andere vastgestelde 

bouwkundige relicten als ook archeologische vindplaatsen, die hoofzakelijk ten westen van het 

projectgebied liggen. 

Tabel 4: Bouwkundig erfgoed  
(bron: Inventaris onroerend erfgoed 2017). 

ID Beschrijving Datering Afstand 

34007 Hoeve “Loose goed”/ "Hof de Lozen Boer". Grote breed omgrachte 

hoeve. In 1920 vervangen door het huidig boerenhuis en aanpassing 

van de bedrijfsgebouwen. 

Interbellum 500m 
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ID Beschrijving Datering Afstand 

34034 Zuidwaarts-georiënteerd boerenhuis van drie traveeën en één 

bouwlaag onder pannen zadeldak 

Tweede helft 

19de eeuw 

450m 

34035 Hoeve “De Denen”. Rechthoekige omgrachte hoeve met losse 

bestanddelen, deels omringd door populieren. Toegang tot het erf 

aan de oostkant met ijzeren hek aan twee bakstenen pijlers. Oude 

woning in de zuidoostelijke erfhoek eind 19de eeuw vervangen door 

een thans gerenoveerd bakstenen boerenhuis van zes traveeën met 

pannen zadeldak. 

Vierde kwart 

19de eeuw 

350m 

34105 Hoeve met losse bestanddelen en rood- en witgeschilderd ijzeren 

toegangshek aan betonnen hekpijlers met bolornament. Naar het 

zuiden georiënteerd boerenhuis van zes traveeën onder zadeldak 

(pannen) 

18de eeuw; 

20ste eeuw 

300m 

34225 Naar het zuiden georiënteerd boerenhuis van zeven traveeën onder 

zadeldak (pannen). 

18de eeuw; 

20ste eeuw 

40m 

34226 Noordwaarts-georiënteerd boerenhuis van drie traveeën, onder 

zadeldak (pannen) met haakse achteraanbouw 

Eerste helft 

19de eeuw 

750m 

 

 
Figuur 27: DHM met aanduiding van CAI-locaties binnen een straal van 1km (zwart) rondom het 
projectgebied. 

 

Binnen een straal van 1km rondom het projectgebied bevindt zich slechts één enkele CAI-locatie. Het 

betreft de relicten van een landgoed van het type A1V met een vierkant gracht dat via een dreef was 

verbonden met de Antwerpse Steenweg (ID 31184). Aan de hand van de locatie zou het om het Goed 

te Ganzevelde gaan. Er bestaat een vermelding van dit landgoed dat teruggaat tot de 17de eeuw (1663). 

Het Hof van Denen zou de voorzettingen zijn van dit landgoed.  
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In de ruimere omgeving rondom het projectgebied bevinden zich nog eens 16 CAI-locaties. De oudste 

archeologische resten dateren uit de steentijd. Maar liefst negen locaties leverden lithische artefacten. 

Het gaat om losse vondsten en een vondstconcentratie (ID 37306) die werden verzameld tijdens 

veldkartering in 1988. Ook veldkartering in 1991 door de masterstudent Cardon droeg deels toe aan 

de lijst van steentijd vondstlocaties uit het (vroeg-)Mesolithicum en het Neolithicum. Deze resten 

bevinden zich echter op een ruime afstand van 1.300–2.000m ten noordnoordwesten van het 

projectgebied. Desondanks is de landschappelijk ligging van deze vondsten op een droge rug 

geflankeerd door lager gelegen beekvalleien gelijkaardig aan de landschappelijk ligging van het 

projectgebied. Bovendien lopen beide ruggen parallel langs weerszijde van het stroomgebied van 

Westlede en de Ganseveldbeek.  

 

Archeologische relicten uit de Metaaltijden beperken zich tot twee losse vondsten, meer bepaald een 

bronzen bijl uit de vroege Bronstijd (1.800 v.C.) (ID 32313) en een urne (ID 32319), waarvan de datering 

niet nauwkeurig gekend is.  

 

Resten uit de Romeinse periode en de vroege Middeleeuwen zijn helemaal niet gekend in de ruimere 

omgeving rond het projectgebied. De oudste middeleeuwse relicten dateren van de 14de–15de eeuw. 

Het betreft een hoeve met walgracht (ID 31375) en een korenmolen (ID 37324). Aangezien de 

oorsprong niet nader bepaald is, zouden deze relicten wel een bouwfase in de vroege middeleeuwen 

kunnen hebben gekend. Daarover kan echter op heden geen uitsluitsel over gegeven worden.  

 

De overige resten, zoals een reeks greppels (ID 211761), dateren van een post-middeleeuwse datum. 

Bij een opgraving in 2010 op de verkaveling "Vaardeken" te Zaffelare (Dossiernummer RE: 2010/278) 

werden greppels, kuilen en aardewerk aangetroffen uit de late middeleeuwen en de nieuwe tijd. Bij 

een proefsleuvenonderzoek in 2010 aan de Berkenstraat te Zaffelare (Vergunning 2012/133) werden 

greppels, kuilen, paalsporen en ploegsporen die geassocieerd zijn met de serres uit de nieuwste tijd. 

 

Tabel 5: Overzichtstabel met CAI-locaties binnen een straal van 1km  
(bron: Centrale Archeologische Inventaris 2017). 

CAI Locatie Omschrijving Datering Bron Afstand 

31184 Ganzewegel Hof ter Denen. Landgoed van het 

type A1V met vierkante gracht; 

mogelijks Goed te Ganzevlede; 

brouwerij tijdens Napoleon 

17de eeuw  

(vroegste 

vermelding) 

Onuitgegeven 

prospectiethesis 

Cardon 1992 

250m 

 

Tabel 6: Overzichtstabel met CAI-locaties buiten een straal van 1km 
(bron: Centrale Archeologische Inventaris 2017). 

CAI Locatie Omschrijving Datering Bron Afstand 

32319 Nerenhoek *Losse lithische artefacten 

(gepolijste bijl, lemmer, schrabber) 

*Losse aardewerken vondst (urne) 

Steentijd (laat-

Neolithicum) 

*Metaaltijden 

Vondstmelding 1960 2.600m 

37306 Kerkstraat Persijzer. Vondstenconcentratie 

lithisch materiaal (1 corticale kern, 1 

microkling, 2 corticale, niet-

geretoucheerde afslagen, 1 niet-

geretoucheerde afslag, 1 artefact 

met zwaar verbrijzelde boorden. 

Steentijd 

(Mesolithicum, 

Epi-

paleolithicum 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989. 

1.300m 
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CAI Locatie Omschrijving Datering Bron Afstand 

37297 Hellegoedweg

sel 

Losse lithische artefacten (1 bec, 1 

fragment van een niet-

geretoucheerde kling; 1 geweerkei; 

1 kleine afslag; 4 onbepaalde 

artefacten). 

Steentijd 

(meerdere 

perioden: 

Mesolithicum, 

Neolithicum) 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989 

2.300m 

37311 Oude 

Veldstraat 

Losse lithische artefacten (1 

schrabber; 1 corticale hiel van een 

kling; 1 kleine niet-geretoucheerde 

afslag; 1 kleine verbrande afslag) 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989. 

1.500m 

37323 Oude 

Veldstraat 

Losse lithische artefacten (1 

mircokling; 1 niet-geretoucheerde 

afslag) 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989. 

1.600m 

31179 Smalhaveldstr

aat 

Losse lithische artefacten (1 

uitgeputte kern op afslag; 1 kern; 3 

niet-geretoucheerde afslagen; 1 

artefact met verbrijzelde boorden 

 + laat- en post-middeleeuws 

materiaal (bemestingspatroon) 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

 

 

*Laat/post-

middeleeuwen 

Veldprospectie 1991 in 

literatuur Cardon 1992. 

1.500m 

31180 Hoekskenstraa

t/ Smeyers 

Damstraat. 

Losse lithische artefacten (1 niet-

geretoucheerde kling; 3 niet-

geretoucheerde afslagen; 7 

artefacten met verbrijzelde 

boorden). 

+ laat- en post-middeleeuws 

materiaal (bemestingspatroon) 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

 

 

 

*Laat/post-

middeleeuwen 

Veldprospectie 1991 in 

literatuur Cardon 1992. 

1.700m 

31178 Oude 

Veldstraat 

Losse lithische artefacten (1 

uitgeputte kern; 1 afslagscrabber; 3 

afslagen; 1 microkling). 

+ post-middeleeuws aardewerk 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

 

*Post-

middeleeuwen 

Veldprospectie 1991 in 

literatuur Cardon 1992. 

1.800m 

37320 Rechtsstraat Losse lithische artefacten (1 

microkling met gefacetteerde hiel; 1 

artefact met verbrijzelde boorden; 

1 geweerkei). 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989 

2.300m 

37310 Rechtsstraat Losse lithische artefacten (1 

fragment van een aangepunte kling; 

1 corticale niet-geretoucheerde 

afslag; 2 afslagen met verbrijzelde 

boorden). 

Steentijd (niet 

nader bepaald) 

Veldprospectie 1989 in 

literatuur Kerrinckx 

1989 

2.500m 

32313 Dorp Oost; 

Eendenstraat 

Losse vondst: bronzen randbijl van 

het Arretontype 

Bronstijd 

(einde vroege 

Bronstijd) 

Veldprospectie 1829 in 

literatuur Desittere 

1975 

1.900m 

31375 Oude 

Veldstraat 

Goed ter Hellen. Landgoed met 

walgracht type A1R. Gebouwd voor 

14de eeuw. Huidig huis gebouwd in 

18de eeuw 

14de eeuw; 

18de eeuw 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989; Puimège 1972. 

1.900m 

37324 Oude 

Veldstraat 

Clecqsmolen. Gebouwd voor 1454; 

verwoest in 1580; herstelt in 1594 

en aanleg molenberg; afgebroken in 

1626 en verhuisd naar de Oude 

Veldstraat; afgebrand in 1701; 

15de eeuw  

(vroegste 

vermelding) 

Veldprospectie 1988 in 

literatuur Kerrinckx 

1989. 

1.100m 
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CAI Locatie Omschrijving Datering Bron Afstand 

heropgebouwd in 1706; vanaf 1734 

eigendom Familie De Clercq 

211761 Dorp-Oost 

Fase 1 

Greppels Nieuwe Tijd Vooronderzoek met 

ingreep in de bodem; 

Demoen 2015 

2.200m 

31185 Bosstraat Woonhuis + schuur type A4aR met 

walgracht. 

18de eeuw Veldprospectie 1991 in 

literatuur Cardon 1992. 

1.000m 

31236 Oude 

Veldstraat 

Lindemolen. Korenwindmolen. 

Geen sporen meer van de 

molenberg (verdwenen). 

17de eeuw  Veldprospectie 1991 in 

literatuur Cardon 1992 

1.000m 

 

4.3.1 MOLENECHO’S 

Zoals blijkt uit de CAI-databank, telt de ruimere omgeving rond het projectgebied een aantal 

verdwenen molens. Archeologische resten suggereren een bouwgeschiedenis van de Clercqsmolen – 

ook wel de Grote Molen – die zou teruggaan tot minstens 1454. De molen werd verwoest in 1580 en 

14 jaar nadien in zijn glorie herstelt. In 1626 werd de molen afgebroken en verplaats naar de Oude 

Veldstraat, waar de heropbouw in 1642 was voltooid. In 1701 brandde de molen af. Vijf jaar later werd 

ze herbouwd. Vanaf 1734 was de molen in het bezit van de Familie De Cleckq, waaraan de molen ook 

zijn naam te danken heeft. In 1939 was de molen reeds herleid tot een ruïne. In 1966 werd ze 

uiteindelijk definitief afgebroken. De Lindenmolen is gelegen op de kruising van de Oude Veldweg en 

de Slagmanstraat. Het betrof een houten korenwindmolen type staakmolen met een open voet. Er 

stond ook een rosmolen om ten tijde van windstilte te kunnen malen. De windmolen werd na de 

toestemming van het Bisdom Gent in 1643 gebouwd. Nadat ze in 1952 was overgewaaid is ze 

afgebroken. Ook de molenberg werd verwijderd. De molen onder de naam “Lynde Molen” is te zien 

op de Ferrariskaart, de Altas der Buurtwegen, de Popp- en de Vandermaelenkaart. 

 

Tabel 7: Verdwenen molens binnen een straal van 1km rondom het projectgebied 
(bron: Molenecho's 2017). 

Naam Beschrijving Datering Afstand 

Grote Molen/ 

Clerqsmolen 

Houten korenwindmolen type staakmolen. Middeleeuwen 1.100m 

Lindemolen/ 

Molen Steens 

Houten korenwindmolen type staakmolen met 

open voet.  

Nieuwe Tijd 1.000m 
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 CARTOGRAFISCHE BRONNEN 

4.4.1 FRICXKAART OF KAART VAN DE NEDERLANDEN (CA. 1712)  

De situering van het projectgebied op de Fricxkaart is niet betrouwbaar. Het bevindt zich immers onder 

de parochie Lochristi een heirweg. In werkelijkheid lag het projectgebied meer naar het noordoosten. 

Het zou ter hoogte van de parochie Seveneeke moeten liggen waar de oude tracés van de Antwerpse 

Steenweg en de Slagmanstraat elkaar kruisen. Deze verschuiving is te wijten aan de moeilijkheidsgraad 

van het georefereren van historische kaarten aan de huidige referentiesystemen. De informatie die de 

Fricxkaart kan bijdragen is bijgevolg irrelevant. 

 
Figuur 28: Fricxkaart met aanduiding van het projectgebied en de verschuiving (rood) naar de 
hypothetische locatie op de kaart met in acht name van de moeilijkheden bij het georeferentieprocedure. 
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4.4.2 FERRARISKAART OF KABINETSKAART DER OOSTENRIJKSE NEDERLANDEN EN HET 

PRINSBISDOM LUIK (1771- 1778) 

Volgens de Ferrariskaart omvat zone 2 twee akkers die met hagen omzoomd waren. In het zuiden 

grenst het projectgebied aan de oude weg – huidige Ruilare. Door de hoge moeilijkheidsgraad om 

historische kaarten te georefereren kan niet met zekerheid gezegd worden of de oude weg – huidige 

Ruilare – het projectgebied in het zuiden snijdt. Hoogstwaarschijnlijk niet. Zone 1 komt overeen met 

twee akkers met een haag omzoomd in noorden en een waterloop in het zuiden. Het projectgebied 

grenst met de oude weg – huidige Slagmanstraat – in het oosten. 

 
Figuur 29: Ferrariskaart met aanduiding van het projectgebied. 
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4.4.3 ATLAS DER BUURTWEGEN (1843–1845) 

De Atlas Der Buurtwegen schetst hetzelfde beeld als dat van de Ferrariskaart. Het projectgebied ligt 

langs de toenmalige wegen, meer bepaald Sentier N°12 – huidige Slagmanstraat – en Sentier N° 19 – 

huidige Ruilare. De percelen binnen het projectgebied zijn onbebouwd en ook de waterloop in het 

zuiden van zone 1 was ondertussen gedempt. 

 
Figuur 30: Atlas der Buurtwegen met aanduiding van het projectgebied. 
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4.4.4 POPPKAART OF ATLAS CADASTRALE PARCELLAIRE DE LA BELGIQUE (1842-1879) 

Er is vrijwel geen enkel verschil met de Atlas der Buurtwegen. Het projectgebied bevindt zich langs 

twee grote wegen en de percelen zijn onbebouwd. Ter hoogte van zone 1 staat wel nog het label 

“Wegel” wat op een kleine voetweg kan wijzen. Ter hoogte van zone 2 staat verder ook nog het label 

“De Watergang” wat kan verwijzen naar de Ganseveldbeek die ten noorden van het projectgebied 

stroomt. 

 
Figuur 31: Poppkaart met aanduiding van het projectgebied. 
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4.4.5 VANDERMAELENKAART OF CARTES TOPOGRAPHIQUES DE LA BELGIQUE (1846-1854) 

Op de Vandermaelenkaart is de situatie waarin het projectgebied zich bevindt vrijwel onveranderd ten 

opzichte van de bovenstaande kaarten. Er is wel sprake van een zekere foutmarge ten gevolge van 

moeilijkheden bij het georefereren van de historische kaart. Desalniettemin is duidelijk te zien dat de 

percelen ter hoogte van het projectgebied onbebouwd zijn. Het gebouw in de noordwestelijke hoek 

van zone 1 lag waarschijnlijk buiten de grenzen van de betrokken percelen. Het projectgebied zou meer 

naar het zuiden moeten liggen. Waarschijnlijk is de kaart bij het proces van georefereren verschoven.  

 

Figuur 32: Vandermaelenkaart met aanduiding van het projectgebied. 
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4.4.6 KAART VAN BELGIË UIT 1904 

Op de kaart van België uit 1904 zijn er geen veranderingen zichtbaar ter hoogte van het projectgebied. 

 

Figuur 33: Detail van de kaart van België uit 1904 met aanduiding van het projectgebied (bron: 
Cartesius/NGI 2017). 
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 RECENTE LANDSCHAPSVERANDERINGEN 

Zoals op de historische kaarten, blijkt ook uit luchtopnames van de laatste 40 jaar dat het projectgebied 

onbebouwd is en onder afwisselend grasland en akkerland ligt. 

 
Figuur 34: Orthofotomozaïek uit 1971 (kleinschalige zomeropnamen, kleur) met aanduiding van het 
projectgebied. 

 
Figuur 35: Orthofotomozaïek uit 1979-1990 (kleinschalige zomeropnamen, kleur) met aanduiding van het 
projectgebied. 
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Figuur 36: Orthofotomozaïek uit 2000-2003 (middenschalige winteropnamen, kleur) met aanduiding van 
het projectgebied. 

 
Figuur 37: Orthofotomozaïek uit 2005-2007 (middenschalige winteropnamen, kleur) met aanduiding van 
het projectgebied. 
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Figuur 38: Orthofotomozaïek uit 2008-2011 (middenschalige winteropnamen, kleur) met aanduiding van 
het projectgebied. 

 
Figuur 39: Orthofotomozaïek uit 2013-2015 (middenschalige winteropnamen, kleur) met aanduiding van 
het projectgebied. 
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Figuur 40: Orthofotomozaïek uit 2017 (middenschalige winteropnamen, kleur) met aanduiding van het 
projectgebied. 
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5 BESLUIT  

 INTERPRETATIE EN DATERING  

Op basis van de landschappelijke, archeologische en historische gegevens kan een inschatting gemaakt 

worden van de aard en ouderdom van het eventuele archeologische bodemarchief ter hoogte van het 

projectgebied. Het projectgebied liggen buiten een beschermde archeologische site als ook buiten een 

vastgestelde archeologische zone. Het bevindt zich echter niet in een zone waar geen archeologie te 

verwachten valt. Aangezien de wettelijke opgelegde drempelwaarden met betrekking op de totale 

oppervlakte en de bodemingreep met het oog op de verdere ontsluiting van de betrokken loten zijn 

overschreden was een archeologische evaluatie van de percelen nodig.  

Het projectgebied ligt op een hoger gelegen deel van het landschap met een hoogte van ca. 6,5–7,5m 

TAW. De ondergrond wordt gekenmerkt door matig natte zandbodems met een vrij dikke antropogene 

bouwvoor. De verhoogde zone, waarop het projectgebied ligt, maakt deel uit van een topografisch 

geheel dat wordt gekenmerkt door parallelle ruggen en valleien. Zo ligt het projectgebied op een droge 

rug tussen het stroomgebied van de Westledebeek en de Ganseveldbeek. Dergelijke gradiëntzone 

tussen droge hogere delen en natte lagere delen in het landschap was aantrekkelijk was voor 

menselijke occupatie tijdens de steentijd. De vele lithische artefacten die als losse vondsten of als 

concentratie op ca. 1,5–2km ten noorden van het projectgebied werden aangetroffen, liggen eveneens 

op een gradiëntzone, die parallel loopt aan de rug van het projectgebied langs weerszijde van het 

stroomgebied van de Westledebeek en de Ganseveldbeek. Het projectgebied bevindt zich dus in een 

aantrekkelijke omgeving voor menselijke aanwezigheid tijdens de steentijd.  

Omwille van de landschappelijke situatie is aannemelijk dat het projectgebied ook aantrekkelijk was 

voor menselijk activiteiten tijdens recentere perioden. Historische en archeologische bronnen uit de 

metaaltijden en (vroege) middeleeuwen zijn echter schaars in de omgeving van het projectgebied. 

Naast een geïsoleerde bronzen bijl en een alleenstaande urne ontbreekt van deze perioden elk spoor. 

Aangezien de oude wegen de hogere zones in het landschap volgden kan niet worden uitgesloten dat 

relicten van menselijk aanwezigheid uit deze archeologische perioden ook langs de tracés van de 

Slagmanstraat en de Ruilare kunnen worden aangetroffen.  

Er bestaat echter een grotere kans dat sporen van menselijke bewoning kunnen worden aangetroffen 

die dateren uit de (late) middeleeuwen ter hoogte van vooral zone 2, aangezien het gelegen is aan de 

noordzijde van de Ruilare, waar ontginningsactiviteiten volgens historische bronnen sinds de 13de 

eeuw plaatsvonden. Voorlopig bevestigen de archeologische erfgoedwaarden echter menselijke 

bewoning die teruggaat tot de 14de eeuw. Het betreft een landgoed met walgracht in de Slagmanstraat. 

Een houten korenwindmolen uit 1454 bevestigt de continuïteit van de nederzetting maar de schaarste 

aan relicten doet vermoeden dat de civiele ontwikkeling waarschijnlijk niet exponentieel toenam. Het 

bodemarchief in de streek getuigt eerder van een klein aantal hoeves verspreid in het landschap. Een 

versnippering van de landbouwgronden wordt wegspiegeld in de vele afwateringskanalen rond kleine 

percelen, die het landschap nog steeds kenmerken. Ook op de historische kaarten is dit lappendeken 

van percelen duidelijk zichtbaar.  

Historische kaartmateriaal en recente luchtopnamen tonen tot slot dat het projectgebied altijd onder 

gras- of akkerland heeft gelegen. Er wordt daarom verwacht dat verstoring beperkt is tot de impact 

van landbouwactiviteiten en de afwateringskanalen en zich mogelijk een onverstoorde bodem bevindt 

ter hoogte van het projectgebied. 
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 INSCHATTING POTENTIEEL TOT KENNISVERMEERDERING 

Het potentieel tot kennisvermeerdering bestaat hier voornamelijk uit de mogelijkheid om informatie 

te vergaren over de vroegste bewoningsgeschiedenis tijdens de steentijd als ook over de ontwikkeling 

en ontginning van het gebied tijdens de metaaltijden, de Romeinse periode, de middeleeuwen en de 

Nieuwe tijd. Over al deze perioden is namelijk thans weinig gekend.  

Dit oordeel is gebaseerd op de onderstaande argumenten: 

1. Op 1,5–2km afstand van het projectgebied werden een reeks lithische artefacten geregistreerd 

door middel van veldprospectie in 1988 en 1991. Deze lithisch artefacten werden aangetroffen 

op percelen op een droge zandrug. Deze landschappelijke situatie is gelijkaardig aan de locatie 

het projectgebied aan de Ruilare en het zuidelijke deel van de Slagmanstraat. Deze ligt ook op 

een droge zandrug die bovendien parallel loopt aan de zandrug waarop de lithische artefacten 

aangetroffen werden. De twee zandruggen flankeren het stroomgebied van de Westledebeek 

en Ganseveldbeek. De combinatie van droge hoogtes en natte laagten vormt een interessante 

gradiëntzone die aantrekkelijk was voor bewoning uit verschillende perioden van de steentijd. 

2. Dergelijk gradiëntzone is tevens interessant voor bewoning uit recentere perioden, zoals de 

metaaltijden, de Romeinse periode, de middeleeuwen, de nieuwe tijd en de nieuwste tijd. De 

bewoningsgeschiedenis ter hoogte van het projectgebied lijkt beperkt. In de nabije omgeving 

werden enkel archeologische erfgoedwaarden aangetroffen van een landgoed met walgracht 

dat dateert uit de 17de eeuw. Bouwkundige erfgoed in de omgeving dateert vooral uit de 19de 

eeuw. Desondanks hebben een aantal van de hoeven een oude kern die teruggaat tot de 14de 

eeuw of eerder. Uit historische bronnen blijkt bovendien dat ontginning tijdens de volle–late 

middeleeuwen zich concentreerde op de droge ruggen. Hier lagen ook de verbindingswegen 

tussen de woonkernen. De Ruilare wordt zelfs vernoemd als één van deze verbindingswegen. 

Verder ligt het gehucht Zeveneken nabij het projectgebied. Omwille van deze argumenten kan 

dus niet worden uitgesloten dat langs de Ruilare resten van menselijke aanwezigheid kunnen 

worden aangetroffen. De schijnbare schaarste aan archeologische resten uit de metaaltijden, 

de Romeinse periode en de middeleeuwen wil niet automatisch zeggen dat deze resten ook 

dusdanig ontbreken in deze regio. 

3. De ruimere omgeving van het projectgebied was ook het toneel van diverse wapenfeiten vanaf 

de 16de eeuw tot de 19de eeuw. Hoewel de historische bronnen geen veldslagen ter hoogte van 

het projectgebied lokaliseren, kunnen resten van kampementen niet worden uitgesloten. 

4. Het projectgebied was sinds de tweede helft van de 18de eeuw onbebouwd en voornamelijk in 

gebruik als akker- en grasland, waardoor de bodem mogelijk weinig verstoord is ten gevolge 

van recente bouwactiviteiten met grote bodemingrepen.  

5. De werkzaamheden hebben betrekking tot de verkaveling van twee zones met het oog op de 

bouw van vier wooneenheden. Hoewel het om een verkavelingsproject gaat zonder concrete 

bouwplannen, bevestigde de opdrachtgever de realisatie van de wooneenheden een diepte 

van ca. 3,0m-MV zullen bedragen. 

Op basis van de bovenstaande argumenten wordt besloten dat het potentieel tot kennisvermeerdering 

voor het projectgebied matig is omtrent menselijke aanwezigheid tijdens de steentijd als ook inzake 

menselijke aanwezigheid uit de metaaltijden, de Romeinse periode en de middeleeuwen en de nieuwe 

tijd. Tot op heden is er weinig over al deze perioden gekend. Deze schijnbare afwezigheid van resten 

uit deze perioden wil daarom nog niet zeggen dat menselijke aanwezigheid in de regio ten tijde van 
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deze periode ook volledig ontbrak. Eventuele archeologische resten uit deze perioden zouden daarom 

een waardevolle bijdrage kunnen opleveren om de lacune op te vullen. De verkaveling draagt verder 

het potentieel in zich om de bodem tot een diepte van ca. 3,0m-MV te verstoren. De bovenstaande 

evaluatie geeft aan dat het bodemarchief ter hoogte van het projectgebied mogelijks een waardevolle 

bijdrage kan leveren aan het kennisbestand omtrent de bewoningsgeschiedenis met betrekking tot de 

Paleolithische en Mesolithische jager-verzamelaars, Neolithische gemeenschappen en woonzones uit 

de Metaaltijden, Romeinse periode middeleeuwen en nieuwe tijd. Er wordt bijkomend vooronderzoek 

geadviseerd ter hoogte van de zone van de loten. Voor de overige zones van het projectgebied wordt 

vrijgave geadviseerd, aangezien deze onbebouwd moeten blijven zolang de ruimtelijke bestemming 

van agrarisch gebied ongewijzigd blijft.  

 
Figuur 41: GRB met aanduiding van het projectgebied met daarop de loten, waarvoor bijkomend 
vooronderzoek wordt geadviseerd. 

 

Aangezien de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond sterk kan verschillen 

zelfs tot op perceelniveau, moet vooreerst aan de hand van landschappelijk bodemonderzoek worden 

nagegaan in hoeverre de bodemprofielen aangegeven op de bodemkaart overeenstemmen met de 

realiteit en in hoeverre de bodemopbouw intact is. Voor dergelijk onderzoek kan er een beroep gedaan 

worden op een booronderzoek of een profielputtenonderzoek. Profielputtenonderzoek heeft echter 

een grotere impact op de ondergrond dan booronderzoek. Bij een vooronderzoek is een zo minimaal 

mogelijke destructie van het archeologisch erfgoed het uitgangspunt. Gezien de kans op het aantreffen 

van (steentijd) artefactensites en sporensites, gaat de voorkeur naar booronderzoek. Indien dit 

onderzoek niet toelaat om de onderzoeksvragen te beantwoorden, kan worden overgeschakeld naar 

een profielputtenonderzoek om inzicht in de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de 

ondergrond te vergroten.  
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Indien het landschappelijk booronderzoek de aanwezigheid van een goed bewaarde Podzol B horizont 

bevestigt, dient een verkennend booronderzoek te worden uitgevoerd om (steentijd) artefactensites 

op te sporen en hun omvang te bepalen. Indien dit verkennend booronderzoek de aanwezigheid van 

(steentijd) artefactensite(s) bevestigt, dient een waarderend archeologisch booronderzoek te worden 

uitgevoerd dat als doel heeft reeds opgespoorde (steentijd) artefactensite(s) te evalueren inzake aard, 

bewaring, waarde en datering.  

Indien het landschappelijk bodemonderzoek geen indicaties oplevert voor de aanwezigheid van een 

goed bewaarde Podzol B horizont, dient een proefsleuvenonderzoek te worden uitgevoerd dat het te 

onderzoeken gebied evalueert in functie van de aanwezigheid van sporensites en de aard, omvang, 

waarde, bewaring en datering ervan. Proefputten worden aangelegd indien onvoldoende inzicht zou 

bestaan in de verticale stratigrafie. 

De betrokken kadastrale percelen zijn onverdeeld in bezit van de opdrachtgever, maar zijn momenteel 

in pachtgebruik. Er wordt voorgesteld om het voorgestelde vooronderzoek uit te voeren in uitgesteld 

traject in navolging van Artikel 5.4.5 van het Onroerend erfgoeddecreet. 
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6 SAMENVATTING 

In het kader van een verkaveling van drie percelen voor de bouw van vijf wooneenheden te Lochristi 

werd er door ABO NV een bureaustudie uitgevoerd met als doel het archeologisch potentieel van het 

projectgebied te evalueren. Er werd geconcludeerd dat er potentieel op het aantreffen van resten uit 

de steentijd is omwille van de landschappelijke locatie die sterk lijkt op een locatie ten noorden die 

lithische vondsten opleverde. Resten uit de Metaaltijden, de Romeinse periode, de middeleeuwen en 

de Nieuwe tijd zijn nagenoeg afwezig, wat daarom nog niet wil zeggen dat ze volledig ontbreken. De 

locatie van de projectgebied op een droge rug langs een oude verbindingsweg doet vermoeden dat 

menselijke bewoning mogelijk was en niet kan worden uitgesloten. Er wordt bovendien geoordeeld 

dat het aantreffen van dergelijke resten een waardevolle bijdrage kan leveren ter opvulling van deze 

lacune in het kennisbestand. Historisch kaarten en recente luchtopnames geven verder aan dat de 

projectgebied onbebouwd waren vanaf de tweede helft van de 18de eeuw tot recent. Mits agrarische 

activiteiten, wordt de verstoring van de bodem laag ingeschat. De bouw van de wooneenheden met 

kelder houden een bodemingreep in met een diepte van ca. 3,0m-MV, waardoor de kans op een in-

situ bewaring van eventuele archeologische resten zeer klein is. Bijkomend vooronderzoek is daarom 

nodig ter hoogte van de loten. Hiervoor dient vooreerst te worden uitgemaakt of er een intacte Podzol 

B-horizont aanwezig is door middel van een landschappelijk booronderzoek. Omdat de percelen nog 

in pachtgebruik zijn, wordt dit onderzoek voorgeschreven in uitgesteld traject. Aan de hand van de 

resultaten van dit bodemonderzoek kan in tweede instantie vooronderzoek met ingreep in de bodem 

in de vorm van proefsleuven volgen dat kan worden voorafgegaan door verkennend en waarderend 

archeologisch booronderzoek en proefputten in functie van steentijd artefactensites. 
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