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Deel 2: Programma van maatregelen 

2.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken 
zijn bij het vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De naam en het adres of maatschappelijke zetel 

van de initiatiefnemer 

Aiko Architecten & Ingenieurs cvba 

Stationsplein 6 

9990 Maldegem 

b) Het erkenningsnummer van de erkende 

archeoloog 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00043 

c) De naam en het adres of maatschappelijke zetel 

van de erkende archeoloog 

Janiek De Gryse 

Ten Briele 14 bus 15 

8200 Sint-Michiels-Brugge 

d) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie Oost-Vlaanderen 

Gemeente Deinze 

Deelgemeente / 

Postcode 9800 

Adres Kaaistraat 

Gentpoortstraat 

Kalkhofstraat 

9800 Deinze  

Toponiem Kaaistraat 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 90891 

Ymin = 186224 

Xmax = 91173 

Ymax = 186420 

e) Het kadasterperceel met vermelding van 

gemeente, afdeling, sectie, perceelsnummer of -

nummers en kaartje 

Deinze, Afdeling 1, Sectie B, nr’s: 208l², 208h², 

208m², 208p², 213g, 208r², 208s² 

Figuur 1 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart met aanduiding van het kadasternummer 
(Bron: Geopunt) 
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2.2 Synthese  

Aanleiding van het bureauonderzoek m.b.t. het projectgebied Kaaistraat Deinze vormt de geplande 

uitbreiding van een refter en het oprichten van een nieuw schoolblok. De werkzaamheden kunnen een 

bedreiging vormen voor eventueel aanwezig ondergronds erfgoed. 

 

Naar aanleiding van de geplande stedenbouwkundige vergunningsaanvraag binnen een vastgestelde 

archeologische zone, waarbij de totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 100 m2 of meer beslaat 

en de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking heeft 300 m2 of meer 

bedraagt, werd een archeologienota opgemaakt. Op basis van dit bureauonderzoek werd nagegaan of 

een verder archeologisch traject met ingreep in de bodem noodzakelijk is en of er een (gedeeltelijke 

vrijgave) mogelijk is.  

 

Uit het bodemkundig/landschappelijk onderzoek blijkt dat het bodemtype van kunstmatige aard is, wat niet 

verwonderlijk is gezien de verstedelijkte context. De Quartairgeologische kaart geeft in de zuidoostelijke 

helft een profielopbouw eer bestaande uit een basis van fluviatiele afzettingen van het Weichseliaan 

gevolgd door een eolische afzetting van het Weichseliaan tot mogelijk Vroeg-Holoceen. In de 

noordwestelijke helft van het plangebied bestaat de profielopbouw uit fluviatiele afzettingen van het 

Eemiaan gevolgd door fluviatiele afzettingen van het Weichseliaan, gevolgd door een eolische afzetting, 

op zijn beurt gevolgd door fluviatiele afzettingen. 

 

Het plangebied bevindt zich op een hoogte van ca. 8.4m TAW in een alluviale vlakte net ten noorden van 

de Leie, de projectlocatie bevindt zich aldus in een nat gebied. De Atlas der Buurtwegen geeft de geplande 

uitbreiding van de refter weer ter hoogte van een gracht. Het is mogelijk dat deze teruggaat op een oude 

rivierarm aansluitend op de Leie en de Rekkelingebeek   

    

Ter hoogte van het onderzoeksterrein situeert zich de historische bebouwing van het Sint-

Blasiushospitaal. De stichting van deze hospitaalsite klimt op tot de 12de eeuw met een eerste bloeiperiode 

rond ca. 1200. De eerste vermelding is als Onze-Lieve-Vrouwenhospiteel in 1232. Aanvankelijk betrof het 

een kloostergemeenschap van broeders en zusters, na 1400 enkel bediend door Augustinessen (1427). 

De eerste vermelding van het Sint-Blasiushospitaal is in 1455 met kapelwijding in 1456 en 1522. In 1798-

1799 werd de kapel als lokaal van de ‘Cercle Constitutionnel’ en ‘Temple de la Loi’ gebruikt en van 1800 

tot 1843 als stadsgevangenis. In 1806 was de gemeenschap reeds ontbonden en werden de hovingen en 

boomgaard verkocht. Het hospitaal werd in 1816 opgekocht door kannunik Papeleu voor de zusters 

Maricolen die er een klooster en school oprichtten. De kapel is pas aangekocht in 1843, na dienst gedaan 

te hebben als stadsgevangenis. In 1845 werden nieuwe gebouwen opgetrokken en werd het torentje van 

de kapel hersteld. In 1909 vonden nieuwe aanpassingswerken plaats met een vergroting en de restauratie 

van de kapel. De huidige nieuwe schoolgebouwen ter hoogte van het onderzoeksterrein dateren van 1930. 

 

Uit historisch-cartografische bronnen is af te leiden dat het onderzoeksterrein zich situeert buiten de 

historische bebouwing én een gracht aansnijdt. De locatie waar bodemingrepen voorzien worden is 

historisch voornamelijk in gebruik als akkerland en boomgaard.  

 

Het plangebied wordt reeds op de Centraal Archeologische Inventaris aangeduid als Sint-Blasiushospitaal. 

In de onmiddellijke omgeving van het plangebied worden verschillende archeologische vindplaatsen 

aangeduid. Een toevalsvondst aan zuidelijke zijde van het plangebied toont dat rekening houden moet 

worden met vondsten uit de Romeinse periode. Verder is sprake van een kerksite uit de volle 

middeleeuwen en een latere opvolger uit de late middeleeuwen. Beide sites situeren zich net ten westen 

van het huidige plangebied. Ten noordoosten van het plangebied situeert zich eveneens een kloostersite. 
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Het bureauonderzoek heeft geen argumenten opgeleverd die verder archeologisch onderzoek overbodig 

maken. Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek dient dan ook geconcludeerd te worden dat verder 

onderzoek noodzakelijk is. 

 

2.3 Gemotiveerd advies en programma van maatregelen 

2.3.1 Gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen van maatregelen 

In deze sectie volgt een gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen van maatregelen. Het 

gemotiveerd advies is gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek. De vaststellingen 

over de aan- of afwezigheid van archeologische sites en hun aard worden geconfronteerd met de door de 

initiatiefnemer voorgenomen bodemingrepen. Op basis van deze confrontatie motiveert het advies of er 

maatregelen nodig zijn, welke deze zijn, en wat hun uitvoeringswijze is. Na dit gemotiveerd advies volgt 

het concrete programma van maatregelen voor project Kaaistraat Deinze. 

 

1° de volledigheid van het uitgevoerde vooronderzoek:  

Alle nuttige en noodzakelijke onderzoeken werden uitgevoerd. 

 

2° de aanwezigheid van een archeologische site:  

Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek kan afgeleid worden dat het plangebied zich situeert ter 

hoogte van het Sint-Blasiushospitaal. De stichting van dit hospitaal klimt op tot de 12de eeuw en kende 

een eerste bloeiperiode ca. 1200.  

 

3° de waardering van de archeologische site:  

Op basis van het bureauonderzoek kan afgeleid worden dat de hospitaalgebouwen, waaronder de Sint-

Blasiuskapel, zich ten westen situeren van de zones, waar de nieuwbouwwerken gepland zijn. Zowel blok 

4 als de IO Klassen bevinden zich vermoedelijk ter hoogte van tuinpercelen of boomgaard. De geplande 

refter situeert zich ter hoogte van een noordzuid verlopende waterweg, die in verbinding stond met de 

Leie.  

 

De nieuwbouwwerken situeren zich binnen de alluviale vlakte van de Leie. Rondom het projectgebied 

komen voornamelijk natte zandleem- of natte kleigronden voor. Het is dan ook reëel dat de bodem ter 

hoogte van de geplande werken, m.a.w. ter hoogte van de lagergelegen zones van de hospitaalsite, in de 

loop der eeuwen opgehoogd is.  

 

M.b.t. inhumaties:  

Uit de communicatie met het archief van Deinze blijkt dat er in deze fase van het onderzoek geen bronnen 

beschikbaar zijn die een antwoord bieden op de vraag of er binnen de muren van het hospitaal een 

begraafplaats voorkwam. Het voorkomen van een kerkhof op deze site is niet vanzelfsprekend. De 

oprichting van een begraafplaats binnen een hospitaalsite was immers slechts mogelijk na speciale 

toestemming van de bisschop. Het is niet bekend of het Sint-Blasiushospitaal dit recht verworven had. 

Bovendien situeert de hospitaalsite zich op minder dan 100m van de O.L.V.-kerk met omliggend kerkhof. 

De kans is dan ook reëel dat de doden van het Sint-Blasiushospitaal bijgezet werden op dit nabijgelegen 

kerkhof. De afwezigheid van een begraafplaats intra muros op de geconsulteerde carthografische bronnen 

lijkt deze hypothese te ondersteunen. 
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M.b.t. de oude Leie-arm:  

Deze vragen zijn vooralsnog onbeantwoord:  

 Wat is de impact van de huidige bebouwing op het archeologisch bodemarchief? 

 De oude gracht wordt doorsneden. L. Bauters en M. De Dapper opperden de mogelijkheid dat   

deze gracht teruggaat op een oude rivierarm, aansluitend op de Leie en de Rekkelingebeek.  

 Zijn er andere aanduidingen voor het uitbreiden van de stad in noordelijke richting? Hoe nat of 

droog was het gebied daar? 

 

Eventueel aanwezige archeologische resten dienen niet in situ bewaard te worden, maar moeten wel 

geregistreerd worden. Deze registratie kan gebeuren tijdens het vooropgestelde onderzoek, dat 

beschreven wordt in het hieropvolgende programma van maatregelen.  

 

4° de impactbepaling:  

Het bodemarchief dient eerst geïnventariseerd te worden, voor de impact van de werken op eventueel 

aanwezig erfgoed kan bepaald worden. 

 

Momenteel kan enkel gesteld worden dat, indien zich archeologische resten ter hoogte van de geplande 

werken bevinden, deze bedreigd worden en bijgevolg gewaardeerd dienen te worden.  

 

5° de bepaling van de maatregelen:  

Zie programma van maatregelen.  

 

2.3.2 Programma van maatrelgelen: gemotiveerd advies en programma van maatregelen 

2.3.2.1 Impactbepaling 

De totale oppervlakte van het onderzoeksterrein bedraagt 1,58 ha. 

 

De opdrachtgever plant de sloop van 860 m² bebouwing. Ter hoogte van de geplande sloop zijn de 

gebouwen niet onderkelderd. De opdrachtgever plant het bouwen van blok 4 met 12 klassen (555 m²), 

uitbreiding bestaande refter (148 m²) en het bouwen van IO-klassen met polyvalente zaal en 10 klassen 

(685 m²). 

 

Blok 4  

 

Ter hoogte van Blok 4 wordt over het gelijkvloers niveau een overdekte speelplaats en lobby voorzien. 

Voor de overdekte speelplaats worden paalfunderingen voorzien. De diepte hiervan zal afhangen van de 

sonderingen. Ter hoogte van de geplande lobby wordt een uitgraving voorzien van 1,50 m over een 

oppervlakte van ca. 135 m². 

 

IO-klas 

 

De geplande IO-klas omvat 3 polyvalente zalen, een gang, een aantal toiletten, een inkom turnzaal, 

doucheruimtes, toiletten, bergingen, een sas en lockers. Het gebouw zal niet onderkelderd zijn.  Ter hoogte 

van de volledige footprint van het gebouw wordt een bodemingreep voorzien tot 1,50 m diepte.  

 

Uitbreiding refter 

 

Voor de uitbreiding van de refter wordt tevens een bodemingreep voorzien tot 1,50 m onder het maaiveld.  
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2.3.2.2 Gemotiveerd advies 

Rekening houdende met de criteria uit de Code Goede Praktijk (CGP), hoofdstuk 5.2, werd de noodzaak 

tot verder vooronderzoek afgewogen: 

 

 Landschappelijk bodemonderzoek:  

Cfr. CGP 7.3: 

een landschappelijk booronderzoek kan altijd zinvol zijn indien een complexe landschappelijke 

situatie en bijgevolg een complexe verticale stratigrafie verwacht wordt. Ook als de 

verstoringshistoriek van het terrein niet duidelijk is, bijvoorbeeld indien blijkt uit het 

bureauonderzoek dat het terrein bebouwd geweest is maar geen plannen beschikbaar zijn of 

activiteiten plaats hebben gevonden waarvan niet duidelijk is in welke mate zij een ernstige impact 

hebben gehad op de ondergrond. 

In het geval van het projectgebied is deze onderzoeksmethode niet van toepassing.  

 

 Geofysisch onderzoek  

Cfr. CGP 7.4:  

Geofysisch onderzoek heeft tot doel om antropogene fenomenen te onderscheiden van natuurlijk 

sediment of om een morfologische reconstructie van het natuurlijke landschap te maken, door 

contrasten in elektrische, elektromagnetische en magnetische kenmerken van de ondergrond te 

meten.  

In het geval van het projectgebied is deze onderzoeksmethode niet van toepassing. Het is vrij 

moeilijk in te schatten of het terrein na de sloop van de bestaande bebouwing al dan niet ‘scanbaar’ 

zal zijn. Er dient immers rekening gehouden te worden met de vermoedelijke aanwezigheid van 

puinlagen met metaal-, baksteen- en/of betonresten, waardoor diepere muren en grachten 

‘gemaskeerd’ kunnen worden. Rekening houdende met hierboven geformuleerde argumenten, 

wordt ervoor geopteerd om geen geofysisch onderzoek uit te voeren. 

 

 Veldkartering  

Cfr. CGP 7.5: 

Veldkartering heeft tot doel om relevante archeologische indicatoren te zoeken door een visuele 

inspectie van een terrein.  

In het geval van het projectgebied is deze onderzoeksmethode niet van toepassing.  

 

 Verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek 

Cfr. CGP 8.4 en 8.5:  

Een verkennend archeologisch booronderzoek heeft als doel eventuele afgedekte vindplaatsen in 

kaart te brengen door middel van een extensief boorgrid. In geval van een positieve verkenning 

kan met behulp van een waarderend booronderzoek in een intensiever grid de 

artefactenconcentratie gelokaliseerd en afgebakend worden. Op basis van de resultaten van deze 

onderzoeken kan eventueel overgegaan worden tot de aanleg van proefputten of een opgraving in 

functie van een bewaarde, afgedekte site. Dit impliceert dat deze vindplaatsen zeer kwetsbaar zijn 

en dat ze moeten gezocht worden op locaties waar de bewaringskansen hoog zijn. Bijvoorbeeld 

waar geen of nauwelijks landbewerking heeft plaatsgevonden, in afgedekte depressies, 

rivierterrassen, onder plaggendekken  etc.  

In het geval van het projectgebied is deze onderzoeksmethode niet van toepassing.  
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 Proefsleuven en proefputten:  

Cfr. CGP. 8.6:  

Het doel van proefsleuven en proefputten is uitspraken te doen over de archeologische waarde 

van de totaliteit van een terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat terrein 

op te graven.  

In het geval van het projectgebied kan de verwachting op basis van het uitgevoerde 

bureauonderzoek enkel getoetst worden d.m.v. een beperkt archeologisch vooronderzoek met 

ingreep in de bodem.  

Na overleg met L. Bauters en na de opmaak van een kosten-/batenanalyse wordt ervoor geopteerd 

om de prospectie te beperken tot 1 proefput in elke nieuwbouwzone. Eén proefput wordt aangelegd 

ter hoogte van de geplande refter. Centraal staat hier de vraag of de noordzuidverlopende gracht, 

die het plangebied volledig doorsnijdt, teruggaat op een oude Leiearm. Deze vraag speelt een 

belangrijke rol binnen de stadsontwikkeling van Deinze. Uiteraard dient in deze zone de 

aanwezigheid van archeologische sporen/structuren op een hoger sporenniveau eveneens 

nagegaan te worden.   

Wat de overige nieuwbouwblokken, nl. Blok 4 en de IO Klassen, betreft, is de trefkans op 

archeologische sporen, op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek, vermoedelijk eerder laag. 

De studie geeft geen enkele aanduiding van bebouwing in de noordoostelijke zone van de 

hospitaalsite. Beide zones worden op de beschikbare carthografische bronnen gekarteerd als 

tuinzone/boomgaard. Nergens op de kaarten wordt intra muros een begraafplaats aangeduid. 

Vraag is of de doden van deze site al dan niet bijgezet werden op het nabijgelegen kerkhof.  

Ook de trefkans op pre- of vroeg/volmiddeleeuwse sporen is eerder laag, gezien de bodemkundige 

en topografische gegevens. Het plangebied situeert zich volledig binnen een alluviale vlakte. 

Rondom het onderzoeksgebied komen voornamelijk natte zandleemgronden of natte kleigronden 

voor. Bovendien kan op basis van het Digitaal Hoogtemodel Vlaanderen afgeleid worden dat het 

terrein afhelt in oostelijke richting. Niet toevallig concentreren de gekende sites uit de volle en late 

middeleeuwen zich ter hoogte van de westelijke grens van het projectgebied. Rekening houdende 

met deze gegevens, is de kans ook reëel dat het terrein sterk werd opgehoogd.  

 

Na afweging van de hierboven vermelde onderzoeksmethodes, wordt geadviseerd om over te gaan tot 

een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem op de locatie van de 3 geplande werfzones. Het 

bureauonderzoek heeft geen argumenten opgeleverd, die een onderzoek met ingreep in de bodem 

overbodig maken.  

 

De aanbeveling werd getoetst aan de 4 criteria opgenomen in de Code van Goede Praktijk artikel 5.3:   

 mogelijk: De uitvoering van het vooronderzoek met ingreep in de bodem is mogelijk na de afbraak 
van de huidige bebouwing tot op het huidig straatniveau.   

 

 nuttig: Er zijn geen argumenten om aan te nemen dat het terrein dermate verstoord is dat een 
prospectie niet zinvol zou zijn. Het vooronderzoek kan mogelijk antwoorden formuleren, die 
bijdragen tot het onderzoek van de stadsontwikkeling van Deinze alsook tot het ontstaan en de 
evolutie van deze hospitaalsite.  

 

 schadelijk: Gelet op de aard van de werken, is eventueel aanwezig archeologisch erfgoed 
bedreigd. Een prospectie is de enige manier om de mogelijk aanwezige relicten te inventariseren 
en te waarderen.   

 

 noodzakelijk: Eventueel archeologische relicten zijn door de geplande werken bedreigd. In situ 
bewaring van deze sporen is, gezien de geplande werken, onmogelijk. Omwille van dit gegeven 
wordt een prospectie noodzakelijk geacht.  
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2.3.2.3 Programma van maatregelen 

2.3.2.3 Programma van maatregelen   

A. Afbakening   

Het advies heeft betrekking op de zone van Blok 4 (555 m²), de IO Klassen (685 m²) en de refter (148 m²), 
met een totale oppervlakte van ca. 1388m². Deze 3 advieszones worden afgebeeld op figuur 2.  
 

 

Figuur 2: Aanduiding van de 3 advieszones, weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 
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B. Onderzoeksvragen   

Doel van de prospectie is een archeologische inventarisatie, registratie en fysiek onderzoek van eventueel 
waargenomen archeologische relicten. Bij het uitvoeren en uitwerken van de archeologische prospectie 
moeten minstens volgende vragen beantwoord worden.  
 

 In welke mate is het terrein reeds verstoord? 

 In welke mate is het terrein opgehoogd? 

 Zijn er sporen aanwezig? Indien ja, zijn die van natuurlijke of antropogene oorsprong?  

 Zijn er sporen aanwezig die als randfenomenen te catalogiseren zijn (bijgebouwen, artisanale 
activiteiten e.d.m.)? 

 Wat is de aard, omvang, datering en conservatie van de aangetroffen archeologische resten? 

 Hoe is de opbouw van de chronologie van de aanwezige archeologische resten? 

 Zijn er sporen aanwezig, die in verband te brengen zijn met bewoning voor de oprichting van het 

hospitaalsite?  

 Zijn er indicaties van funeraire contexten? Indien ja, zijn er verschillende graftypes te 

onderscheiden? Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? Komen er oversnijdingen voor? Wat is 

het geschatte aantal individuen?  

 Hydrografische vraagstelling: kan aangetoond worden dat de gracht teruggaat op een oude 
rivierarm?  

 Hoe kaderen de resultaten van dit onderzoek binnen de kennis van deze percelen? 

 Welke vraagstellingen dienen geformuleerd te worden voor een eventueel vervolgonderzoek?  
 

2.3.2.3.1 Onderzoekstrategie, methode en technieken 

Om de verwachting op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek te toetsen en aan te vullen wordt 

geadviseerd om een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem uit te voeren. Dit onderzoek dient 

uitgevoerd te worden volgens de Code van Goede Praktijk voor de uitvoering van en rapportering over 

archeologisch vooronderzoek en archeologische opgravingen en het gebruik van metaaldetectoren, zoals 

opgesteld door het Agentschap Onroerend Erfgoed. 

 

Het plangebied betreft een site met een complexe verticale stratigrafie.  

De oppervlakte van het geadviseerde terrein bedraagt ca. 1388m2.  

 

In deze fase van het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem wordt geopteerd voor de aanleg 

van 3 proefputten. Deze proefputten zijn noodzakelijk om de geformuleerde onderzoeksvragen te 

beantwoorden.  
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Figuur 3: Voorstel proefputten weergegeven op de GRB-basiskaart (Bron: Geopunt). 

 

De inplanting van de proefputten gebeurt na de sloop van de bebouwing en na consultatie van de KLIP-

melding. De locatie van de proefputten wordt bepaald door de erkend archeoloog. Huidig voorstel is 

indicatief.  

 

Proefput 1 heeft een lengte van 23m en een breedte van 3m. Proefputten 2 en 3 hebben beide een lengte 

van 10m en een breedte van 2m. In totaal wordt op die manier 109m2 onderzocht, d.i. 7,85% van de 

advieszone. Dit percentage volstaat om een antwoord te formuleren op de onderzoeksvragen. 

 

Proefputten 2 en 3 worden aangelegd door een graafmachine met een tandenloze bak, steeds onder 

toezicht van minstens de veldwerkleider. De put wordt machinaal aangelegd tot op de moederbodem of 

maximaal tot op 1,8m (maximale verstoringsdiepte + buffer van 30cm). Indien de moederbodem op 1,8m 

onder het maaiveld nog niet bereikt is, wordt in beide proefputten minstens 1 boring gezet om het 

bodemprofiel te vervolledigen. 

Indien meerdere vlakken moeten worden aangelegd, wordt het bovenliggende vlak steeds volledig 

afgewerkt vooraleer er verdiept wordt. Het aantal vlakken wordt tijdens het veldwerk bepaald door de 

veldwerkleider. De vlakken worden steeds gelinkt aan de profielen. 

 

Voor proefput 1 geldt dezelfde opgravingsmethodologie, zoals hierboven beschreven. Na evaluatie van 

de bovenste opgravingsvlakken beslist de veldwerkleider of deze proefput verder kan aangelegd worden 

in functie van de hydrografische vraagstelling. De proefput wordt in dit geval trapsgewijs aangelegd en de 
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profielen worden grondig geanalyseerd in functie van het verkrijgen van een gedegen inzicht in de 

bodemopbouw van het terrein. De analyse van de profielen gebeurt, gezien de specifieke vraagstelling, in 

aanwezigheid van een geomorfoloog.  

De diepere aanleg van proefput 1 kan vanzelfsprekend alleen in het geval er in de hogere sporenniveaus 

geen relevante archeologische sporen, van welke aard ook, voorkomen. Indien het diepere segment van 

proefsleuf 1 tijdens de fase van de prospectie niet aangelegd kan worden t.g.v. de aanwezigheid van 

archeologische sporen op de hogere sporenniveaus, dient het hydrografisch vraagstuk tijdens het 

vervolgtraject (opgraving) onderzocht te worden.   

 

Elk vlak wordt gecontroleerd op de aanwezigheid van metalen voorwerpen met behulp van een 

metaaldetector.  

 

Wanneer skeletten worden aangetroffen, worden deze vrijgelegd, schoongemaakt, gefotografeerd en 

beschreven conform de Code van Goede Praktijk (artikel 15.8, 4), binnen hun stratigrafische context. Het 

vrijleggen en de registratie van de skeletten wordt minstens gecoördineerd door een fysisch-antropoloog. 

 

In het geval van diepe structuren, zoals waterputten, wordt getracht de maximale diepte te achterhalen 

d.m.v. handmatige boringen.  

 

Er wordt voldoende aandacht besteed aan het nemen van stalen voor natuurwetenschappelijk onderzoek. 

De beslissing tot natuurwetenschappelijke staalname ligt, conform de Code van Goede Praktijk, artikel 

9.3, bij de veldwerkleider. Er wordt geadviseerd om de stalen te nemen in nauw overleg met de 

geomorfoloog.    

Wat de vondsten betreft, die in aanmerking komen voor conservatie, wordt de selectie gemaakt door de 

veldwerkleider, onder begeleiding van de erkend archeoloog. Doel van de conservering is het stabiliseren 

van kwetsbare vondsten in functie van duurzaam behoud. 

 

Indien tijdens de prospectie met uitzondering van de gracht geen andere relevante archeologische sporen 

aan het licht komen, kan het archeologisch traject beperkt blijven tot de fase van de prospectie.   

 

D. Eindcriteria  

De prospectie wordt als succesvol beschouwd, indien alle waargenomen archeologische sporen op een 

wetenschappelijke wijze onderzocht zijn, er een beargumenteerd antwoord op de onderzoeksvragen 

geformuleerd kan worden en het eindrapport wordt opgeleverd. 

 

E. Uitzonderingsmodaliteiten  

De uitvoering van de prospectie gebeurt volgens de Code van Goede Praktijk, eventueel aangevuld met 

bijkomende maatregelen indien de sporen en/of vondsten daartoe aanleiding geven. Deze eventuele 

maatregelen worden bepaald door de erkend archeoloog.   

Criteria die gehanteerd zullen worden om te bepalen in welke situaties bepaalde onderzoekshandelingen 

alsnog niet uitgevoerd moeten worden zijn hier niet van toepassing.   
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F. Uitvoeringstermijn, excl. opgraving en basisverwerking van skeletten 

 Terreinwerk: 5 werkdagen, 2 archeologen + geomorfoloog 

 Verwerking: 18 mandagen 

 

G. Competenties   

Het veldwerkteam bestaat minimaal uit:  

 een veldwerkleider (onder auspiciën van een erkend archeoloog), deze veldwerkleider beschikt 

over voldoende ervaring in stedelijke contexten in Vlaanderen. Minimaal heeft hij/zij 2 jaar 

opgravingservaring op stedelijke contexten, aangetoond via CV.   

 één assistent-archeoloog, hij/zij heeft minstens 6 maanden opgravingservaring op stedelijke 

contexten, aangetoond via CV.    

 

Het projectteam wordt bijgestaan door een geomorfoloog, die de profielen van het diepere segment van 

proefsleuf 1 analyseert en interpreteert.  

 

H. Risicofactoren   

Uitvoerend personeel die werkzaamheden uitvoeren in de nabije omgeving van een draaiende 

graafmachine moeten visueel duidelijk herkenbaar zijn zoals gebruikelijk.   

 

 I. Vondsten   

Conservatie en overdracht van het archeologisch ensemble gebeurt na afloop van het onderzoek conform 

aan de artikels 5.2.1, 5.2.2 en 5.2.3 van het Onroerend Erfgoeddecreet. Bij de start van het archeologisch 

onderzoek worden door de erkende archeoloog en de initiatiefnemer duidelijke afspraken gemaakt met 

betrekking tot de overdracht van het archeologisch ensemble bij de eigenaar en het erkende onroerend 

erfgoeddepot of andere bewaarder van het archeologisch ensemble. Na het beëindigen van de verwerking 

en het opleveren van de eindrapportage vindt de overdracht van de vondsten plaats.   
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